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Uvod

Mezinarodni vyzkumy ukazuji, ze ¢tenafska gramotnost neni nejsilnéjsi strankou
Ceskych zakl. Toto zjisténi je piekvapivé zejména proto, Zze vyuce Cteni je na Skolach
vénovana znacna pozornost. Vyzkumy ctenafské gramotnosti jsou urceny zakim
hlavniho vzdé¢lavaciho proudu, tato diplomova prace se vSak zaméfuje na zkoumani

zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami.

Cteni s porozuménim lze povazovat za kli¢ovou dovednost, proto se diplomova
prace o tuto problematiku zajima. JelikoZ jsem absolvovala pedagogickou praxi
na zakladni Skole praktické, méla jsem moznost sledovat, jak zaci se specidlnimi

vzdélavacimi potfebami rozumi ¢tenému.

Cilem vyzkumu diplomové prace bylo zkoumani Grovné ¢tenarské gramotnosti
zéka 8. a 9. ro¢nikl zdkladnich Skol praktickych, které v dohledné dob¢ ¢ekd ukonceni
povinné Skolni dochazky a pfechod na dalSi stupenn vzdélavani, piipadné hledani

profesniho uplatnéni.
Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.

Cilem teoretické cCasti je shrnuti poznatkli o specifikdch zaki se specialnimi
vzdélavacimi potiebami, o specidlnim vzdélavani a o jednotlivych typech gramotnosti
ve vzdélavani s akcentem na ¢tenarskou gramotnost. Teoreticka ¢ast je rozdélena

na Ctyfi kapitoly.

Prvni kapitola zahrnuje vymezeni pojmu zdk se specidlnim vzdélavacimi
potiebami. Zaméiuje se na specifika zaki s lehkym mentdlnim postizenim a také
stru¢né popisuje specifika zakti romské narodnostni mensiny, ktefi se na zéakladnich

Skolach praktickych €asto objevuji.

Druha kapitola je vénovana specidlnimu vzdélavani. Popisuje ho z legislativniho
hlediska a zamé&fuje se na jeho formy. Kapitola také obsahuje charakteristiku zékladni
Skoly praktické a rozbor Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani

(ptilohy upravujici vzdélavani zaki s lehkym mentalnim postizenim).

Obsahem tfeti kapitoly je vymezeni pojmu gramotnost a zaméfeni na nékteré
gramotnosti ve vzdélavani, konkrétné na gramotnost matematickou, pfirodovédnou,

finanéni a ICT.



Ctvrta kapitola se podrobngji zabyva &tenafskou gramotnosti a jejim rozvojem.
Obsahuje popis aspektl ¢tenatské gramotnosti. Z hlediska rozvoje se zaméiuje
na faktory ovliviiujici rozvoj Ctenatfské gramotnosti, jeho etapy, podminky a metody

pomahajici rozvoji ¢tenarské gramotnosti.
Prakticka cast se déli na dalsi ¢tyti kapitoly.

Pata kapitola charakterizuje pedagogicky vyzkum. Jsou v ni stanoveny cile
vyzkumu, vyzkumny problém a definovany vyzkumné otazky. Déle obsahuje popis

pouzité vyzkumné metody, v tomto piipad€ nestandardizovaného testu.

Obsahem Sesté kapitoly je pilotni Setieni, které prob&hlo na zakladnich Skolach
praktickych. Jsou zde uvedené stru¢né osobni charakteristiky vSech ¢trnacti zaku, ktefi

se Setfeni zucastnili. Jejich vysledky testl jsou zaznamenany v tabulkach a grafech.

Sedma kapitola je zamétfena na hlavni vyzkum, ktery probihal na zdkladnich
Skolach praktickych na riiznych mistech Ceské republiky, zicastnilo se ho sto deset
respondentt. Kapitola obsahuje také strucné charakteristiky zicastnénych skol

a grafické zpracovani vysledkli vyzkumu.

Posledni kapitolou diplomové prace je diskuze. Ta obsahuje shrnuti informaci

o vysledcich vyzkumu.

Pro zpracovani diplomové prace jsem vyuzila analyzy odborné literatury,

dokumentti a internetovych zdroji.



|. Teoreticka Cast
1 Zak se specialnimi vzdélavacimi potrebami

Cilovou skupinou mého vyzkumu jsou zaci se specialnimi vzd€lavacimi
potfebami. V anglicky mluvicich zemich se prosadil termin ,,Special Educational

Needs®, v némecky mluvicich zemich ,,Sonderpadagogischer Forderbedarf* (Pipekova,

1998). Tato kapitola je vénovana vymezeni pojmu a specifik téchto zaka.

1.1 Vymezeni pojmu

,, Ditétem, Zakem a studentem se specialnimi vzdélavacimi potiebami je osoba
se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim nebo socialnim znevyhodnénim “

(§ 16 odst. zakona ¢. 561/2005 Sb.).
Tyto tf1 kategorie definuje skolsky zakon takto:

Zdravotni postizeni: mentalni, télesné, zrakové nebo sluchové postizeni, vady feci,

soub€zné postizeni vice vadami, autismus a vyvojové poruchy uceni nebo chovani.

Zdravotni znevyhodnéni: zdravotni oslabeni, dlouhodoba nemoc nebo leh¢i zdravotni

poruchy vedouci k porucham uceni a chovani vyzadujici zohlednéni pti vzdélavani.

Socialni znevyhodnéni: rodinné prostiedi s nizkym socialné kulturnim postavenim,

ohrozeni socialné patologickymi jevy.

Specialni vzdélavaci potieby zakl zjistuji Skolska poradenska zatizeni, tedy

pedagogicko — psychologicka poradna a specialné pedagogické centrum.

Zaci se specialnimi vzd&lavacimi potfebami maji pravo na vzdélavani, jehoZ
obsah, formy a metody odpovidaji jejich vzdélavacim potfebam a moznostem
na vytvotfeni nezbytnych podminek, které toto vzdélavani umozni, a na poradenskou

pomoc skoly a Skolského poradenského zatizeni (§ 16 odst. 6 zdkona ¢. 561/2004 Sb.).

1.2 Specifika zaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami

Vyzkum ¢tenaiské gramotnosti byl provadén na zékladnich Skolach praktickych.
Na tomto typu Skolského zatizeni se vzdélavaji Zaci s lehkym mentdlnim postizenim,

prace je tedy zaméfena zejména na specifika zaka s lehkou mentalni retardaci.



Osobnost zdka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami se utvaii pod vlivem
stejnych faktorti jako osobnost intaktnich zakd, jejich pasobeni je vsak specificky

pozménéno (Vagnerova, 2000).

Vagnerova (2000) hovoti o primarnim a sekundarnim vlivu postizeni
na osobnost jedince. Primarni vliv omezuje pfedpoklad normalniho rozvoje nékterych
funkci a pfimo tak udava jisté osobnostni napadnosti ditéte. Sekundarni vliv je dan

zménou Zivotni situace, postoji a chovani jinych lidi.

1.2.1 Specifika zaki s lehkym mentalnim postiZenim

Mnoho odbornikl se zabyvéa vztahem mezi terminy mentalni postiZzeni
a mentalni retardace. Néktefi je povazuji za synonyma (Cernd, 2009), jini je vnimayji

jako rozdilné z hlediska jejich rozsahu (Vasek, 1994; Valenta, Miiller, 2009).

Mentalni postizeni se pouziva jako zastteSujici termin pro sniZzeni inteligence
na rozliéném etiologickém podkladé. Mentélni retardaci je obtizné definovat. Jeji

vymezeni je ovlivnéno celou fadou faktori. (Kozakova, 2005).

Cerna (2009) rozdéluje definice na zakladé doméci i zahraniéni literatury

do skupin podle zakladniho kritéria na:

definice zduraznujici aktualni pasmo inteligence,

definice zamétfené na biologické faktory,

definice s diirazem na socialni faktory,

definice zdtraziujici vice hledisek.

Cerna (2009, s. 79) cituje napi. definici vydanou Svétovou zdravotnickou
organizaci a publikovanou v Terminologickém specialné pedagogickém slovniku
UNESCO poprvé vroce 1977. ,,Pod heslem mentadlni retardace se rozumi celkove
snizeni intelektualnich schopnosti osobnosti postizeného, které vznika v priubehu vyvoje
a je obvykle provdzeno nizsi schopnosti orientovat se v zivote. Nedostatek adaptivniho
chovani se projevuje ve zpomaleném zaostavajicim vyvoji, v ohranicenych moznostech
vzdelavani a nedostatecné socialni prizpiisobivosti, pricemz se uvedené priznaky mohou

projevovat samostatné nebo v ruznych kombinacich.



Inteligenéni kvocient se pohybuje mezi 50 — 69, coz u dospélych odpovida
mentalnimu véku 9 — 12 let. V télesné stavbé se nemusi lisit od populace s béznym
intelektem. Opozdéni ditéte nebyva velké, vice se projevuje az na vysSich vyvojovych
urovnich. Retardace byva Casto diagnostikovana az v predskolnim véku nebo
po nastupu do $koly, kde dité selhava. Zaci s lehkou mentalni retardaci vétSinou
navstévuji zakladni Skoly praktické, ve vyuce mivaji problémy se ¢tenim a psanim,
pri teoretické praci. Maji snizenou schopnost abstrakce a logického usuzovani. Vétsinou
se vyuli v prakticky zamétenych u€ebnich oborech. Miize se objevit opozdény vyvoj
feCi, socialnich navykl. Retardace je zjevna pfi feSeni slozitéjSich ukold ¢i situaci.

Jedinci se o sebe vétSinou dokdzou sami postarat (Kozakova, 2005).

Tyto klinické znaky lehké mentélni retardace nabizi MKN-10: opozdény fecovy
vyvoj, hlavni problémy az po nastupu do Skoly, vétSina klienti plné nezévisla
V sebeobsluze, schopna vykonavat jednoducha zaméstnani, bezproblémovy pohyb
Vv socialné nenaro¢ném prostredi, velky vyznam vychovného prostiedi, apod. (Valenta,

Miiller, 2009).

Cerna (2009) popisuje zvlastnosti déti s mentalni retardaci v oblasti kognitivni,
piedevsim v oblasti mysleni a paméti. Mysleni byva konkrétni. Charakteristickymi rysy
téchto zakt jsou také nizkd schopnost zevSeobectiovani a nedostatecna abstrakce.
Pamét je pfevazné mechanicka. Nejvice se mize zak s mentalni retardaci opfit
0 obrazovou - nazornou pamét. Dulezita je i podpora paméti sluchové, hmatové,

¢ichové a chutové.

,Specifickym rysem Zakii s mentdalnim postizenim je jejich snizend motivace
V oblasti uceni se vécem novym a pro né neprilis atraktivnim. Z tohoto hlediska je

diilezita motivacni diagnostika“ (Cerna, 2009, s. 152).

Dals$im autorem, ktery popsal nékterd specifika lehké mentalni retardace je Petr

Franiok (2007). Dalsi text tedy uvadi jeho pohled.

V inteligencnich testech dosahuji jedinci s mentdlnim postizenim vysledkt
na inteligenéni Skale vpasmu 50 - 69. Omezeni rozumového vyvoje 1 dalSich
psychickych funkci miiZzeme pozorovat v predSkolnim veéku a jesté vyraznéji po nastupu
ditéte do Skoly. Dité je na prvni pohled zdravé, ¢ilé, umi riizné fikanky a pisnicky.

Nedostatky zaka se projevuji zvlasté v rozumové oblasti pii obtizn&jsich mySlenkovych
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operacich, napf. pii generalizaci a abstrakci. V celkovém projevu byva zak malo
chapavy, hife se zapojuje do her. Zak s lehkym stupném mentalni retardace se nauéi
Cist s urcitymi omezenimi, pokud jde o porozuméni pre¢tenému, psat, pocitat.

Je schopen i velmi jednoduchého abstraktniho mysleni. Pokud jde o konkrétni, nazorné
a mechanické schopnosti, ty jsou rozvinuty (za piedpokladu vhodného socidlniho

prostiedi, motivace, pfiméenych pozadavkl a podnétit) zpravidla dobre.

Vyzkum na zakladnich Skolach praktickych ukazal velky pocet zakt romské

narodnostni menSiny. Nésleduje stru¢na charakteristika této skupiny obyvatel.

Romové jsou menSina, kterd si svou specificnosti, ale i postaveni a pocetnosti
zaslouzi pozornost. U nas byli Romové jako menSina uznani po roce 1989. Od té doby
mohou rozvijet sviij jazyk, kulturu a uméni. V Ceské republice jich Zije piiblizné
250 000 - 300 000. V soucasnosti se jevi jako velice dulezity ukol problematika

a hlavné vzdélavani Romi (Bartoniova, 2005).

Problematika romské populace je velice slozita a vladne v ni celd fada
predsudki. Ceska $kola neni v podstaté pfipravena na romské déti takové, jaké jsou.
Romské déti prichdzeji do ceské Skoly neptipravené z divoda odlisnosti v rodinné
vychové. Pokud chceme s takovymi détmi efektivné pracovat, méli bychom tyto
odliSnosti znat. Patii mezi né piedevSim jind jazykova vychova, odliSna vychova

k samostatnosti a k prejimani odpovédnosti, jiné vnimani reality a ¢asu (Siskova, 1998).

Obecné se tvrdi, ze velka ¢ast Romii nema dobry vztah ke Skole a svym détem
neumi s ptipravou na Skolni vyucovani pomoci. Jsou piesvédceni, ze se ve Skole stejné
nic uzitecného nenauci. Chtéli by své deti vychovavat podle svych piedstav (Rican,

2000).
Specifika romského zaka:

e Vnitini regulace jejich Skolni prace je zavisla na citovém ladéni, pfevlada
potieba vétsi aktualni piijemnosti. Zaci mohou Skolu pfijimat pasivné jako

vétSinu norem majority.

e Charakteristickd je snadngj$i vzruSivost, impulzivita, vybusnost a Casto 1 vétsi

intenzita.
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e Své projevy cCasto tézce ovladaji a kontroluji, z ¢ehoz mohou plynout obtize

Vv chovani, které také vyplyvaji z nedostatkti v socidlnim uceni.
e V romské domaci vychové se neoddéluje svét déti a dospélych (Sekyt, 2004).

e Romstina se vyznacuje mnohoznacnosti, citoslovci, doslovny preklad musi byt

s komentatem (Ri¢an, 2000).

Pfi¢iny selhavani romskych zakt ve $kole mohou vyplyvat ze zivota v situaci
socialniho vylouceni — omezeny jazykovy kod, Spatné materidlni podminky, Spatna

fyzicka kondice (Zivotni rytmus, vyZiva, spanek), odlisnd hodnotova orientace.

12



2 Vzdélavani zakia se specialnimi vzdélavacimi potfebami

., Vzdelavani chapeme jako proces, jehoz vysledkem je vzdeélani, vzdélavatelnost
Jjako schopnost byt vzdélavan. Vzdelavani je ve své podstaté ucenim. Proces uceni je
tedy mozno chapat také jako proces vzdélavani. Ucenim ziskava jedinec zkusenosti,
které ovliviji kvalitu jeho Zivota. Proto je uceni pristupno kazdému ditéti, ovsem

V rozmanitych podobach, formdch, intenzité i obsahu, jimz se prizpuisobuje vzdélavani®

(Cerna, 2009, s. 165).

Cilova skupina zaki vyzkumu ma sva specifika, ktera jsou individualni
a nemeénnd. Je proto velmi diilezité, aby se jim proces vzdélavani prizptisoboval. V této
souvislosti mluvime o specidlnich vzdélavacich potiebach, které museji byt v procesu

vzdélavani respektovany a napliiovany.

2.1 Legislativni ramec

Prévo na vzdélavani je zakotveno v Listin€ zakladnich prav i svobod 1 v dal$ich

zakonech (napt. Zakon ¢. 94/1963 Sb., o roding).

Z hlediska legislativy se ke vzdélavani zakli se specidlnimi vzdéldvacimi

potiebami vztahuji nasledujici zdkony a vyhlasky.

e Zaikon €. 561/2004 Sb., o ptedsSkolnim, zakladnim, stifednim, vyS$Sim odborném

a jiném vzdélavani (Skolsky zakon)
e Zakon €. 563/2005 Sb., o pedagogickych pracovnicich

e Vyhlaska MSMT ¢&. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zaka a studentl
se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zaki a studentii mimotadné

nadanych

Zaci se specialnimi vzdé&lavacimi potiebami maji pravo na vzdélavani, jehoz
obsah, formy a metody odpovidaji jejich vzdélavacim potfebam a moznostem,
na vytvofeni nezbytnych podminek umoZiujicich toto vzdélavani a na poradenskou
pomoc skoly a Skolského poradenského zafizeni. Pti hodnoceni zakil se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami se ptihliZzi k povaze postiZzeni nebo znevyhodnéni (§ 16 odst. 6

zakona €. 561/2004 Sb.).
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Podle § 1 vyhlasky & 73/2005 Sb. se vzdélavani zadkt se specialnimi
vzdélavacimi potiebami uskuteciiuje vyuzitim vyrovnavacich a podpurnych opatieni.
Vyrovnavaci opatfeni znamenaji vyuzivani pedagogickych, popiipadé specialné
pedagogickych metod a postupti odpovidajicich vzdélavacim potiebam zaku,
poskytovani individudlni podpory vramci vyuky a piipravy na vyuku, vyuzivani
poradenskych sluzeb Skoly a Skolskych poradenskych zatizeni, individualniho

vzdélavaciho planu a sluzeb asistenta pedagoga.

Specidlni vzdélavani se poskytuje zaktim, u kterych byly specialni vzdélavaci
potieby zjiStény na zdklad¢ specidlné pedagogického, popiipadé psychologického
vySetfeni Skolskym poradenskym zafizenim a jejich rozsah a zdvaznost je diivodem

k zafazeni zakd do rezimu specialniho vzdélavani (§ 16 odst. 5 zakona ¢. 561/2004 Sb.).

2.2 Formy specialniho vzdélavani

Nasledujici kapitola je zamétena na formy specidlniho vzdélavani zaka

se zdravotnim postizenim.
Specialni vzdélavani zakl se zdravotnim postizenim je zajistovano:
e formou individudlni integrace,
e formou skupinové integrace,
e ve Skole samostatné ziizené pro zaky se zdravotnim postizenim,
e kombinaci pfedchozich forem.

Individudlni integrace znamena vzdélavani zaka v bézné skole, nebo
ve zvlastnich ptipadech ve specidlni Skole pro zdky s jinym druhem zdravotniho

postizeni.

Skupinovou integraci se rozumi vzdélavani zaka ve tiid¢, oddéleni nebo studijni
skuping zfizené pro zaky se zdravotnim postizenim v bézné Skole nebo ve specialni

Skole urc¢ené pro Zaky s jinym druhem zdravotniho postiZeni.

74k bez zdravotniho postiZeni se vyjime¢né mize vzdélavat ve Skole, tiide

¢i studijni skupiné ztizené pro zaky se zdravotnim postiZzenim, pokud jde o Zdka
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se zdravotnim znevyhodnénim, ktery pii vzdélavani v bézné Skole i pifi zohlediiovani
individualnich vzdélavacich potieb celkové selhava a pokud to vyzaduje jeho zajem.
Nebo pokud jde o zaka se socidlnim znevyhodnénim, ktery pifi vzdélavani v bézné skole
1 pfi zohlednovani individudlnich vzdélavacich potieb dlouhodobé selhdva a pokud to

vyZaduje jeho zajem (§ 3 vyhlasky ¢. 73/2005 Sh.).

Vzdélavani zaki s lehkym mentalnim postizenim je realizovano v zékladni skole
nebo zakladni Skole samostatné ziizené pro zaky s postizenim a je spojeno s povinnosti
Skolni dochézky po dobu deviti Skolnich let, nejvyse vSak do konce Skolniho roku,

v némz zak dosadhne sedmnactého roku véku (§ 36 odst. 1 zakona ¢. 561/2004 Sh.).

Podle § 9 vyhlasky ¢. 73/2005 Sb. probihd zatfazovani zakl se zdravotnim postizenim

do Skoly, tfidy nebo studijni skupiny ziizené pro zaky se zdravotnim postizenim:

e na zikladé¢ pisemného doporuceni Skolského poradenského zatizeni, jehoz

soucasti je navrzeni konkrétnich podpiirnych opatient;
e po projedndni se zdkonnym zastupcem zaka nebo zletilym zékem;

e s informovanym souhlasem udélenym zdkonnym zéastupcem zaka nebo zletilym

zakem.

O zarazeni zéka rozhoduje feditel Skoly se svolenim zakonného zastupce.

2.3 Zakladni Skola prakticka

Vyzkum ¢tendiské gramotnosti probihal na tomto typu Skolského zatizeni, proto

je dalsi kapitola zaméfena prave na n¢;j.

. Zarazeni zdka se specidlnimi vzdélavacimi potrebami do zdakladni Skoly
praktickeé provadi reditel skoly na zaklade doporuceni skolského poradenského zarizeni
a souhlasu rodinného zastupce. Zaci zakladni Skoly praktické se vzdélavaji pod vedenim

kvalifikovanych ucitelii, specidlnich pedagogii* (Svarcova, 2006, s. 75).

Na zakladni Skole praktické (pivodné zvlastni Skole) se vzdélavaji Zaci, ktefi se
nemohou s tspéchem vzdélavat na bézné zakladni Skole. Jde o Zzaky s lehkym

mentalnim postizenim. Hlavnim cilem zakladni Skoly praktické je umozZnit Zakiim
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S lehkym mentalnim postizenim pomoci vychovné vzdélavacich prostiedkid a metod
dosahnout co nejvyssi trovné znalosti, dovednosti a rozvoje osobnostnich kvalit

pti respektovani jejich individualnich zvlastnosti. Veskeré cile vychovné a vzdélavaci
prace vedou k ptipraveé zakl na jejich zapojeni, ptipadné Gplnou integraci do bézného

Zivota.

Vyznamna je také skutecnost, ze zakladni skola prakticka musi u nékterych zak
odstrafiovat zadvazné problémy zptisobené negativnimi vlivy patologického prostiedi
na jejich dosavadni vyvoj (Franiok, 2007). ,, V zdkladnich Skoldach praktickych stoupa
pocet Zakii s poruchami chovani. Tito Zdci jsou spise obtizné vychovatelni nez mentalné
postizeni. Doporucuje se, aby byli vzdélavani v béznych zakladnich Skoldach a aby se
jejich kazenské problémy resily spiSe etopedickymi neZ psychopedickymi pristupy
(Svarcové, 2006, s. 74).

Vzdélavani na zakladni Skole praktické probiha v deviti ro¢nicich, které se Cleni

na 1. stupen (1. - 5. ro¢nik.) a 2. stupen (6. - 9. ro¢nik) (Pipekova, 2010).

Zaci zakladnich kol praktickych se od $kolniho roku 2007/2008 vzdélavaji
podle Skolnich vzdélavacich programi na zakladé Ramcového vzdélavaciho programu
pro zakladni vzdélavani s ptilohou upravujici vzdélavani zakt s lehkym mentalnim
postizenim (RVP ZV LMP, 2006). Tento dokument bude podrobnéji popsan v dalsi
kapitole.

K hodnoceni zaka zakladni Skoly praktické se pouzivaji tradi¢ni klasifikacni
stupné, mize byt také provadéno formou slovniho hodnoceni nebo kombinaci obou
zpusobl (Zakon ¢. 561/2004 Sb.). ,,Stupen zakladni vzdeélavani ziska zak uspésnym
ukoncenim zakladniho vzdeélavani dle prislusného vzdélavaciho programu v zdkladni

Skole nebo v zdkladni Skole praktické* (Pipekova, 2010, s. 298 — 299).

24 RVP ZV - priloha upravujici vzdélavani zaka s lehkym
mentalnim postiZzenim (RVP ZV — LMP)

Je soucasti RVP ZV a ptedstavuje jeho upravu pro vzdélavani zaka s lehkym

mentalnim postizenim. Respektuje snizenou uroven rozumovych schopnosti zaki, jejich

fyzické a pracovni moZnosti a piedpoklady. Vymezuje podminky pro specialni

vzdelavani zakt s LMP. Upftesiiuje troven klicovych kompetenci, které by méli Zaci
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S LMP dosdhnout na konci zékladniho vzd€lavani. Vymezuje vzdélavaci obsah, tedy
ocekavané vystupy a ucivo, které by si méli zaci osvojit béhem vzdélavani. Jako soucast
zakladniho vzdélavani zarazuje priafezova témata. Napomaha k ptipraveé na spole¢enské
a profesni uplatnéni. Umoziuje uplatnovani specialné pedagogickych metod, postupt,
forem a prostiedkli vzdélavani a miru podplrnych opatteni, s jejichz pomoci mohou
zaci dosahovat vysledkd, které odpovidaji jejich maximalnim moznostem (RVP ZV
LMP, 2006).

, Ramcovy vzdélavaci program musi odpovidat nejnovéjsim poznatkiim
pedagogiky a psychologie o ucinnych metodach a organizacnim usporadani vzdeélavani

primérené véku a rozvoji vzdélavaného *“ (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 561/2004 Sb.).

2.4.1 Cile vzdélavani podle RVP ZV - LMP

Ve vzdélavani zaki s LMP je mozné napliiovat stejné cile, které jsou uvedeny
vV RVP ZV, ale za podminek uplatiiovani ptistupi, metod a forem, které odpovidaji
vyvojovym a osobnostnim zvlaStnostem zaki. Proto je nutné mit na zifeteli mozna tskali
u jednotlivych cili a dbat na doporuceni, ktera mohou napomoci dosazeni téchto cili.
Nasledujici text obsahuje nékteré z cili zdkladniho vzdélavani podle RVP ZV — LMP
(2006).

e Umoznit zakuim osvoijit si strategii uceni a motivovat je pro celozivotni uceni.

Je tfeba naucit zaky ustdlenému postupu pii osvojovani uciva, dbat na jeho
dodrzovani, upeviiovat ziskané poznatky i dovednosti opakovanim a motivovat zaky

ocenovanim jejich sebemensich uspéchu.

e Podnécovat 7Zdky Kk tvorivému mySleni, logickému uvazovani a k feSeni

problému.

U Z4ktl pfevazuje nazorné a konkrétni mysleni, logické uvaZzovani je tésné spjaté
s realitou. Je dilezité u zakt soustavné a systematicky rozvijet uroven rozumovych
schopnosti ve sloZce védomostni a vytvafet piilezitosti k ziskavani novych poznatka

a zkuSenosti.
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e Vést zaky k vSestranné a u¢inné komunikaci.

K ziskdvani komunikac¢nich dovednosti je nutné disledné¢ vyuzivat vSechny
moznosti dané vzdélavacim obsahem, metodami a formami vyuky, které podporuji

rozvoj socidlnich vztaht ve tfid€ i osobni zkusSenosti zaki.

e Rozvijet u zaku schopnost spolupracovat a respektovat praci a uspéchy vlastni

i druhych.

Je tfeba umoznit dostatek prostoru k tymové praci zakli, umoznit jim zazit radost

ze spolecnych vysledkt a posilit tak moZnosti budouciho pracovniho uplatnéni.

e Pripravovat zdky k tomu, aby se projevovali jako samostatné, svobodné,

zodpovédné osobnosti, uplatiiovali sva prava a naplnovali své povinnosti.

Je dulezité prizplisobit pozadavky moZnostem zakii a pokracovat navazanim
na jiz upevnéné jednodussi normy chovani. Je tfeba podporovat rozvoj samostatnosti

a zodpovédnosti, vhodnym zptsobem formovat hodnotovou orientaci zaka.

Cilem vzd¢lavani zakia s LMP je také jejich vybaveni souborem kliCovych
kompetenci na trovni, ktera je pro n¢ dosazitelnd a pomize jim adekvatné jednat
Vv riznych situacich. Vzhledem ke specifickym potfebam zaki s LMP se klade duraz
piedevsim na klicové kompetence pracovni, socidlni a personalni a komunikativni (RVP

Z\ LMP, 2006).

2.4.2 Vzdélavaci oblasti
., Vzdélavaci obsah zakladniho vzdélavani zZaku s LMP je, ve shodé s RVP ZV,

rozdélen do deviti vzdélavacich oblasti. Jednotlivé vzdeélavaci oblasti jsou tvoreny

Jjednim vzdeélavacim oborem nebo vice obsahové blizkymi vzdélavacimi obory:
o Jazyk a jazykovd komunikace (Cesky jazyk a literatura, Cizi jazyk)
o Matematika a jeji aplikace (Matematika a jeji aplikace)
o Informacni a komunikacni technologie (Informacni a komunikacni technologie)
o Clovek a jeho svét (Clovek a jeho svét)

o Clovék a spolecnost (Déjepis, Vychova k obcanstvi)
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o Clovék a priroda (Fyzika, Chemie, PFirodopis, Zemépis)

o Umeni a kultura (Hudebni vychova, Vytvarna vychova)

o Clovék a zdravi (Vychova ke zdravi, Télesnd vychova)

o Clovék a svét prace (Clovék a svét prace) “ (RVP ZV LMP, 2006, s. 14)

Pro ucely prace je dale uveden vzdélavaci obsah vzdélavaciho oboru Cesky
jazyk a literatura. Dalsi text je zaméfen na o¢ekavané vystupy a na ucivo na 2. stupni
slozky vzdélavaciho oboru s nazvem Komunika¢ni a slohovd vychova a Literarni

vychova.

Komunikaéni a slohova vychova

Na 2. stupni by podle RVP ZV — LMP (2006) zak mél:

e komunikovat v béznych situacich, znat rozdil mezi spisovnym a nespisovnym

jazykem;
e ovladat koncepci a upravu béznych pisemnosti;
e napsat vlastni zivotopis, zadost podle piedlohy;
e (ist plynule s porozuménim;
e orientovat se v Pravidlech ¢eského pravopisu;
e zvladnout reprodukovat text;
e popsat, d¢je, jevy, pracovni postupy;
e vypravét podle pripravené osnovy a pisemné zpracovat dané téma.

Z uciva je pro tuto praci dalezité ¢teni — prohlubovani ¢tenatskych dovednosti,

tiché éteni s porozuménim, beletrie, odborné texty, noviny, ¢asopisy.

Literarni vychova

Zak by mél:

e rozeznat zdkladni literarni druhy a zanry;

19



e dokazat vyhledat potiebné informace v oblasti literatury;

e vyznat se Vv literarnim textu, hledat a pokusit se najit hlavni myslenku;
e ustn¢ formulovat dojmy z Cetby;

o ziskat kladny vztah k literatuie.

Ucivo této slozky zahrnuje mimo jiné praci stextem, do které patii
charakteristika d&je a jednajicich postav piib¢hu, vyklad priméfen¢ho textu, vyjadieni

hlavni myslenky (RVP ZV LMP, 2006).

Minimalni ¢asova dotace vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura je

na 2. stupni 19 hodin.
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3 Gramotnost

3.1 Vymezeni pojmu

Dfive byl za gramotného povazovan ten, kdo dovedl Cist a psat. S rozvojem
a Sifenim vzd¢lanosti se tato dovednost stala ve vyspélych zemich samoziejmosti
a termin ,,gramotnost™ ziskal spole¢né¢ s riznymi piidavnymi jmény i fadu novych
vyznami. V soucasnosti zname napiiklad gramotnost Cc¢tendiskou, matematickou,

prirodové&dnou, finanéni a dalsi (VUP?, 2010).

V ceskych slovnicich se setkavame s definicemi gramotnosti, které ji oznacuji
za dovednost Cist a psat, pfipadné pocitat. ,, Gramotnost je dovednost Cist a psat,
ziskavana obvykle v pocatecnich rocnicich Skolni dochdzky (Pricha, Walterova,
Mares, 2001, s. 70). Sociologicky slovnik (Matikova, Petrusek, Vodakova, 1996)
dodava, Ze se jedna o schopnosti v matefském jazyce. Svec (2002, s. 225) charakterizuje
gramotnost jako ,, schopnost citat a pisat’ s porozumenim jednoduchy text
o kazdodennom Zivote; obsahuje zvycajne aj schopnost vykonavat jednoduché

3

aritmeticke kalkulacie.*

Ptedchozi definice maji spolecné chapani gramotnosti jako ovladnuti trivia.
Tento pohled je ptekonany jiz od 70. let 20. stoleti. Obsah gramotnosti se rozsifuje
o dalsi komponenty z diivodu nartistu velkého mnozstvi védomosti, dovednosti

a schopnosti, které spolecnost po svych Clenech v soucasnosti vyzaduje (Najvarova,

2007).

Nové poznatky o gramotnosti jsou vystizné shrnuty v publikaci Dolezalové
(2005, s. 14), ktera uvadi, ze , ,gramotnost znamenda ovladnuti riznych druhu
komunikace za ucelem zaclenéni jedince v dané spolecnosti, pro jeho uspokojivé konani
a byti ve prospéch svuj i druhych. Jedna se o schopnost, ktera mu umozni resit

3

promenlivé problémy denniho Zivota.

Naésledujici kapitola popisuje typy gramotnosti, které se vyskytuji ve vzdélavani.

! Vyzkumny ustav pedagogicky
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3.2 Typy gramotnosti ve vzdélavani

Dalsi text obsahuje stru¢nou charakteristiky gramotnosti matematické,

ptirodovédné, finanéni a ICT.

3.2.1 Matematicka gramotnost

., Matematicka gramotnost je definovana jako schopnost rozpoznat a pochopit
matematické problémy, zabyvat se jimi a vyuzivat matematiku v soukromém Zzivote,
V zaméstnani a ve spolecnosti pratel a pribuznych jako konstruktivni, zainteresovany

a premyslivy obcan ““ (Strakova a kol., 2002, s. 11).

Uroven matematické gramotnosti se projevi, kdyz jsou matematické znalosti
a dovednosti vyuzivany k vymezeni, formulovani a feSeni problému z riiznych oblasti.
Jedna se o pouZzivani matematiky v mnoha situacich, od kaZzdodennich a jednoduchych

aZ po neobvyklé a slozité (VUP, 2010).
VUP (2010) déle hovoii o tiech slozkach matematické gramotnosti:
e situace a kontexty - jsou do nich zasazeny problémy, které maji zaci feSit;

e kompetence — matematické uvazovani, matematickd argumentace, matematicka
komunikace, modelovani, vymezovani problémi a jejich feSeni, uzivani

matematického jazyka, uzivani pomticek a nastroji;

e matematicky obsah — je tvofen strukturami a pojmy nutnymi k formulaci

matematické podstaty probléma.

S pojmem matematicka gramotnost se muizeme piimo setkat v RVP ZV,
V charakteristice vzdé€lavaci oblasti Matematika a jeji aplikace. Podnét k rozvoji
matematické gramotnosti by mél byt zachycen ve vSech ¢astech RVP ZV, ve kterych je
to opodstatnéné. Z prifezovych témat nabizi moznost K rozvoji matematické
gramotnosti Environmentalni vychova a Medialni vychova, kdy jde o orientaci v datech

uvadénych v riznych grafech, tabulkdch a o schopnost zZakli rozumét t€émto sdélenim
(VUP, 2011).
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3.2.2 Prirodovédna gramotnost

Vyzkum PISA? definuje piirodovédnou gramotnost jako ,,schopnost jedince
poznat a pochopit roli, kterou hraji prirodni vedy ve sveéte, racionalné usuzovat,
zditvodnovat a proniknout do prirodnich ved tak, aby spliiovaly jeho Zivotni potreby

Jjako tvorivého, zainteresovaného a premyslivého obcana “ (NUV?’, 2011,s. 7).

Toto vymezeni odrazi nasledujici ¢tyfi klicové kategorie poznavani ptirodnich

véd:
e pojmovy systém — popis a vysvétlovani pfirodnich faktd;

e metody a postupy — hledani a feseni prirodovédnych problémd, ziskavani

a testovani ptirodovédnych poznatk;
e metodologie a etika — napf. studium vlastnosti pfirodovédnych pojmii a tvrzeni;

e interakce s ostatnimi segmenty lidského poznani ¢i spole¢nosti — napf. vyzkum

vzajemnych vztahi mezi pfirodnimi védami, matematikou a technologiemi.

V této oblasti zjistuje PISA schopnost zakli pouzivat ptirodovédné poznatky,

hlavné schopnost ziskavat a interpretovat védecké diikazy (Strakova a kol, 2002).

Ptirodovédna gramotnost je vramci RVP ZV rozvijena ve vzdé€lavacich
oblastech Clovék a jeho svét, Clovék a piiroda, Clovék a spole¢nost, Clovék a svét
prace a Clovék a zdravi. P¥i rozvijeni prirodovédné gramotnosti jsou velmi dileZita

prifezova témata Environmentalni vychova a Medialni vychova (VUP, 2011).

3.2.3 Financ¢ni gramotnost

Nasledujici definice finanéni gramotnosti je pfevzata z Narodni strategie
finan¢niho vzdélavani. ,, Financni gramotnost je soubor znalosti, dovednosti
a hodnotovych postojii obcana nezbytnych k tomu, aby financné zabezpecil sebe a svou
rodinu v soucasné spolecnosti a aktivné vystupoval na trhu financnich produktii

a sluzeb. Financné gramotny obcan se orientuje v problematice penéz a cen

? Programme for Internation Sfudent Assessment

® Nérodni ustav pro vzdélavani

23



a je schopen odpovedne spravovat osobni/rodinny rozpocet, vcéetné spravy financnich

. vy , o v sy Ve ;o . - 4
aktiv a financnich zavazkii s ohledem na ménici se Zivotni situace ([online]”).

U zakt poskytuje potencial k rozvoji finanéni gramotnosti RVP ZV.
Problematika financi je soucasti vzdé&lavacich obori Clovék a jeho svét, Vychova
k obéanstvi a Clovék a svét prace. Pfimo s pojmem finanéni gramotnost se v tomto

dokumentu nesetkame (VUP, 2011).

3.2.4 ICT gramotnost

, ICT gramotnost je soubor kompetenci, které jedinec potrebuje, aby byl schopen

rozhodnout, jak a proc¢ pouzit dostupné ICT a poté je ucelné vyuzit pri reSeni riiznych

v

situaci pFi uceni i v Zivoté v ménicim se svété“ (VUP, 2010, s. 57).
VUP (2010) uvadi slozky ICT gramotnosti:

e praktick¢é dovednosti a védomosti, které¢ jedinci umozni ucinné pouzivat

jednotlivé ICT;
e schopnost s vyuzitim ICT shromazdit a vyuzit informace;
e schopnost vyuzit ICT k riznym tucelam;
e védomosti a dovednosti vedouci k bezpe¢nému vyuziti ICT.

Rozbor RVP ZV ukazal, ze jeho souCasnd podoba nebrani rozvoji ICT
gramotnosti, ale jeji rozvoj nepodporuje dostatecné. Vyznam ICT kompetenci jako

zakladnich dovednosti pro Zivot stale vzrasta (VUP, 2011).

Rozvoji ICT gramotnosti u zakti se v RVP ZV vénuje vzdélavaci oblast

Informacni a komunikacni technologie.

3.2.5 Ctenai'ska gramotnost

Problematika ctenafské gramotnosti je rozséhleji popsana v nasledujici kapitole.

* Dostupné z WWW: <http://www.vzdelavani2020.cz/images_obsah/dokumenty/knihovna-
koncepci/financni-vzdelavani/narodni_strategie_financniho_vzdelavani_mf2010.pdf>
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4 Ctenaiska gramotnost

Problematika Gtenafské gramotnosti za¢ina byt v Ceské republice vyznamna
zejména v poslednich letech. Tato potieba je ¢astecné odpovédi na vysledky ceskych
zakld v mezinarodnich vyzkumech PISA a PIRLS5, které ukazuji, ze Ctenarska

gramotnost v Ceské republice upada.

4.1 Definice pojmu

Pojeti Ctenarské gramotnosti se neustdle vyviji a zptfesiiuje. Existuje nckolik

moznosti, jak 1ze ¢tenarskou gramotnost definovat.

Mezinarodni vyzkum PISA, ktery je zastitény Organizaci pro hospodaiskou
spolupraci a rozvoj (OECD)G, definuje ¢tenafskou gramotnost jako ,.schopnost
porozumét psanému textu, premyslet o néem a pouzivat jej k dosahovani urcitych cilu,
K rozvoji vlastnich schopnosti a védomosti, a K aktivnimu zaclenéni do Zivota
spolecnosti. “* Jiny mezinarodni vyzkum (PIRLS) organizovany Mezinarodni asociaci
pro hodnoceni vysledkti vzd&lavani (IEA)’ uvadi podobnou definici: ,.ctendiskd
gramotnost je schopnost rozumét formam psaného jazyka, které vyzaduje spolecnost

a /nebo maji vyznam pro jednotlivce, a tyto formy pouzivat“ (Najvarova, 2008).

Tyto definice zohlednuji predevsim testovatelné slozky cCtenarstvi, Ctenaiska
gramotnost vSak zahrnuje také slozky, které nelze testovat. Proto byla vymezena
komplexnéji. ,, Ctendarska gramotnost je celoZivotné se rozvijejici vybavenost clovéka
védomostmi, dovednostmi, schopnostmi, postoji a hodnotami potrebnymi pro uzivani

vech druhii textit v riiznych individudlnich i socidlnich kontextech (VUP, 2011, s. 8).

VUP (2011) také uvadi roviny G&tenaiské gramotnosti, které se navzajem

prolinaji:

e Vztah ke ¢teni — predpokladem pro rozvijeni Ctendiské gramotnosti je radost

Z Cetby a vnitini potieba Cist.

> Progress in International Reading Literacy Study
® Organisation for Economic Cooperation

" International Association for Evaluation of Educational Achievement
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e Doslovné porozuméni — Ctenaiska gramotnost stavi na dovednosti dekddovat

psané texty a budovat porozuméni na doslovné Grovni se zapojenim dosavadnich

znalosti a zkuSenosti.

e Vysuzovani a hodnoceni — ¢tenafsky gramotny ¢lovéek musi umét vyvozovat

zavéry z precten¢ho a posuzovat texty z riznych hledisek.

e Metakognice — soucasti Ctenaiské gramotnosti je dovednost reflektovat zamér
vlastniho ¢teni, v souladu s nim volit texty a zptisob ¢teni, sledovat
a vyhodnocovat vlastni porozuméni ¢tenému textu a zamérné volit strategie

pro lepsi porozuméni, prekonavani obtiznosti obsahu i sloZitosti vyjadieni.

e Sdileni — ctendfsky gramotny clovék je pripraven sdilet své prozitky,

porozumivani a pochopeni s dal$imi ¢tenaii.
e Aplikace — ¢tenaisky gramotny ¢lovek vyuziva ¢teni k seberozvoji i ke svému

kondni, ¢etbu zrocuje v dalSim zivot¢.

4.2 Aspekty ¢tenarské gramotnosti

Pfimé zkoumani ¢tendi'ské gramotnosti jako komplexniho jevu je mozné
po jejim roz¢lenéni na dil¢i oblasti — aspekty. Jednotlivé aspekty ¢tenaiské gramotnosti

byly definovany pro vyzkum PIRLS a PISA.

Vyzkum PIRLS svoji metodiku testovani rozdé€lil na 3 aspekty, které se pii Cteni

uplatnuji:
e Ucely Cteni,
e postupy porozuméni,
e (tenafské chovani a postoje.

., Ucely cteni predstavuji zaméry, s nimiz ¢tendri pristupuji k cetbé. Konkrétnimu
ucelu odpovida i urcity druh textu, jehoz cetbou Ize dany ucel naplnit” (Potuznikova,

2011, s. 12, 13).
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Ve vyzkumu jsou sledovany dva tucely Cteni — Cteni pro ziskani literarni
zkuSenosti (¢teni ze zajmu a pro radost) a ¢teni pro ziskani a pouzivani informaci (¢teni

jako nastroj vzdélavani).

Za termin postupy porozuméni PIRLS oznacuje ¢innosti, které ¢tenafi provadeji
pri Cetbé textu, aby porozuméli jeho vyznamu. PIRLS se soustiedi na Ctyfi postupy

porozumeéni:
e vyhledavani informaci,
e vyvozovani zavért,
e interpretace,
e posuzovani textu.

Ugely &teni a postupy porozuméni tvoii ve vyzkumu PIRLS zéklad pisemného

testu ¢teni s porozuménim.

Ctenaiské chovani a postoje vedou déti ke cCteni, ptispivaji k celozivotnimu
Ctenafstvi a napomahaji plnohodnotnému uplatnéni jedinci v ramci vzdélané

spolec¢nosti. Ve vyzkumu PIRLS jsou zjistovany prostfednictvim dotaznikt.
Vyzkum PISA se pii zkoumani gramotnosti zamétuje na tii zakladni aspekty:
e dovednosti,
e obsah,
e situace.

, Kazda uloha je zasazena do néjaké konkrétni situace. Jednotlivé situace
predstavuji riizné oblasti redlného Zivota. Pro spravné vyreSeni ulohy musi Zaci uplatnit
urcité dovednosti. Tyto dovednosti aplikuji na wurcitém typu textu (obsahu)*

(Kramplova, 2011, s. 9).
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4.3 Rozvoj ¢tenarské gramotnosti

., Diky rozvijeni ctendrské gramotnosti ve skoldach se z kazdého zZaka miuize stat

premyslivy a nezavisly ctendr* (Kostalova, 2010, s. 8).

Pro uspésné vzdélavani je dilezité, aby diveéra v moznost kazdého zaka ucit se
a byt uspesny byla ustalena v celém vzdélavacim systému. Pokud zak vyty¢eného cile
i pfes vSechno usili nedosdhne, nesmi to byt proto, ze jsme jej vyclenili a predem
zpochybnili jeho moznosti. Zakladni podminkou tspéchu je tedy ditvéra v moznosti

kazdého zaka ucit se (Kostalova, 2010).

Pro Ceskou republiku i mnoho dal§ich zemi je vyzvou zvysit &tenaiskou
gramotnost své populace, poc¢inaje rozvojem ve Skolach. Ukazuje se totiz, Ze Zaci
S nizkou urovni ¢tenatské gramotnosti maji v dospélosti vyrazné problémy s uplatnénim
na trhu prace 1 s obecnym zapojenim do spolecnosti. Prvnim dilezitym krokem, ktery
ve svych cilech vytyCil rozvoj Ctenarské gramotnosti, se staly ramcové vzdélavaci
programy. Tento krok zaroven poskytl skoldm volnost v dosazeni téchto cili. Je také
titeba, aby Skoly spodporou ministerstva Skolstvi zlepSily orientaci pedagogu
v modernich vyuCovacich metodach a ptistupech, které byly vyvinuty pravé s cilem

zvysit uroven dovednosti prace s textem (VUP, 2008).

4.3.1 Faktory ovliviiujici rozvoj ¢tenarské gramotnosti
, V prubéhu casu piisobi na jedince rada faktoru, které podminuji a ovliviiuji
kvalitu a uroven jeho ctenarské gramotnosti. Tyto faktory bychom mohli rozdelit

do dvou skupin: na faktory vnitini a vnejsi“ (Najvarova, 2008, s. 46).
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Rozd¢leni miizeme vyjadtit pomoci schématu.

vhitini faktory ovliviujici rozvoj vNéjsi
¢tendriské gramotnosti

genetické
predispozice
. rodina
motivace
ctendiské <
: 4 kola
strategie 2dism g
charakter mimoskolni a
mimorodinné faktory
intelektové
schopnosti

Schéma: Vybrané faktory ¢tenaiské gramotnosti (Najvarova, 2008, s. 46)

4

Dalsi Cast prace je zaméfena pouze na nékteré faktory Ctenarské gramotnosti.
Rodina

Rodina je jednim z nejzasadnéjSich a nejvyznamnéjSich faktorti ovliviujicich
Ctenafskou gramotnost. Je zdkladnim kamenem kladného vztahu ke Cteni a literatufe.
Z pohledu ¢tenafstvi jsou dulezité vSechny funkce rodiny — reprodukcni, ekonomicka,
kulturné — vychovna, psychologicka, emociondlni a ochranna. Vzorec chovani v rodiné

piebira dité od rodict 1 od sourozenct (Bartosova, 2009).

BartoSova (2009) ve svém clanku dale uvadi, ze rodina zprostiedkovava prvni
zéazitky s psanou fe¢i pomoci pred¢itani, vypraveéni pribeéha, prohlizeni knih, spole¢ného
Cteni a vibec vrozvijeni kladného citu ke kultufe psaného slova, ke knize. Rodina
pusobi na dit¢ jako nejblizsi ,Ctendfsky vzor®. Je tedy velmi dualezité, aby se dité
setkavalo doma s ¢tenaisky podnétnym prostiedim, kde je Kk etbé vytvoien pozitivni

vztah.

Skolni prostiedi

Ukolem $koly je poskytnout zakim podn&tné prostiedi pro vyvazeny rozvoj

jejich osobnosti. Z hlediska ¢tenatfské gramotnosti by méla Skola zakim poskytnout
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dostatek Gtenaiskych prilezitosti. Ucastnici programu RWCT? doporu¢uji minimélni ¢as
pro dostatecny rozvoj ¢tenaiskych dovednosti vSech zakti hodinu aktivniho ¢teni denné.
Aktivnim ¢tenim se rozumi samostatné tiché ¢teni zaki spojené s naslednou diskuzi

o prefteném a se ¢tenai'skymi ukoly (Najvarova, 2008).

Motivace ke ¢éteni a zdjem o Cteni

Faktory motivace a zajmu spolu tizce souvisi, kdyz kazdy z nich ma sviij vlastni
specificky a nezastupitelny vyznam. Pedagogicky slovnik (Priicha, Mares, Walterova

2001, s. 127) charakterizuje motivaci ve ¢tyfech bodech ,, jako souhrn vnitinich

a vnéjsich faktoru, které: 1. vzbuzuji, aktivuji, dodavaji energii lidskému jednani
a prozivani; 2. zaméruji toto jednani a prozivani urcitym smérem; 3. ridi jeho pribéh,
zpusob dosahovani vysledkui, 4. ovliviwji téz zpusob reagovani jedince na své jednani

a prozivani, jeho vztahy k ostatnim lidem a svetu.*

4.3.2 Podminky pro rozvijeni ¢tenarstvi

Kostalova (2010, s. 12) uvadi souhrn zakladnich podminek pro rozvijeni

Ctenarstvi.
e Nikdo ve skole nepovazuje ¢teni za ztratu Casu.

e Zaici maji dostatek Casu na Cteni ptimo ve Skole, Cas je Cteni vénovan pravidelné

a s dostatec¢nou frekvenci.
e 74kim se ve $kole Gasto pied¢ita i tehdy, kdyz uZz sami umi &ist.
e Prostiedi je naplnéné riznorodymi knihami a texty, které jsou snadno dostupné.
e Zaci si mohou vybirat knihy a texty podle vlastni volby.
e Zaci &tou celé knihy, ne jen ukazky nebo tryvky.

e Zaci mohou bezprostiedné sdilet osobni dojmy z &etby.

8 Reading and Writing for Critical Thinking (Sesky Ctenim a psanim ke kritickému mysleni — americky
vzdelavaci program)
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e C(Cteni je propojeno s psanim. Zaci se uci textim rozumét i tim, ze je sami
vytvaieji.

e Ucitelé uméji ¢teni vyucovat. Ovladaji ctenaiské strategie pro porozuméni textu,
umi je modelovat a vyucovat, ovladaji metodu hlasitého premysleni,
poskytovani popisné zpétné vazby a korektivni zpétné vazby, umi vést zaky

K vybéru textu.

e Ucitelé Ctou, znaji knihy, které mohou zaujmout 1 jejich Zaky. Umi kazdému

zakovi doporucit vhodnou knihu. Sleduji novinky.

4.3.3 Etapy rozvoje ¢tenarské gramotnosti

Rozvoj ¢tenaiské gramotnosti probihd v urcitych etapach.

Najvarova (2008) ve své disertacni praci uvadi charakteristiku jednotlivych etap

podle riznych autort.

1. etapa pregramotnosti (Wildova, 2004; Duro$ova, 2005), emergentni détské

gramotnosti (Havlinova, 1978; Gavora, Krémarikova, 1998) nebo spontanni
gramotnosti (Dolezalova, 2006b)

Tato etapa se vyznacuje prvnimi kontakty ditéte s gramotnosti a jejimi projevy
vV chovani dospélych. Aktivni formou téchto projevii je povidani dospé€lého s ditétem,
pred¢itani, kontakt s knihami a dal§imi tiskovinami. Dité si také v§ima, ze dospéli ¢tou
(knihy, casopisy, texty na internetu apod.), piSi (dopisy, vzkazy) a o uvedenych
aktivitach hovoii. Z téchto ¢innosti si dité utvari vlastni predstavu o gramotnosti a psané

komunikaci. Tato etapa konc¢i nastupem ditéte do Skoly.

2. etapa rozvoje étenarské gramotnosti

Jde o dlouhodobé obdobi, béhem kterého je nartist dovednosti nejvyraznéjsi.
Do této etapy mizeme zaclenit nacvik techniky Cteni a psani. Déale sem patii osvojovani
metod, technik a strategii prace s texty, které zakiim umozni celozivotni vzdélavani
a Ucast na déni ve spoleCnosti. Podle nekterych autord konci tato etapa s koncem

povinné §kolni dochazky (Wildova, 2004; Durogova, 2005).
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3. etapa funkéni gramotnosti

Znalosti a dovednosti zak by mély byt na urovni, kterd jim umozni zaclenit se
do spoleCnosti. Tato etapa je spojovana s dospélosti a ptredchozi etapy jsou

vychodiskem a podminkou pro jeji vznik.

4.3.4 Metody rozvijeni ¢tenarskych dovednosti

Tento oddil pfinasi prehled a strucnou charakteristiku nékterych osvédcenych
metod nebo ¢innosti, které prispivaji k rozvoji ¢tenarské gramotnosti u zaka. O dalSich
metodach je mozné se dozvédét vice z bohaté literatury predevS§im Mezinarodni
Stenafské asociace (IRA’: www.reading.org). V Ceské republice se metoddm pro rozvoj
Ctenafstvi a jejich praktickému vyuziti vénuje Ctvrtletnik Kritické listy

(www.kritickemysleni.cz).

Nez metodu vyuzijeme ve vyuce, je nutn¢ promyslet, jak zdky nauc¢ime s touto

metodou pracovat.

Hausenblas a Kogtalova (2010) uvadgji v pifruéce Ceské $kolni inspekce

nasledujici metody:
e Ctenis otazkami
e Cteni s predvidanim
e Cteni s tabulkovou predpovédi
e Debata s autorem
e Dilna ¢teni
e Literarni dopisy
e Podvojny denik

I.N.S.E.RT.X®

® International Reading Association

19 Interactive Notting Systém for Effictive Reading and Writing (Sesky Interaktivni pozndamkovy systém
pro efektivni éteni a mysleni)
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e Literarni krouzky
o Ctenaiské portfolio
e Posledni slovo patii mné
e Rizené Gteni a mysleni
e Skladankové Ctenti aj.
V nasledujicim textu jsou nékteré z téchto metod popsany.
Dilna ¢teni

Jde o celoro¢ni systém prace pomahajici zdkiim v tom, aby se stali skute¢nymi
¢tenafi. Vychazi z programu RWCT a nabizi zpisoby, jak rozvijet ¢tenaiské dovednosti
a vytvatet ve tifidé ¢tenaiské spoleenstvi (VUP, 2011). V dilng éteni Zaci pravidelnd

¢tou souvislé beletristické texty. Dulezité jsou ¢tenaiské reakce - hovory

o knihach, podvojny denik, dopisy. Zaci také pisi referaty o knihach, zapisy z &etby,
vedou si seznam prectenych knih a sebehodnoceni Cetby - souvislé psané sebehodnoceni

(Slapal, 2007).

Cteni s predvidanim

Cilem této metody je vyvolat u zakli zdjem o text a chut’ ¢ist aktivné. Pokud
Steme delii text, je to zv1asté pro zaky s riiznymi poruchami uéeni vyhodné. Cetbou
po castech se pro né stava dlouhy text stravitelné¢jsi. V kazdém pomérné kratkém
uryvku ocislovaného textu piedvidame, co se pravdépodobné stane v dal§i Casti.
Snazime se ptfedpoveéd’ opfit o to, co jiz vime z pfectené ¢asti nebo z vlastni zkuSenosti.
Po kazdé casti je tieba shrnout, co jsme se skutecné docetli. K cetbé s predvidanim

muzeme vyuzit tabulku ptedpovédi (Rutova, 2010 [online])
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Jak asi bude piibéh | ZdGvodnéni Jak pribéh skute¢né pokracuje?
pokracovat?

Tabulka predpovedi (Dostupné z WWW.:

<http://www.respektneboli.eu/pedagogove/archiv-metod/cteni-s-predvidanim>)
I.LN.S.E.R.T.

Jde o metodu kritického mysleni, kterd zakiim umoziuje podrobné zpracovat
predlozeny text a nasledné jej kreativnim zplisobem rozvijet. Zaci si text jednotlivé
procitaji a k jednotlivym pojmim ptitazuji pfedem dohodnutd znaménka (Grecmanova,
Urbanovska, 2007). Prace s odbornym textem metodou [.N.S.E.R.T. pomaha zakim
k hodnoceni a zaznamenani vlastnich postoji k informacim v textu. Metoda byva
ve Skole zatazovana pro rozvoj porozuméni zakti odbornému textu. Touto metodou je
mozné rozvijet dovednosti prace se slovniky, odbornou literaturou nebo internetem.
Metodu lze také zaradit vzdy, kdyz je tteba vytvofit prehled uciva nebo zapis probirané

latky do seSitu (Neuzilova, 2011).

Podvojny denik

Metoda umozni Ctenaii textu reagovat na prectené na urovni, na které se praveé
nachazi za vyuziti vlastni Zivotni zkuSenosti. Ucitel se snazi touto metodou zakiim
ukazat, Ze na jejich nazoru zalezi a zaroven ziskava dualezitou zpétnou vazbu.

Zakladem této metody je &ista stranka rozdélena uprostfed svislou darou. Zaci
maji za ukol na levou stranu vypsat z textu doslova néjaky uryvek, ktery na né udélal

dojem. Na pravou stranu zaznamenaji souvislym textem komentai ke zvolené pasazi

([online]™).

1 Dostupné z WWW: http://old.mistoprozivot.cz/zakladni-metody-programu-misto-pro-zivot/podvojny-
denik
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4.4 Vyzkumy ¢tenarské gramotnosti

Vyzkumy pro srovnani védomosti a dovednosti zakl z riznych zemi probihaji
ve svété od poloviny 20. stoleti. Nejzndméjsi organizaci provadéjici tyto vyzkumy je
Mezinarodni asociace pro hodnoceni vysledkt vzdélavani (IEA). Tato organizace sidli
v Nizozemsku a vznikla v 50. letech 20. stoleti. Nejvyznamnéjsi vyzkumy jsou z oblasti
matematiky a prirodovédnych predmétd, mateiského jazyka (Ctendfska gramotnost,
pisemny projev), vypocetni techniky a obCanské vychovy (Strakova a kol., 2002).

Pod zastitou této organizace vznikl vyzkum PIRLS.

V 90. letech zacala mezinarodni vyzkumy provadét 1 Organizace
pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (OECD). Od 90. let publikuje ve své rocence
Education at a Glance'” mimo jiné fadu ukazateli, které charakterizuji vysledky zaki.
Tyto ukazatele byly piebirany vétSinou z Setieni IEA. Na konci 20. stoleti zorganizovala

OECD vlastni vyzkum s nazvem PISA (Strakova a kol., 2002).

V Ceské republice probihaji tyto vyzkumy od 90. let 20. stoleti. Clenem
Mezinarodni asociace pro hodnoceni vysledkil vzdélavani se CR stala v roce 1991, od té
doby se aktivné zapojuje do vSech vyzkumu. V poslednich deseti letech u nas probéhly

dva vyzkumy Ctenarské gramotnosti.

V roce 1995 vstoupila Ceské republika i do OECD a zapojila se do aktivit této
organizace. Aktivné se podilela na vyzkumu PISA, ktery u nés realizoval Ustav

pro informace ve vzdélavani (Strakova a kol., 2002).

Nasleduje stru¢ny popis dvou nejznaméjSich mezinarodnich vyzkumt PIRLS

a PISA.

4.4.1 Vyzkum PIRLS
., Vyzkum PIRLS zjistuje uroven ctendrské gramotnosti Zaku 4. rocniku zakladni
Skoly. Prave v tomto obdobi totiz uz Zaci ovlddaji techniku cteni a zacinaji ho pouzivat

jako prostiedek k dalsimu vzdélavani“ ([online]™).

12 Dvé& rogenky pielozeny do &estiny: Pohled na Skolstvi v ukazatelich OECD, Praha, UIV, 1996. Pohled
na $kolstvi v ukazatelich OECD 1997, Praha, UIV, 1997.

3 Dostupné z WWW: http://www.csicr.cz/cz/O-nas/Mezinarodni-setreni/PIRLS/PIRLS-(Progress-in-
International-Reading-Literacy
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Mezi hlavni cile vyzkumu PIRLS je zjisténi, do jaké miry jsou ¢esti Zaci schopni
porozumét ruznym formdm psaného textu a jestli s nimi dokdzou dale pracovat.
Vyzkum by mél tedy ukézat, jak nasi zaci ¢tou, co ¢tou, jaky maji vztah ke knihdm

a jaka je role knihoven ([online]™).

Posledni vyzkum PIRLS probéhl na jate v roce 2011. Setéeni se z&astnili Zaci
ze 45 zemi. V Ceské republice se do vyzkumu zapojilo 177 §kol s vice nez 4500 zaky
&tvrtych roénikt zakladnich $kol. Vysledky ukéazaly, ze CR patii k zemim, jejichz Zaci
se od vyzkumu v roce 2001 zlepsili (Kramplova a kol., 2012).

4.4.2 Vyzkum PISA
Tento vyzkum probihd od roku 2000 a jeho sbér dat se opakuje po tfech letech.

Vzdy jsou testovany tii oblasti gramotnosti: ¢tendiska, matematicka a prirodoveédna.
Ctenai'ska gramotnost zaujima hlavni misto. V roce 2000 i v roce 2009 byla hlavni

testovanou oblasti (Kramplova, 2011).

Kramplova (2011) dale uvadi, Zze v Ceské republice prob&hl v roce 2009 jiz
ctvrty cyklus vyzkumu PISA.

Uroveii Gtenafské gramotnosti, jako hlavni testovaci oblast, byla testovana
Vv letech 2000 a 2009. Podle posledniho vyzkumu se ¢esti zaci umistili mezi zaky zemi
s podprimérnymi vysledky. Ceska republika je jen jednou z péti zemi OECD,
ve kterych doslo od roku 2000 k velkému zhorSeni vysledki. Od roku 2000 do roku
2009 se v CR také snizil pocet z4ku, kteii uvedli, Ze ¢tou pro radost (Paletkova a kol.,
2010).

 Dostupné z WWW: http://www.tydenik-skolstvi.cz/archiv-cisel/2010/03/mezinarodni-vyzkum-v-
ceskych-skolach/
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I1. Prakticka Cast

Diplomova prace obsahuje kvantitativni vyzkum ¢tendiské gramotnosti zaka
se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Je zaméfena na zaky 8. a 9. ro¢nikl zakladnich
Skol praktickych. V soucasné¢ dobé tito zaci dokoncili nebo brzy dokonc¢i zakladni
vzdélani, a proto je Groveti jejich &tenaiské gramotnosti obsahem vyzkumu. Zaky &eka

stiedoskolské vzdélavani, ptipadné hledani profesniho uplatnéni.

5 Pedagogicky vyzkum
Punch (2008, s. 18) definuje vyzkum jako ,, organizovany, systematicky
a logicky proces zkoumdani pouzivajici empirické informace k zodpovézeni otdazek nebo

I3

K testovani hypotéz.

Dobry vyzkum by mél obsahovat ptesnou formulaci cilit vyzkumu
a vyzkumného problému. Cile odpovidaji na otazku, pro¢ je vyzkum realizovan,
problém formuluje, co je objektem vyzkumu. Dilezitym bodem je také popsani

vyuzitych metod a technik (Pelikan, 2007).

5.1 Cile vyzkumu a vyzkumny problém

Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit, jaka je troven Ctenaiské gramotnosti zakt

se specialnimi vzdélavacimi potfebami ve véku 14 — 16 let.

Pro ucely prace byl stanoven deskriptivni (popisny) vyzkumny problém. Ten
obvykle hleda odpovéd’ otazku ,,jaké to je?*. ,, Deskriptivni vyzkumny problém zjistuje
a popisuje situaci nebo vyskyt urcitého jevu*“ (Gavora, 2000, s. 25).

Podle Gavory (2000) mtze byt deskriptivni vyzkumny problém

i diagnosticko — vyhodnocovaci, pti kterém se pouzivaji didaktické, piip. jiné testy.

Vyzkumny problém byl stanoven po dikladném prostudovani literatury tykajici
se zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami (Cerné, 2009; Valenta, Miiller, 2009;
zakon €. 561/2004 Sb.; vyhlaska €. 73/2005 Sb.) a literatury zamétujici se
na vyzkum ¢tenaiské gramotnosti (Kramplova, 2011; VUP, 2011; NUV, 201 1).
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Stanoveni vyzkumného problému diplomové prace:
Uroven ¢tenaiské gramotnosti Zaki se specidlnimi vzdélavacimi potiebami
Vyzkumny problém je rozdé¢len na nékolik vyzkumnych otazek.
e Jsou zaci schopni vyhledat jasnou odpovéd’ v jednoduchém textu?
e Jsou zaci schopni stru¢né odpoveédet na otazku souvisejici s textem?

e Jsou zaci schopni setadit véty, jejichZ logickd posloupnost byla zménéna, tak,

aby davaly smysl?
e Jsou Zaci schopni vyhledavat informace v rozséhlej$im a naro¢néj$im textu?

e Orientuji se zaci v informacich, se kterymi se setkavaji v bézném zivoté?

5.2 Pouzité vyzkumné metody

Ve vyzkumu byly jako vyzkumny nastroj vyuzity nestardandizované testy,

vypracované autorkou.

5.2.1 Test

., Test lze definovat jako zkousku, ukol, identicky pro vsechny zkoumané osoby
S presné vymezenymi zpusoby hodnoceni vysledkii a jejich ciselného vyjadrovani*

(Chraska, 2007, s. 184).

V této praci se konkrétné jednd o testy vykonu, které méfi vykonnost jedince

vvvvvv

Z hlediska klasifikace didaktickych testd, které navrhl P. By¢kovsky (1982) byly
vyuzity testy urovné. Tyto testy nepouzivaji Zadny Casovy limit a vykon v nich zavisi
pouze na urovni védomosti nebo dovednosti zkousené¢ho. Z praktickych divoda vsak
byva nutné s ur¢itym, i kdyZ velmi volnym €asovym omezenim pracovat témet vzdy.
Pokud se tak dgje, je ¢asovy limit volen tak, aby znamenal pferuseni prace jen
pro ty nejpomalejSi Zaky. Vyzkumy ukazuji, Ze tito zaci maji vétSinou 1 nejslabsi
védomosti a ani pii del§im casovém limitu nedosdhnou lepSich vysledki (Chraska,
2007).
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Testové tlohy

Didakticky test se skladd z jednotlivych testovych uloh. Testovou ulohou
predpokladdme otazku, ukol nebo problém obsazeny v testu. Podle zptisobu, kterym
testovany jedinec ulohu fesi, se testové ulohy d€li na ulohy oteviené a na tulohy
uzaviené. Ulohy oteviené mizeme dale rozdélit na oteviené §iroké ulohy a oteviené
ulohy se stru¢nou odpovédi. Uzaviené¢ dale délime na dichotomické, s vybérem

odpovedi, ptifazovaci a usporadaci (Chraska, 2007).

N v 1L -1
Test Ctenarské gramotnosti >

Pro tucely prace byl vypracovan nestardandizovany test, nazvany testem
Ctenarské gramotnosti. Je zaméfen na orientaci Zakl v textu a ma zjiStovat, jak Zaci
dokézi vyhleddvat informace v textu. Tento test obsahuje pét testovych tuloh, které
obsahuji testové otazky nebo ukoly. Zaci maji za ukol fesit oteviené tilohy se struénou

odpovédi a uzaviené ulohy s vybérem odpovédi na zéklad¢ predchoziho precteni textu.

e Oteviené tlohy se stru¢nou odpovedi vyzaduji od zéka vytvoteni
a zaznamenani vlastni kratké odpovedi.

e Uzaviené tlohy s vybérem odpovédi se skladaji ze dvou Casti: otazky
a nabidnutych odpovédi (Chraska, 2007). V testu ur¢eném pro tuto praci
se jedna o ulohy typu ,jedna spravna odpovéd™, kdy zaci vybiraji

Z n¢kolika nabidnutych moznosti jednu spravnou.

Prvni testova uloha se nazyva ,, Obri mezi obry“, jde o kratky ¢lanek z Casopisu
Matetidouska. Obsahuje &tyfi testové otazky s vybérem odpovédi. Uloha tohoto typu
vyzaduje, aby étenai vyhledal nékolik jasné vyjadienych informaci v syntakticky
jednoduchém textu, ktery mu je blizky svym obsahem i formou. Je zde minimum

zavad¢jicich informaci (Paleckova a kol., 2010).

Druha testova tilloha se jmenuje ,, Zemétreseni “ a je rozdélena do tii otazek, které
vyZaduji stru¢nou odpovéd’. Opét se jedna o kratky, jednoduchy text, v némz jsou jasné

dané informace.

Tteti tloha obsahuje n€kolik pfehazenych vét, které museji Zaci seradit

> Viz priloha &. 1
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ve spravném poradi. Kazda véta obsahuje urcity graficky symbol, ktery zaci pritadi

k ¢islam v tabulce.

vvvvvv

o zivotopis Petry Kvitové a ukolem zakl je vyhledat v rozsahlejSim textu konkrétni

udaje o jejim Zivoté.

Posledni uloha se jmenuje ,, Plavecky bazén*. Tato iloha neobsahuje souvisly
text, ale informace v tabulkach, které mizeme bézn¢ najit na informacnich tabulich
ve vstupnich halach plaveckych bazént. Tti otazky nabizeji volbu spravné odpoveédi

a Ctyfi vyzaduji stru¢nou odpoveéd'.

Soucasti testu je také polozka, kde se zaci mohou vyjadtit, ktery z tikolt jim

délal nejvétsi obtize a z jakého divodu.
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6 Pilotni Setieni

Pilotni Setfeni neboli pfedvyzkum by mél byt zmensenym modelem vlastniho
vyzkumu. VeétSinou se provadi na malém vzorku osob, ziskané vysledky tedy
neumoznuji ¢init obecnéjsi zaveéry. V predvyzkumu by se mély ovérit vSechny metody,

které se budou vyuzivat ve vlastnim vyzkumu (Chréska, 2007).

Pilotni Setfeni vyzkumu diplomové prace probéhlo na Zakladni Skole praktické
ve Slavonicich. Bylo realizovano v unoru ve Skolnim roce 2011/2012. Tato zakladni
Skola je poboc¢kou Zakladni Skoly Dacice. Poskytuje pomoci zvlastnich vychovnych
a vyucovacich metod, prostfedkti a forem vychovu a vzdélavani zakiim mentalné

postizenym, vychovava a vzdélava také obtizné vzdelavatelné zaky.

Piedvyzkumu se zucastnilo celkem ¢étrnact zakt, sedm z 8. ro¢niku a sedm
2 9. ro¢niku. Byl realizovan v ramci vyucovaci hodiny ceského jazyka. Testy byly
zakim zadavany autorkou. Na zacatku byli Zaci ujiSténi, ze se nejednd o pisemnou
praci. Casovy limit byl stanoven na 45 minut, tedy na jednu vyu¢ovaci hodinu. Na zavér

bylo Zaklim 1 pfitomnému uciteli podékovano.

6.1 Osobni charakteristiky zaki
Jaroslav (1995) 9. ro¢nik

e suspektni mentalni retardace
e mnohocetna patlavost
e navitévuje ZS praktickou uz od 1. roéniku, po odkladu $kolni dochazky

a vysetfeni v PPP

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Ma celkem klidnou povahu, obcas je skodoliby.
Prospéch: Je snazivy zak, na pisemné prace byva piipraven, ale vysledky ma pramérné.
Domaéci ukoly nosi pravidelné, obCas je nervozni, neni si sdm sebou jisty. Rodice

spolupracuji.
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Lukas (1996) 9. ro¢nik

e vyvojova porucha feci

e nizké rozumové predpoklady

e navitévuje ZS praktickou uz od 1. roéniku, po odkladu §kolni dochazky
a vySetfeni v PPP

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Ve vyucovani ¢asto vyrusuje, vyjadiuje se vulgarné, je nepozorny.

Prospéch: Je nejslabSim zakem ve ttid€, Casto nepfipraveny, nenosi domaci ukoly.
Pracovni pomtcky méa ve Spatném stavu. Je dobry v TV. Nezalezi mu na tom, jestli
dostane Spatnou znamku. Byla mu udélena dutka tfidniho ucitele za neustale nenoSeni

domacich ukola.

JiFi (1996) 9. ro¢nik

e pretrvavajici a prohlubujici se obtize ve zvladani uciva jsou duisledkem
kombinace masivnich specifickych poruch uceni a mimointelektovych faktort
(nizkd odolnost k zatézi, unavitelnost, nepozornost) pti intelektové vykonnosti
V pasmu $ir§i normy

e piefazeni ze ZS Slavonice ve 4. ro¢niku na Zadost matky z diivodu nezvladani
uciva v jazycich, zejména v anglictiné

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Naprosto bezproblémovy, klidné vyrovnané povahy, velice ptatelsky

i k mlad$im spoluzaktum, usmévavy, ochotny pomoci.

Prospéch: Je premiant tiidy, ma vyborné vysledky, snazi se, chodi pfipraveny, nosi
domaci ukoly. Je vynikajici v pracovnim vyucovani. Ve vSech pfedmétech (mimo AJ)
je hodnocen vyborné. Pracovni pomticky ma ve vyborném stavu. V hodinach je aktivni.
Rodina spolupracuje.

Prospél s vyznamenanim.

Lukas (1996) 9. ro¢nik

¢ intelektova vykonnost v pasmu inferiority
e piefazeni ze ZS Slavonice v 6. roéniku na Zzadost matky z diivodu opakovaného

neprospivani
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Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je vcelku dobré, obcas se u néj objevi nekazen ve formé vyrusovani

pti hodiné.

Prospéch: Patii mezi lehce nadprimérné zaky, pti vétsi snaze by mohl dosahovat
lepsich vysledki. Rodina spolupracuje. Domaci ukoly nosi pravideln€, pracovni

pomicky ma v poradku. Nedokéze se pro nic nadchnout.

Vaclav (1996) 9. ro¢nik

e Skolni netspésnost zaka na podkladé snizené urovné intelektové vykonnosti
do hrani¢niho pasma lehkého mentédlniho defektu ve spojeni se znevyhodnénim
socialnimi faktory prostfedi

e navitévuje ZS praktickou od 1. roéniku

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je velice ctizadostivy, upovidany, ale jeho ptfipominky se tykaji uciva, chce
vyniknout, touzi byt prvni. Obcas je lehce agresivni, ale neché si domluvit.

Prospéch: Nejlepsi zak tridy, aktivni, zapojuje se. Na vyucovani je pfipraven, pracovni
pomiicky ma v potfadku. Je vyborny v pracovnim vyucovani. Domdaci tkoly nosi
pravidelné. Spoluprace s rodinou je dobra. Je rychly a precizni.

Prospél s vyznamenanim. 16

Tomas (1996) 9. roénik

e Skolni netspésnost zaka na podkladé snizené urovné intelektové vykonnosti
do hrani¢niho pasma lehkého mentdlniho defektu ve spojeni se znevyhodnénim
socialnimi faktory prostiedi

e pfefazeni ze ZS Slavonice v 3. ro¢niku z divodu opakovaného neprospivani

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je ,,viidcem ttidy*, ostatni na néj daji. Hodn¢ mluvi, ¢asto vulgarné, ale necha
si domluvit. Je Zivy, obas vzdoruje.

Prospéch: Je prumérny 7k, doma se neptipravuje, nenosi domaci tkoly. Matka

se Skolou nespolupracuje. Je vynikajici v TV, pokud ho bavi téma. Pti vétsi snaze by
mohl mit lep§i vysledky, sta¢i mu primérné znamky. Obfas zapomind pracovni

pomticky.

18 iz piiloha &. 2: Osobni charakteristika Zdka s nejlepsim hodnocenim ve tiidé + jeho vyplnény test
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Marek (1996) 9. ro¢nik

e dlouhodoba Skolni neuspéSnost zéka na podkladé snizené urovné intelektové
vykonnosti na hranici inferiority a lehkého mentalniho defektu
e pretazeni ze ZS Slavonice v 8. ro¢niku z diivodu opakovaného neprospivani

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je zivy, upovidany, snazi se na sebe upoutat pozornost. Casto vyrusuje. Je
s nim tézké domluva, neustale néco komentuje a bezdiivodné se sméje.
Prospéch: Je primérny zdk, liny, ke vSemu mé né¢jaké ptipominky. M4 primérné

vysledky, nesoustiedi se.

Josef (1997) 8. ro¢nik

e snizena uroven intelektové vykonnosti do pasma vyrazného podpriméru
ve spojeni se znevyhodnénim socialnimi faktory prostiedi
e stravil néjaky ¢as v détském domove

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je kamaradsky. Rad vyhledava starsi spoluzaky. M4 pftili§ velkou fantazii. Je
Zivy, je potieba ho usmérnovat.
Prospéch: M4 problém s pisemnou Upravou. Ve vyucovani je nékdy snazivy a jindy

liny. Ma radost z pochvaly, ale z netispéchu si nic nedéla. Domaci piiprava je slaba.

Petra (1995) 8. ro¢nik

e divka s kombinovanym postizenim — télesnym (DMO) a mentalnim (LMR)
e navitévuje ZS praktickou od 1. ro¢niku

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je kamaradska, privétiva, klidné, mirné povahy, svédomita.
Prospéch: Pti praci ve vyucovani je pomalejsi, ale pecliva, vzdy pfipravena
na vyucovani. Spolupréace s matkou je dobra. Zadané ukoly plni. Nezvlada préci

pod tlakem, vyzaduje na praci dostatek Casu.

Denisa (1997) 8. ro¢nik

e dlouhodoba skolni netispésnost, opakovany neprospéch v disledku vyvojového
opozdéni — stagnace rozumovych schopnosti az na tiroven hrani¢niho pasma

e pfefazeni ze ZS Slavonice v 8. ro¢niku z diivodu opakovaného neprospivani

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je mild, klidna, ptatelska a bezkonfliktni.
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Prospéch: Je nejlepsi ve tfid¢, komunikativni. Jevi zajem o wucivo, s ucitelem

spolupracuje, ma ptili§ velkou fantazii. Pfiprava je nepravidelna.

Tomas (1997) 8. roénik

e nezralost CNS, nevyrovnané vykony
e SPU na podkladé percepéné-motorického oslabeni a ADHD, v jejimz obraze
jsou aktualné vyrazné potize v tempu, zvySenda unavitelnost CNS a deficity
V pozornosti
¢ na zékladni Skole praktické od 1. ro¢niku
Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je zivéjsi, upovidany, obcas sprosty. Casto zaluje.
Prospéch: Mé problémy v pisemném projevu — necitelné, nethledné pismo. Je velmi
pomaly, liny. Pokud ho u¢ivo bavi, komunikuje s uciteli, patfi mezi Sikovnéjsi, ptiprava

je ale nepravidelna.

Simona (1997) 8. ro¢nik

e pfefazena ve 4. ro¢niku na zddost matky z ditvodu prohlubujicich se problému
ve zvladani uciva

e dlouhodoba Skolni netspésnost zaka na podkladé snizené urovné intelektové
vykonnosti pti horni hranici pAsma LM defektu

Skolni rok 2011/2012

Chovéni: Je naladova, wvulgarni, vyruSuje pifi vyuCovani, drzd. Rada je stfedem
pOzornosti.
Prospéch: Je nepozorna, zbrkla, praci odbyva. Domaci ptiprava zadna, malokdy ji zalezi

na vysledku. Vyuka ji nezajima, nic nedotahne do konce, se v§im je hned hotova.

Petra 1997 8. ro¢nik

e divka s hluboce podprimérnou mentalni kapacitou
e vykonnost az pod hranici MR
Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je ptatelska, bezkonfliktni. Rada pomtzZe druhym.
Prospéch: Viibec nema logické mysleni. Prospéch je pomérné dobry v rdmei moZnosti.
Domaci ptiprava je pravidelna. Matka spolupracuje. Potiebuje pii praci dohled. Krasné

piSe. Je pomald, nesamostatna.
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Tomas (1995) 8. roénik

¢ rodina uplna, vzdelani rodic¢h odborné, jedinacek

e dlouhodoba Skolni netspéSnost zdka na podklad¢ snizené urovné intelektové
vykonnosti do pasma lehkého mentélniho defektu

e piechod ze ZS Slavonice z diivodu dlouhodobé §kolni netsp&snosti,
po prezkouseni zafazen do 2. ro¢niku

Skolni rok 2011/2012

Chovéni: Byla mu udélena dutka tfidniho ucitele za neplnéni Skolnich povinnosti, ¢asto
nepise domaci tikoly. Casto provokuje ostatni. Trouf4 si na slabsi a mladsi, kde se citi
dominantni. Je mu 15 let, ale rozumi si nejlépe s détmi z 2. a 3. ro¢nikd. Kazenské
prestupky v hodinach — 3 z chovani.

Prospéch: Opakuje roc¢nik, ale k lepSim vysledkiim to nevede. Pii vyuCovani je
nepozorny, stale vyrusuje ostatni pii praci. Casto nema pomiicky, pouzivé jeden sesit

v ¥ v o v s . [ v v s ~ 17
na vSechny predméty. Domaci priprava zadna. Velmi Spatné Cte, pocita, piSe.

6.2 Vysledky pilotniho Setieni

1. vyzkumna otdzka zni: Jsou zaci schopni vyhledat jasnou odpovéd

V jednoduchém textu?

Tato vyzkumné otdzka souvisi s feSenim prvni testové polozky s nazvem ,, Obri
mezi obry*. Zaci méli za tikol pieéist si jednoduchy text a poté odpovidat na otazky

tykajici se textu tak, ze zakrouzkovali jednu spravnou odpovéd’ ze tfi nabizenych.

Odpovéd’ na prvni otazku je vtextu jasné uvedena. Druhd odpovéd neni
explicitné¢ vyjadiena, Vtextu se tento udaj vyskytuje v centimetrech a v odpovédi
V metrech, Zaci tedy museli pievést jednotku miry z centimetri na metry. Odpoved’
na teti otazku je také v textu presné uvedena, ale dvé ze tii nabidek odpovédi jsou
podobné. U posledni otazky je odpoveéd casteéné pozménéna, v textu je uvedena
narodnost ¢loveéka a otazka vyZzaduje nazev zemé, ve které dany clovek Zije. Hodnoceni
je rozdéleno na spravnou

a nespravnou odpovéd'.

Y7 Viz piiloha &. 3: Osobni charakteristika Zdka s nejslabsim hodnocenim ve tidé + jeho vyplnény test
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Spravna odpovéd’ Nespravna odpovéd’

Procenta Cetnost Procenta Cetnost
Otéazka ¢. 1 57% 8 43% 6
Otéazka ¢. 2 57% 8 43% 6
Otéazka ¢. 3 43% 6 57% 8
Otéazka ¢. 4 79% 11 21% 3
Celkem zaku 100% 14 100% 14

Tabulka cislo 1: Polozka €. 1 (Obii mezi obry)

12

10

B spravné

B nespravné
w celkem 14

Otazkac¢. 1 Otazka¢. 2 Otazkac¢. 3 Otazka ¢. 4

Graf ¢. 1: PoloZka ¢. 1 (Obi1 mezi obry)

Z uveden¢ tabulky a grafu vyplyva, Ze na prvni otdzku odpovédélo spravné 57%
zaki. Spravnou odpoved’ tedy zakrouzkovalo 8 zakl a nespravnou 6 zakd. Druha otdzka
dopadla stejné. Na tieti otazku odpoveédé€la spravné méné nez polovina zaku (43%),

6 zakl spravné a 8 nespravné. Posledni otazka dopadla nejlépe, spravné odpovédélo

11 zaku (79%) a nespravné jen 3.

2. vyzkumna otdzka zni: Jsou zaci schopni stru¢né odpovédét na otazku

souvisejici s textem?

Tato vyzkumna otazka souvisi steSenim druhé testové polozky s nazvem

., Zemétieseni . ZAci si opét piecetli kratky jednoduchy text. Tentokrat viak na otazky
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k textu odpovidali pisemné, nedostali Zzadnou nabidku odpovédi. Odpovédi na otazky
Z textu jasné vyplyvaji a jejich rozsah tvoii 3 az ¢tyti slova. Problém mtize nastat

u posledni otazky, ktera vyzaduje rozliSeni zemétieseni podle velikosti. V textu se totiz
vyskytuje jesté dalsi dvoji rozliSeni zemétieseni. Hodnoceni se opét déli na spravnou

a nespravnou odpovéd'.

Spravna odpovéd’ Nespravna odpovéd’

Procenta Cetnost Procenta Cetnost
Otazka ¢. 1 79% 11 21% 3
Otazka ¢. 2 64% 9 36% 5
Otazka ¢. 3 21% 3 79% 11
Celkem zaku 100% 14 100% 14

Tabulka ¢. 2: Polozka €. 2 (Zemétteseni)

12

M spravné

M nespravné

celkem 14

Otazka €. 1 Otéazka¢. 2 Otazka ¢. 3

Graf ¢. 2: Polozka €. 2 (Zemétteseni)

Z tabulky a grafu vyplyvd, Ze dvé otdzky této polozky nedélaly Zakim ptili§
potize. Na prvni otazku odpoveédélo spravné 79% zaka, tedy 11 spravné a 3 nespravné.
Odpovédi na druhou otdzku byly jen o néco méné Gspésné. Spravné odpovédelo 9 zaki
ze 14, tedy 64%. Se tieti otdzkou méli Zaci nejvetsi problém. Az 79% zakt odpovédelo

nespravné, pouze 3 Zaci byli uspésni.
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3. vyzkumna otazka zni: Jsou Zzé&ci schopni sefadit véty, jejichz logicka

posloupnost byla zménéna, tak, aby davaly smysl?

Ve tieti testové polozce méli zaci za kol pozorné si precist véty, jejichz logicka
posloupnost byla zménéna a setadit je ve spravném poradi. Ke kazdé vété je ptifazen
graficky symbol a ten méli zaci ptiradit ke spravnému cCislu do tabulky. Prvni véta je jiz

Vv tabulce zaznamenana. U této polozky hodnotime, zda je jeji feSeni spravné ¢i ne.

Spravné reSeni Nespravné ieSeni
Procenta Cetnost Procenta Cetnost
Ukol 21% 3 79% 11
Celkem zaku 100% 14 100% 14
Tabulka ¢. 3: PolozZka €. 3 (Setfazeni vét ve spravném pofadi)
12
10
8
6 B spravng
M nespravné
4 celkem 14
2 .
0 n T T T 1
Ukol

Graf ¢. 3: Polozka €. 3 (Sefazeni vét ve spravném potadi)

V této testové polozce zaci pftiliS neuspéli. Nespravna odpovéd se vyskytla

U 79% zéakl. Spravne odpoveédeli jen 3 Zaci ze 14.

4. vyzkumna otazka zni: Jsou Zaci schopni vyhleddvat informace v rozsahlejSim

vewvr

Testovd polozka souvisejici s touto vyzkumnou otazkou obsahuje rozsahlejsi

zivotopis Ceské sportovkyné. Zaci v ném museli vyhledat udaje o jejim narozeni, roding
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a kariéte. Museli se tedy orientovat v textu, ktery obsahuje vice informaci a vyhledat ty

spravné. Hodnoceni se rozdéluje na spravnou, ¢asteCnou a nevyhovujici odpovéd'.

Uplna odpovéd’ Caste¢na odpovéd’ Nevyhovujici
Procenta | Cetnost | Procenta | Cetnost | Procenta | Cetnost
Ukol &. 1 |43% 6 14% 2 43% 6
Ukol ¢.2 | 36% 5 21% 3 43% 6
Ukol ¢.3 | 36% 5 21% 3 43% 6
Celkem 100% 14 100% 14 100% 14

Tabulka ¢. 4: Polozka ¢. 4 (Zivotopis)

7
6 |
5 .
4 B uplné odpoveéd
B ¢aste¢na odpoveéd

3 nevyhovujici odpovéd’
2 - celkem 14
1 .
0 n T T T 1

ukol ¢. 1 ukol ¢. 2 ukol ¢. 3

Graf ¢. 4: Polozka &. 4 (Zivotopis)

U vSech tfi tkold se Uiplnad odpovéd’ objevila vZdy u méné nez poloviny Zakd,
dostate¢né odpovédélo 5 (36%) nebo 6 (43%) zakd, 2 (14%) nebo 3 (21%) Zzaci

odpovédéli castecné a 6 zakli odpovedélo u vsech tii kol nedostatecné.

5. vyzkumna otézka zni: Orientuji se Zaci v informacich, se kterymi se setkavaji

V bézném Zivoté?

Tato vyzkumna otdzka je posledni a souvisi s polozkou c¢islo 5 s nazvem
., Plavecky bazén*“. Tato polozka obsahuje tabulku s informacemi o oteviraci dobé

bazénu a o cené za urcitou dobu v bazénu. PoloZka obsahuje sedm otédzek, z nichz tfi
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nabizeji mozné odpovédi a Ctyfi vyzaduji stru¢nou pisemnou odpovéd’. Hodnoceni je

rozdéleno na spravnou a nespravnou odpovéd’. Nejobtiznéj$i otazkou je Cislo 5, kdy

jsou zaci tazani, kolik korun zaplati v bazénu. Zéci si musi uvédomit, Ze jsou osoby

mladsi 18 let.

Spravna odpovéd’

Nespravna odpovéd’

IS
I

N
1

Procenta Cetnost Procenta Cetnost
Otéazka ¢. 1 57% 8 43% 6
Otéazka ¢. 2 57% 8 43% 6
Otéazka ¢. 3 71% 10 29% 4
Otazka ¢. 4 79% 11 21% 3
Otéazka ¢. 5 71% 10 29% 4
Otazka ¢. 6 71% 10 29% 4
Otazka ¢. 7 71% 10 29% 4
Celkem zaka | 100% 14 100% 14
Tabulka ¢. 5: Polozka €. 5 (Plavecky bazén)
12
10
8 .
6 B spravné
B nespravné
m celkem 14
0 n T T T T T T

ukol ¢. 1 tkol €. 2 kol €. 3 kol ¢. 4 ukol ¢. 5 tikol €. 6 tkol €. 7

Graf ¢. 5: Polozka €. 5 (Plavecky bazén)

Zuvedené tabulky a grafu vyplyva celkova uspéSnost Zzakl v této testové

polozce. Na vSechny otdzky odpovedéla spravné vzdy vice nez polovina zaki. V péti

otazkach ze sedmi bylo uspéSnych dokonce vice nez 70% zakd. Ve dvou piipadech
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odpovédélo nespravné 6 zaku ze 14 (43%), jinak se pocet nespravnych odpovédi

pohyboval kolem 4 (29%).
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7 Hlavni vyzkum

Hlavni vyzkum ctenafské gramotnosti zakli se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami se uskuteénil na osmi zakladnich 8kolach praktickych z celé Ceské republiky,
konkrétn¢ v Ji¢ing, Jindfichoveé Hradci, Lipniku nad Be¢vou, Pardubicich, Roznoveé
pod Radhostém, Skutci, Teplicich a Tteboni. Celkem se ho ztcastnilo 110 zakt
8. a 9. roénikd. Skoly jsem oslovila prostiednictvim emailu, a pokud projevily o mij
vyzkum zajem, zaslala jsem jim testy posStou i s informacemi tykajicimi se jejich

vyplnéni.

7.1 Charakteristiky zakladnich Skol praktickych

Zakladni Skola Ji¢in

Ptispévkova organizace Zakladni Skola, Ji¢in, Soudna 12 uskuteciiuje zakladni
vzdélavani, které vede k tomu, aby si Zaci osvojili potiebné strategie u€eni a na jejich
zakladé byli motivovani kK celoZivotnimu uceni. Jejim hlavnim ucelem je vychova
a vzdélavani zaka se zdravotnim postizenim. Vede zdky k tomu, aby se ucili tvofiveé
myslet a feSit pfiméfené problémy, G¢inné komunikovat a spolupracovat, chranit své
fyzické 1 dusevni zdravi apod. Poskytuje specialné pedagogickou péci zaktim

se specialnimi potiebami ([online]*®).

Matetska Skola, Zakladni Skola a Prakticka Skola Jindfichuv Hradec

Tento subjekt je uplnou Skolou vzdélavajici své zaky na Ctyfech pracovistich
v Jindfichové Hradci a na jednom pracovisti v Nové Bysttici. Poskytuje piedskolni,
zdkladni a stfedni vzdélani piedeviim klientim s mentalnim postizenim. Skola
vychovava a vzdélava predevsim zaky s mentalnim postizenim lehkého az tézkého
stupné, dale zéky s lékarskou diagndézou autismus, zédky s kombinovanym postizenim,

d&ti a zaky oslabené &i hospitalizované v nemocni¢nim zaiizeni ([online] ™).

Stiedni $kola a Zakladni $kola Lipnik nad Beé¢vou

Skola méa pravni subjektivitu, jejiz soucasti je i zakladni $kola prakticka
S kapacitou 95 Zakl. Zakladni Skola praktickd poskytuje vzdélavani zaklm, u kterych

byly zjiStény specidlni vzdélavaci potieby na zéklad€ specialné pedagogického, popt.

'8 Dostupné z WWW: www.zssoudna-jicin.cz

9 Dostupné z WWW: www.skolajh.cz/pages/index.php
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psychologického vySetfeni Skolskym poradenskym zafizenim. Koncepce Skoly je
zalozena na piekondvani pftiliSného verbalismu, preferuje aktivizujici metody,
projektové vyucovani, individualizaci vyuky a motivaci zakl. Déle je zaméfena

na hodnotovy systém déti, fesi vychovné problémy a prosazuje tymovy princip

se zaméfenim na dobrou komunikaci. Zaci jsou vzdélavani podle $kolniho vzdélavaciho

programu ,,Dnes hra, zitra Zivot ([online]%°).

Zakladni Skola praktickd RoZznov pod Radhostém

Skola s pravni subjektivitou patfi do souboru specidlnich skol a vyucuje zaky
S lehkym stupném mentéalniho postizeni v 1. — 9. ro¢niku zakladni Skoly praktickeé.
V soudasné dobé ma 4 tiidy. Zaci jsou vzdélavani podle Skolniho vzdélavaciho
programu ,,Cesta pro vSechny®, ktery je zpracovan podle RVP ZV a ptilohy RVP ZV
LMP ([online]®).

Zakladni Skola prakticka Trebon

Tato Skola patii mezi Skolskéd zatfizeni, ktera poskytuji vychovu a vzdélavani
détem s lehkym mentalnim postizenim, které potiebuji individualni ptistup a podporu
pro rozvoj svych védomosti, schopnosti 1 socialnich dovednosti, détem se specialnimi
vzdélavacimi potiebami. Cilem je rozvijet u téchto déti predevsim takové znalosti, které
budou dobie uplatnitelné v praktickém Zivotd. Zaci jsou vzdélavani podle $kolniho
vzdélavaciho programu ,Skola pro zivot, ktefi sestavili pfimo pedagogové

s piihlédnutim k individualnim moZnostem a potfebam zaka ([online]?).

Zakladni 8kola a Prakticka $kola SVITANI, o.p.s.

Jde o obecné prospésnou spolecnost s puisobnosti v Pardubickém kraji se sidlem
v Pardubicich. Jejim poslanim je poskytovat détem, mladezi 1 dospélym lidem
s mentalni a kombinovanym postizenim vzdélavani a dalsi sluzby sméfujici k rozvoji
jejich osobnosti a zapojeni do bézného Zivota na zaklad¢ individualnich potieb

a moznosti ([online]?®).

2Dostupné z WWW: www.zslipnik.cz
! Dostupné z WWW: WWW.ZSProznov.cz
22 Dostupné z WWW: www.zsptrebon.cz

2 Dostupné z WWW: www.svitani.cz
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7.2 Vysledky vyzkumu

1. vyzkumna otazka zni: Jsou zé&ci schopni vyhledat jasnou odpovéd
V jednoduchém textu? Tato vyzkumna otazka souvisi s feSenim prvni testové polozky

s nazvem ,, Obri mezi obry “. Popis testové polozky je uveden v kapitole 6.2.

Spravna odpovéd’ Nespravna odpovéd’

Procenta Cetnost Procenta Cetnost
Otazka ¢. 1 95% 104 5% 6
Otazka ¢. 2 70% 78 30% 33
Otazka ¢. 3 79% 87 21% 23
Otazka ¢. 4 87% 96 13% 14
Celkem zaku 100% 110 100% 110

Tabulka ¢. 6. Polozka ¢. 1 (Obti mezi obry)

120

100 +

B spravné

M nespravné

40 - celkem 110

20 -

Otazka €. 1 Otézja ¢. 2 Otazka ¢. 3 Otazka ¢. 4

Graf ¢. 6: Polozka €. 1 (Obfi mezi obry)

Z uvedené tabulky a grafu vyplyva, ze prvni otazku této poloZzky zodpovédélo
spravne 95% respondentli. Nespravnou odpoveéd’ zakrouzkovalo pouze 6 zaki ze 110.
I ostatni otazky dopadly vyrazné dobie. Na druhou odpovédélo spravné 78 zaku, na tieti
87 a na ctvrtou dokonce 96 zaktli ze 110. Neuspésnost v této poloZce nepiesahla ani

u jedné otazky 30%.
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2. vyzkumna otazka zni: Jsou Zzaci schopni struéné¢ odpovédét na otdzku
souvisejici s textem? Tato vyzkumna otdzka souvisi s feSenim druhé testové polozky

S nazvem ,, Zemétreseni . Popis testové polozky je uveden v kapitole 6.2.

Spravna odpovéd’ Nespravna odpovéd’

Procenta Cetnost Procenta Cetnost
Otazka ¢. 1 82% 90 18% 20
Otazka ¢. 2 65% 72 35% 38
Otazka ¢. 3 53% 58 47% 52
Celkem zaku 100% 110 100% 110

Tabulka ¢. 7: Polozka €. 2 (Zemétieseni)

100
90
80

B spravné

B nespravné
m celkem 110

Otazka ¢. 1 Otazka ¢. 2 Otazka ¢. 3

Graf ¢. 7: Polozka €. 2 (Zemétieseni)

Tabulka a graf ukazuji vysokou uspéSnost respondentii u prvni otazky druhé
testové polozky. Spravné odpovédélo 90 zakl ze 110. U dalSich otdzek se GspéSnost
snizuje. Na druhou otdzku odpovédélo spravné 65% zaka (72 zéka). U tieti otazky se
7aci rozdélili v podstaté na dvé poloviny. Uspéinych bylo 53% zaka (58 zaki)

a neuspésnych 47% zaka (52 zaku).

3. vyzkumna otazka zni: Jsou Z&ci schopni sefadit véty, jejichz logicka
posloupnost byla zménéna, tak, aby davaly smysl? Tato vyzkumna otdzka souvisi

s feSenim tfeti testové polozky. Popis testové polozky je uveden v kapitole 6.2.
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Spravné reseni Nespravné reSeni
Procenta Cetnost Procenta Cetnost
Ukol 25% 27 75% 83
Celkem zaku 100% 110 100% 110
Tabulka ¢. 8: Polozka €. 3 (Sefazeni vét ve spravném potadi)
90
80
70
B spravné
M nespravné
celkem 110
Ukol

Graf ¢. 8: Polozka €. 3 (Sefazeni vét ve spravném poiadi)

Z uvedené tabulky a grafu vyplyva, ze s touto testovou polozkou méla problém
velka vétSina zakt. Spravné feSeni ukolu provedla jen tietina zaki, tedy 27 zakt ze 110.

83 74kt (75%) tento kol nezvladlo.

4. vyzkumna otazka zni: Jsou zaci schopni vyhledavat informace v rozsahlejsim

Vv

s nazvem ,, Zivotopis ‘. Popis testové polozky je uveden v kapitole 6.2.

Uplna odpovéd’ Castetna odpovéd’ Nevyhovujici
Procenta | Cetnost | Procenta | Cetnost | Procenta | Cetnost
Ukol &. 1 | 65% 71 35% 39 0% 0
Ukol &.2 | 45% 49 45% 50 10% 11
Ukol &. 3 | 40% 44 37% 41 23% 25
Celkem 100% 110 100% 110 100% 110

Tabulka ¢. 9: Polozka ¢.

4 (Zivotopis)
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40 - B ¢aste¢na odpoved

nevyhovujici odpoved’
celkem 110
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ukol ¢. 1 tkol¢. 2 ukolc¢.3

Graf ¢. 9: Polozka ¢. 4 (Zivotopis)

Prvni Ukol dopadl celkem uspésSné, dostate¢né odpovédélo 71 zakd (65%),
castecné 39 zaki (35%) a nevyhovujici odpovéd’ se neobjevila ani u jednoho zaka.
U druhého ukolu byla zaznamenéna tplné 1 ¢aste€na odpovéd’ u 45% zakh
a nedostatetné¢ odpovédélo jen 10% zakt (11 Zzakh ze 110). Pfi tfetim ukolu se
neuspeSnost lehce zvedla na 23%. Dostatecné odpovédélo 44 7kl a ¢astecné 41 zaka.

Ani jedna odpovéd’ neptesahla 40%.

5. vyzkumna otazka zni: Orientuji se Zaci V informacich, se kterymi se setkavaji
Vv bézném zivoté? Tato vyzkumnd otdzka je posledni a souvisi s patou testovou

polozkou S nazvem ,, Plavecky bazén “. Popis testové polozky je uveden v kapitole 6.2.

Spravna odpovéd’ Nespravna odpovéd’

Procenta Cetnost Procenta Cetnost
Otéazka ¢. 1 85% 94 15% 16
Otazka ¢. 2 68% 75 32% 35
Otézka €. 3 84% 92 16% 18
Otéazka €. 4 78% 86 22% 24
Otazka ¢. 5 61% 67 39% 43
Otazka ¢. 6 85% 93 15% 17
Otazka ¢. 7 76% 84 24% 26
Celkem zaka | 100% 110 100% 110

Tabulka ¢. 10: Polozka €. 5 (Plavecky bazén)
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Graf ¢. 10: Polozka €. 5 (Plavecky bazén)

Uvedena tabulka a graf jasné ukazuji vysokou uspésnost zakl v posledni testové
polozce. Pocet spravnych odpovédi ani v jednom ukolu neklesl pod 60%. Nejvice
spravnych odpovédi bylo zaznamenano u tkolu ¢islo 1 a 6, uspéSnost ¢ini az 85%.
Nejméné spravnych odpovédi (67 ze 110) se objevilo u otazky ¢islo 5, kterou jsem

V pfedchozim textu uvedla jako nejobtiznéjsi.

Soucasti testu je také polozka, ve které se Zaci mohli vyjadrit, ktery problém jim

délal nejvétsi obtize a pro€. Tuto polozku vyplnilo 87 zakd.

35
30
25
20
15 B Pocet zakt
10 B Celkem zaki 87
w1
1 = N 0 00NN
N ) X 2 $
b@\@ Q@\J o @@\4 . 0&9\@ Q@\J i 4@‘@ %“’@

Graf ¢. 11: Obtiznost tkold pro Zaky
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Nejvice zaki odpovédelo, ze jim zadny ukol nedélal problémy, celkem 3174kt
z 87. Pro 25 zaku byl nejobtiznéjsi ctvrty ukol. Nejcastéji uvadeli, ze jim problém délala
jeho rozsahlost a mnozstvi informaci. Pouze 2 Zéci oznacili za nejobtiznéjsi ukol ¢islo 2.
Vsechny ukoly se zdaly obtizné 5 zaktim. Prvni kol byl obtizny pro 4 zéky, tieti ukol

pro 12 zéka a paty ukol pro 8 zaki.

60



8 Diskuze

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit, jaka je uroven Ctenaiské gramotnosti zaka
se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Dalsi otdzky se tykaly orientace téchto zakt
Vv ruznych textech, jejich schopnosti vyhledavat odpovédi na otazky, odpovidat stru¢né,
sefadit véty ve spravném potadi a orientace v informacich vyskytujicich se v bézném

Zivote.

Vysledky pilotniho Setfeni a hlavniho vyzkumu se v nékterych Castech testu lisi.
Rozdily vSak nejsou vyrazné. Tuto skutecnost lze ptisoudit malému poctu zakt

Vv pilotnim Setfeni, ktery ovlivnil celkovy pramér. U prvni polozky je vyrazné€jsi rozdil

vvvvv

v e

pilotniho Setfeni. Celkové byli v této poloZce uspesnéjsi zaci hlavniho vyzkumu.

U druhé polozky se vyrazny rozdil neobjevil. Velmi podobny vysledek mizeme vidét

u polozky ¢islo 3 kdy jak zaci pilotniho Setfeni, tak zaci hlavniho vyzkumu velmi
neuspéli. V pilotnim Setfeni ukol spravné vyteSilo 21% zakt a v hlavnim vyzkumu
25%. V&tsi rozdil se objevil pouze u polozky &islo 4 (Zivotopis), vysledky pilotniho
Setfeni zde byly mnohem horsi nez vysledky hlavniho vyzkumu. U prvniho tkolu nebyl
V hlavnim vyzkumu neuspéSny ani jeden zadk, v pilotnim Setfeni odpovédélo

nedostate¢né 43% z4kl. V posledni polozce jsou vysledky podobné.

Vyzkum ukazal, ze pokud zaci dostanou jednoduchy text a maji vybrat jednu
Z n¢kolika nabizenych odpovédi na otdzku, zvladaji tkoly celkem uspésné. V hlavnim
vyzkumu neklesla v tomto ptipad€ tGspésnost pod 70% ani v jedné otazce. Nejvice
nespravnych odpovédi se objevilo u otazky, kdy nabizené¢ odpovédi byly podobné, coz
mohlo zaky splést. Mensi problém jim také dé€lala otdzka, ve které museli prevadét

centimetry na metry, aby oznacili spravnou odpoved’.

Dalsi text je také jednoduchy a kratky, ale tentokradt museli Zaci odpovidat
pomoci nékolika slov. Ani Vtomto pifipadé se neobjevilo mnoho chyb, pokud byla
odpovéd’ v textu jednoznacéné vyjadiena. Problém piedstavoval dotaz na rozdéleni
zemétieseni podle velikosti, text totiz obsahuje jeSté nékolik jinych déleni. V tomto
piipadé¢ chybovalo v hlavnim vyzkumu 47% zaka, ktefi vétSinou zaznamenali hned

prvni rozdé€leni, na které v textu narazili.
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V nésledujici polozce méli Zaci za ukol setadit véty ve spravném potadi. Kazda
véta ma urcity graficky symbol a zaci ho méli nakreslit k pfislusnym ¢islim v tabulce.
Tento ukol dopadl nejhiife ze viech. Usp&snost zaka neptesahla 25%. Nékteii Zaci
uvedli, ze kol vibec nepochopili, i kdyz jim byl vysvétlen autorkou testu nebo
pritomnym ucitelem. Lze predpokladat, ze jim délalo problém spojit spravné symbol

S ¢islem.

Ctvrta polozka obsahuje rozsahlejsi a sloZit&jsi text, kterym je Zivotopis tenistky
Petry Kvitové. Zaci se museli soustiedit jen na nékteré z mnoZstvi nabizenych
informaci. Hodnoceni je rozdéleno na uUplnou, casteCnou a nevyhovujici odpovéd.
V hlavnim vyzkumu byl nizky vyskyt nevyhovujicich odpovédi. U prvniho tkolu se
dokonce neobjevila ani jedna, v dalsich dvou ukolech netspéch nepiesahl 25%.
Podobné vysledky byly u tplné a ¢astecné odpovédi. Vyrazny tspéch se neprojevil ani

u jednoho ukolu.

Poslednim tkolem byla orientace v tabulce s informacemi o otviraci dobé
a platbach v plaveckém bazénu. Cilem vyzkumu bylo zjistit, jak dokézi zaci pracovat
s informacemi, na které mohou narazit v bézném zivoté. V této polozce se ukazaly
celkem pot&sujici vysledky. Usp&snost zakti v hlavnim vyzkumu neklesla ani v jedné
otazce pod 60%. Nejvice nespravnych odpoveédi se objevilo, u otazky ¢islo 5 (Kolik K¢
zaplati$ za 1 hodinu v bazénu?), kdy si zaci pravdépodobné neuvédomili, Ze patii
do skupiny junior a psali cenu za dospélého. V nasledujici otazce (Kolik K¢ zaplati

Tvoje matka za 2 hodiny v bazénu?) uz vétsina (85%) odpovédéla spravng.

Soucasti testu byl také dotaz, ktery z ukoli byl pro zaky nejobtiznéjsi, a proc.
Nekteti zaci tuto polozku nevyplnili. V hlavnim vyzkumu odpovédélo 87 zakt ze 110
a nejvice jich uvedlo, Ze jim Zadny tkol problémy nedé¢lal. Nej€astéji oznaCovanym
problémovym tikolem se stala polozka &islo 4 (Zivotopis), Zaci si stéZzovali na mnoZstvi
informaci, ve kterych se tézko orientovali. Sefazovani vét ve spravném poftadi, které
ve vyzkumu dopadlo nejhtlife, oznacilo jen 12 z4kl. V péti piipadech Zaci povazovali
za obtizné vSechny tkoly. Za paradoxni 1ze povazovat Castou situaci, kdy Zaci uvedli
jako nejobtiznéjsi tkol ten, co méli spravné. A naopak zaci, kteti nebyli ptili§ uspésni,

uvadéli, Ze jim nedé€lal problém Zadny ukol.
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Podle informaci od ugitelek ZS praktickych byl pro nékteré zaky test piili§ t&zky
a v Casovém limitu 45 minut jej ani nestacili vyplnit. Pro jiné zéky byl naopak snadny,

coz se také projevuje v celkovém primeéru.
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Zavér

V diplomové préci je zpracovana problematika ¢tendiské gramotnosti zaka
se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Ctenaiskou gramotnost lze povazovat za jednu
z nejdualezitéjsich kompetenci, kterou mize ¢eska Skola vybavit zaky do jejich osobniho
i profesniho zivota. Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit, jakd je uroven

Ctenarské gramotnosti na zékladnich skolach praktickych.

Vyzkumny problém byl v praci rozdélen na dil¢i vyzkumné otazky. Vyzkum

na zaklad¢ zpracovani nestandardizovanych testti ukéazal nasledujici poznatky. Pokud
74ci se specialnimi vzdélavacimi potfebami odpovidaji na otazky z jednoduchého textu
a maji na vybér né€kolik odpovédi, jsou celkem UspesSni. V hlavnim vyzkumu neklesla
uspésnost pod 70%. V piipad€, ze zaci museli odpovidat pisemné a odpovéd nebyla
V textu jasné vyjadiena, meli zaci problém. V hlavnim vyzkumu chybovalo az

47% zéakl. Nejveétsi netispéch se objevil pii sefazovani vét ve spravném potadi, spravné
tento ukol splnilo jen 25% zakl. V rozsahlejSim textu, kde meli Zaci mezi mnoZstvim
informaci vybrat ty dulezité, se neobjevil vyrazny uspéch. Velice dobie dopadlo
vyhledavani informaci, se kterymi se setkavame v b&zném zivoté. Uspé&snost

zkoumanych 74kl neklesla pod 60%.

U 74kl se specialnimi vzdélavacimi potfebami je tfeba rozvijet Ctenarskou
gramotnost za vyuziti riznych metod. Nejdilezitéjsi je vSak soustavna a aktivni prace
S riznorodymi texty. ZvySovani rovné ¢tenaiské gramotnosti je narocny a dlouhodoby
ukol, ktery by mél ptinést zakiim lepsi uplatnéni v osobnim i profesnim zivoté a ktery
by mél stat v popiedi zajmu nejen uciteli Ceského jazyka, ale vSech vyucovacich

predméti.
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Priloha ¢. 1
Test ¢tenarské gramotnosti

1) Obf¥i mezi obry
Nejvyssim ¢lovékem v historii byl Americ¢an Robert Wadlow (umiel v roce 1940, bylo
mu jen 22 let). Pfezdivalo se mu obr z Altonu podle mésta, kde vyrastal. A prezdivku si
rozhodné zaslouzil — vzdyt’ métil 272 cm!
Nejvyssim dnes zijicim Clovékem je Turek Sultan Kosen. Méfi 247 cm. Jen jeho

chodidlo je dlouhé 36,5 cm.

Zakrouzkuj spravnou odpovéd’:

1. Kolik let bylo nejvétSimu ¢loveéku v historii, kdyZz zemiel?
a) 22
b) 64
c) 38

2. Kolik méfil metrt?
a) 10
b) 2
c) 8

3. Jakou m¢él ptezdivku?
a) velikan z Altonu
b) obr z Ameriky
c) obrz Altonu

4. Z jaké zemé pochdzi nejvyssi dnes Zijici Clovek?
a) Slovensko
b) Turecko

c) Egypt

2) Zemétieseni
Na planeté zemi dojde kazdy rok k vice nez milionu zemétieseni. VéEtsinu z nich
vSak lidé pro jejich malou intenzitu nepociti. Podle geografické polohy jejich ohniska
rozliSujeme zemétreseni podmoiskd a kontinentdlni. Dale délime zemétfeseni podle
jejich vzdalenosti od ohniska na mistni, blizka, zemétieseni Sirokého dosahu a

zemétieseni velmi Sirokého dosahu. Podle velikosti rozliSujeme zeméteseni na mala,



sttedni, velkd a svétova. Podle hloubky ohniska dale rozliSujeme zemétieseni mélka a

hlubinna.

Odpovéz pisemné:

1. Ke kolika zemétiesenim dojde kazdy rok na planeté zemi?

3) Prelti si pozorné véty a sefad’ je ve spravném poradi. PFislu$né symboly

nakresli do ramecku pod textem.

Jmenovalo se Strachoprda.
Jedny mélo v Bojanove.
Uz dostrasilo.

Nedaleko obce Nové Straseci zilo staré strasidlo.

* © m & @

Jen si dopisovalo s piibuznymi.




4) Zivotopis

Petra Kvitova se narodila 8. biezna 1990 v Bilovci. Je ceskd profesiondlni
tenistka. K tenisu ji ptivedl jeji otec Jifi, ktery se zivi jako uéitel. Ma dva bratry, Jitiho a
Libora. V Sestnacti letech Petra Kvitova vstoupila do klubu TK Agrofert Prostéjov, za
ktery hraje dodnes.

V roce 2006 Petra Kvitova poprvé vstupuje do svéta velkého tenisu — zucastnila
se svych prvnich turnaji série ITF, stdvd se Talentem roku v tenisové anketé Zlaty
kanéar a vyhrava dvouhru 1 ¢tyfhru na Pardubické juniorce. O rok pozdéji (2007) Petra
Kvitova poprvé nastupuje do turnaje zenského tenisového okruhu WTA — ve Svédském

Stockholmu kon¢i hned v prvnim kole.

Béhem své dosavadni kariéry Petra Kvitova vyhrala 7 turnaji sériec WTA,
Vv lonském roce (2011) se ji pak plni sen mnoha generaci tenistii a tenistek — ziskava
svij prvni grandslamovy titul ve dvouhie, kdyz se stava vitézkou Wimbledonu, kde ve

finale ve dvou setech (6-3, 6—4) porazila ruskou favoritku Mariu Sarapovovou.

V poslednim fijnovém tydnu roku 2011 pak Petra dosahuje druhého vrcholu —
jako treti Ceska tenistka (po Martin¢ Navratilové a Jané Novotné) se stava vitézkou
Turnaje mistryn v tureckém Istanbulu, kdyz ve findle vyprovodi z kurtu Bélorusku
Viktorii Azarenkovou po tfisetové bitveé 7:5, 4:6 a 6:3. Diky tomuto uspéchu se zaroven

zaradila na druhé misto zenského tenisového Zebricku.
Napis:
1. datum a misto narozeni Petry Kvitové



3. alespon 3 Petfiny uspéchy v tenisové kariéte

5) Plavecky bazén

Provozni doba

PONDELI 6:00-8:00
UTERY 14:30-21:30
STREDA 6:00-8:00 14:30-18:00
CTVRTEK 6:00-8:00 17:00-21:30
PATEK 6:00-8:00 11:30-21:30
SOBOTA 10:00-20:00
NEDELE 10:00-20:00
Cenik

1 hodina 2 hodiny
DOSPELI — Osoba starsi
18 let 90K& 110K¢
JUNIORI — Osoba mladsi
18 let 45K¢ 55K¢
DETI — do 1 roku ZDARMA

Zakrouzkuj spravnou odpovéd’ nebo odpovéz pisemné:
1. Ve které dny je bazén otevieny nejdéle?
a) utery, ¢tvrtek, patek
b) pondéli, stieda

C) sobota, nedéle




2. Jaka je oteviraci doba bazénu o vikendu?...........cccoeveevieiiiiiiiiniiee e,
3. Ktery den se bazén otevird az odpoledne?

a) patek

b) ttery

C) nedéle

4. Ktery den je bazén otevieny pouze dvé hodiny?

a) stfeda

b) sobota

c) pondéli
5. Kolik K¢ zaplati§ za 1 hodinu v bazénu?...........cccecuvevvieiniiieiiieceieceeecie e
6. Kolik K¢ zaplati Tvoje matka za 2 hodiny v bazénu?...........cccccceveveeineninenenenn
7. Kdo ma vstup do bazénu zdarma?............ccceoeiiiiiiiiiiiii e

Napis, ktery ukol ti délal nejvétsi potize a pro¢?



Priloha ¢. 2 — Osobni charakteristika zZdika s nejlepsim hodnocenim ve tridé + jeho

vyplneny test

Vaclav (1996) 9. roé¢nik

e skolni netspésnost zaka na podkladé¢ snizené urovné intelektové vykonnosti
do hrani¢niho pasma lehkého mentalniho defektu ve spojeni se znevyhodnénim
socidlnimi faktory prostiedi

e navitévuje ZS praktickou od 1. roéniku

Skolni rok 2011/2012

Chovani: Je velice ctizadostivy, upovidany, ale jeho ptfipominky se tykaji uciva, chce
vyniknout, touzi byt prvni. Obcas je lehce agresivni, ale neché si domluvit.

Prospéch: Nejlepsi zak ttidy, aktivni, zapojuje se. Na vyucovani je pfipraven, pracovni
pomiicky ma v potfadku. Je vyborny v pracovnim vyucovani. Domdaci tkoly nosi
pravidelné. Spoluprace s rodinou je dobra. Je rychly a precizni.

Prospél s vyznamenanim.



k&

Ob¥i mezi obry

Nejvyssim ¢lovékem v historii byl Ameri¢an Robert Wadlow (umfel v roce 1940, bylo mu jen
22 let). Prezdivalo se mu obr z Altonu podle mésta, kde vyristal. A prezdivku si rozhodné
zaslouzil — vzdyt' méfil 272 cm!

Nejvyssim dnes Zijicim ¢lovékem je Turek Sultan Kosen. M&if 247 cm. Jen jeho chodidlo je
dlouhé 36,5 cm.

Zakrouzkuj spravnou odpovéd’:

1. Kolik let bylo nejvétsimu ¢lovéku v historii?

¢) 38
2. Kolik méfil metra?
a) 10
c) 8
3. Jakou mél prezdivku?
a) velikdn z Altonu
b) obr z Ameriky
c) obr z Altond
4. Z jaké zemé pochézi nejvyssi dnes Zijici ¢lovek?
a) Slovensko

c) Egypt

Zemétieseni

Na planeté zemi dojde kazdy rok k vice neZ milionu zemétieseni. VétSinu z nich viak
lidé pro jejich malou intenzitu nepociti. Podle geografické polohy jejich ohniska rozliSujeme
zemétieseni podmotskd a kontinentdlni. Déle délime zemétieseni podle jejich vzdalenosti od
ohniska na mistni, blizkd, zemétfesenf Sirokého dosahu a zemétieseni velmi Sirokého dosahu.
Podle velikosti rozliSujeme zemétieseni na mald, stiedni, velkd a svétovd. Podle hloubky

ohniska dle rozliSujeme zemétieseni mélkd a hlubinnd.




Odpovéz pisemné:

1. Ke kolika zemétiesenim dojde kazdy rok na planeté zemi?

2. Pro¢ vétSinu z nich lidé nepociti? ne ng/mmég/
dh:
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Precti si pozorné véty a sefad’ je ve spravném poradi. P¥islusné symboly nakresli do

ramecku pod textem.

/L'. Jmenovalo se Strachoprd’a.

9 & Jedny mélo v Bojanove.

7.m Uz dostragilo.

% © Nedaleko obce Nové Straseci zilo staré stragidlo.

* Jen si dopisovalo s ptibuznymi.

1 2 3 4 5
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iivotopis

Petra Kvitovd se narodila 8. bfezna 1990 v Bilovci. Je eskd profesiondlni tenistka.
K tenisu ji pfivedl jeji otec Jiff, ktery se Zivi jako ucitel. M4 dva bratry, Jitiho a Libora.
V Sestndcti letech Petra Kvitova vstoupila do klubu TK Agrofert Prostéjov, za ktery hraje
dodnes.

V roce 2006 Petra Kvitova poprvé vstupuje do svéta velkého tenisu — zicastnila se
svych prvnich turnaji série ITF, stdvd se Talentem roku v tenisové anketé Zlaty kandr a

vyhréva dvouhru i étythru na Pardubické juniorce. O rok pozdgji (2007) Petra Kvitovd poprvé




nastupuje do turnaje Zenského tenisového okruhu WTA — ve §védském Stockholmu konéf

hned v prvnim kole.

Béhem své dosavadnf kariéry Petra Kvitova vyhrdla 7 turnaji série WTA, v Loniském
roce (2011) se ji pak plni sen mnoha generacf tenisti a tenistek — ziskdva svdj prvai
grandslamovy titul ve dvouhie, kdyZ se stdva vitézkou Wimbledonu, kde ve findle ve dvou

setech (6-3, 6-4) porazila ruskou favoritku Mariu §arapovovou.

V poslednim f{jnovém tydnu roku 2011 pak Petra dosahuje druhého vrcholu — jako
teti Geskd tenistka (po Marting Navrétilové a Jan¢ Novotné) se stdvd vitézkou Turnaje
mistryni v tureckém Istanbulu, kdyZ ve findle vyprovodi z kurtu Bélorusku Viktorii
Azarenkovou po tifsetové bitvé 7:5, 4:6 a 6:3. Diky tomuto tspéchu se zdroveii zafadila na

druhé misto Zenského tenisového Zebiicku.
Napis:

1. datum a misto narozen{ Petry Kvitové.

2. udaje o jeji roding.

M s pired f o il Ao
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3. alespon 3 Pctiiny \ispéchy v tenisové Kariére.
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Plavecky bazén

Provozni doba

PONDELI

6:00-8:00

1400

UTERY 14:30-21:30 T40
STREDA 6:00-8:00 14:30-18:00 f/’; By
CTVRTEK 6:00-8:00 17:00-21:30 Lm0
PATEK 6:00-8:00 11:30-21:30 1400
SOBOTA 10:00-20:00 404y
NEDELE 10:00-20:00 10000 e
Cenik

1 hodina 2 hodiny
DOSPELI — Osoba starsi 18
let 90K¢e 110K¢&
JUNIORI - Osoba mladsi 18
let 45K¢ 55K¢&
DETI —do 1 roku ZDARMA

Zakrouzkuj spravnou odpovéd’ nebo odpovéz pisemné:

1. Ve které dny je bazén otevieny nejdéle?

a) ltery, Gtvrtek, patek
b) pondéli, stteda
@ sobota, nedéle

2.

70540 /W%

3. Ktery den se bazén otevir az odpoledne?

a) patek

@ utery

¢) nedéle

4. Ktery den je bazén otevieny pouze dvé hodiny?

a) streda
b) sobota

@ pondéli







Priloha ¢. 3 — Osobni charakteristika zdaka pilotniho Setient s nejslabsim hodnocenim ve

tride + jeho vyplnény test

Tomas (1995) 8. roénik

¢ rodina uplna, vzdelani rodic¢t odborné, jedinacek

e dlouhodoba Skolni neuspéSnost zéka na podkladé snizené urovné intelektové
vykonnosti do pasma lehkého mentélniho defektu

e piechod ze ZS Slavonice z diivodu dlouhodobé $kolni netisp&snosti,
po prezkousSeni zafazen do 2. ro¢niku

Skolni rok 2011/2012

Chovéni: Byla mu udélena dutka tfidniho ucitele za neplnéni Skolnich povinnosti, ¢asto
nepise domaci tikoly. Casto provokuje ostatni. Trouf4 si na slabsi a mladsi, kde se citi
dominantni. Je mu 15 let, ale rozumi si nejlépe s détmi z 2. a 3. rocnikd. Kazeniské
prestupky v hodinach — 3 z chovani.

Prospéch: Opakuje rocnik, ale k lepSim vysledkim to nevede. Pfi vyuCovani je
nepozorny, stale vyrusuje ostatni pii praci. Casto nema pomiicky, pouzivé jeden sesit

na vSechny predméty. Domaci piiprava zadna. Velmi Spatné Cte, pocitd, pise.






Odpovéz pisemné:

1. Ke kolika zemétiesenim dojde kaZdy rok na planeté zemi?

Predti si pozorné véty a sefad’ je ve spravném poradi. P¥islusné symboly nakresli do

ramedku pod textem.

® Jmenovalo se Strachoprda.

¢ Jedny mélo v Bojanové.

B Uz dostrasilo.

© Nedaleko obce Nové Strasect Zilo staré strasidlo.

* Jen si dopisovalo s piibuznymi.

1 2 3 4 5

° o [M] g

iivotopis

Petra Kvitovd se narodila 8. bfezna 1990 v Bilovci. Je ¢eskd profesiondlnf tenistka.
K tenisu ji privedl jeji otec Jiff, ktery se Zivi jako ucitel. M4 dva bratry, Jittho a Libora.
V Sestndcti letech Petra Kvitové vstoupila do klubu TK Agrofert Prost&jov, za ktery hraje
dodnes.

V roce 2006 Petra Kvitovd poprvé vstupuje do svéta velkého tenisu — zi&astnila se
svych prvnich turnajii série ITF, stavé se Talentem roku v tenisové anket& Zlaty kandr a

vyhrdvd dvouhru i étyrhru na Pardubické juniorce. O rok pozdéji (2007) Petra Kvitova poprvé




nastupuje do turnaje senského tenisového okruhu WTA —ve $védském Stockholmu konéi

hned v prvnim kole.

Béhem své dosavadni kariéry Petra Kvitovd vyhrédla 7 turnaji série WTA, v Lonském
roce (2011) se ji pak plni sen mnoha generaci tenisti a tenistek — ziskdvd svij prvni
grandslamOV}7 titul ve dvouhte, kdyz se stdva vitézkou Wimbledonu, kde ve findle ve dvou

setech (6-3, 6-4) porazila ruskou favoritku Mariu §arapovovou.

V poslednim ffjnovém tydnu roku 2011 pak Petra dosahuje druhého vrcholu — jako
tieti ceska tenistka (po Martiné Navratilové a Jané Novotné) se stavd vitézkou Turnaje
mistryil v tureckém Istanbulu, kdyZ ve findle vyprovodi z kurtu Bélorusku Viktorii
Azarenkovou po tifsetové bitvé 7:5, 4:6 a 6:3. Diky tomuto Gspéchu se zdroven zaradila na

druhé misto Zenského tenisového Zebiicku.
Napis:
|. datum a misto narozeni Petry Kvitové.

3. alespoi 3 Petiiny Gspéchy v tenisové kariére.
..... J{(J/ Li'rl, Tl [ B o, TR




5) Plavecky bazén

Provozni doba

PONDELI 6:00-8:00
UTERY 14:30-21:30
STREDA 6:00-8:00 14:30-18:00
CTVRTEK 6:00-8:00 17:00-21:30
PATEK 6:00-8:00 11:30-21:30
SOBOTA 10:00-20:00
NEDELE 10:00-20:00
Cenik

1 hodina 2 hodiny
DOSPELI — Osoba starsi 18
let 90K ¢ 110K¢
JUNIORI — Osoba mladsi 18
let 45K¢ 55K¢
DETI —do 1 roku ZDARMA

Zakrouzkuj spriavnou odpovéd nebo odpovéz pisemné:
1. Ve které dny je bazén otevieny nejdéle?
(@) Ditery, &tvrtek, patek
b) pondéli, stieda
¢) sobota, nedéle
2. Jaké je oteviraci doba bazénu 0 VIKeNdu?..........cccovvreririererriireieeeiereee e
3. Ktery den se bazén otevira az odpoledne?
6) patek
: l;) utery
¢) nedéle
4. Ktery den je bazén otevieny pouze dvé hodiny?
/@) stfeda
b) sobota
c) pondéli
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