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6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Otázky pro diplomantku:

1. Praktickou využitelnost své diplomové práce vidíte především v oblasti výchovy a vzdělávání dětí a mládeže. S tím nelze než souhlasit. Vámi zpracované téma má však dle mého názoru mnohem širší rozměr, aplikovatelný i ve vzdělávání výchovných pracovníků dětských domovů a dalších cílových skupin. Pokuste se uvést možnosti (konkretizovat), ve kterých oblastech vzdělávání dospělých by bylo možné a vhodné Vaše téma využít. 

2. Jaké aktivity, pořady nebo akce byste Vy osobně navrhovala připravovat a realizovat v DD (kromě zmíněného zakomponování problematiky FG do zvláštního vzdělávacího programu) pro zvýšení či rozšíření obecného povědomí dětí a mládeže DD v oblasti FG? Co považujete v DD (v kontextu zmiňovaných výchovných skupin) za opomíjené, podceňované nebo realizačně či finančně náročné?

3. Na str. 76 oprávněně kriticky komentujete průběh finančního vzdělávání v DD. Jaké výukové metody by měl využívat, vzhledem k cílové skupině a identifikovaným potřebám, vzdělavatel programu, jehož obsahovou strukturu jste již naznačila? Prosím o konkretizaci s uvedením příkladů.

4. Které instituce či organizace by se měly dle Vašeho názoru vzděláváním dětí, mládeže a dospělých v oblasti FG zabývat, aby byly tyto akce i po stránce pedagogicko psychologické a didaktické profesionálně připravené?

Závěr:
Práce  je  doporučena k obhajobě.
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