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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Aktualizace současné HV na 1. stupni ZŠ

	x
	
	

	Význam z hlediska využitelnosti v praxi

	x
	
	

	Originalita tématu

	x
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

· Jaký ekvivalent anglického názvu Boomwhackers užívají čeští prodejci, uživatelé…? Z čeho vychází Váš termín trubky?
· Současné definice hudebního nástroje resp. hudby podle Johna Cage nevylučuje z hudebních nástrojů psací stroj, ani autoklakson. Obojí bylo a je v hudbě užíváno: např. Erik Satie Parade (1916-1917), György Ligeti Le Grand Macabre (1978).
· Specifika klasifikace hudebních nástrojů podle Karnetové v kontextu dalších definic (Sachs-Hornbostel ad.) – viz Kurfürst, P.: Hudební nástroje.
· Současné užívání termínů handicapované děti versus děti s handicapem z hlediska korektnosti.
· Kteří „čeští“ učitelé byli kontaktováni (viz Závěr), s jakým výsledkem, proč nejsou výsledky a odkazy uvedeny v textu DP?
· Ne u všech her je jednoznačně uvedeno autorství. 
Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: B
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Mgr. Jaromír Synek, Ph.D.
