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1 Uvod

Spisovatelka Irena Douskova piisobi na poli ¢eské literatury jiz bezmala dvé
desetileti. Za tuto dobu vzbudila velkou pozornost ¢eské literarni kritiky. V této préaci se
pokusime nahlédnout na recenze autorcinych literarnich dél a odhalit, jak jsou dand dila
ceskymi literarnimi kritiky vnimana, co je jim nej€astéji vytykano a za co jsou naopak
ocenovana. Jest¢ predtim vSak nahlédneme do peripetii autorCina zivota, jenz se stal
inspiraci pro nékterd jeji dila, a strucné se seznamime s déjem recenzovanych knih
s ptihlédnutim k dramatickému a rozhlasovému zpracovani dvou z nich. Na zavér
teoretické casti se pokusime zachytit motivy, se kterymi autorka nejCastéji pracuje,
a naznacit prvky, pro néz byl autorce inspiraci vlastni zivot.

V analytické Casti se budeme zabyvat vybranymi recenzemi literarnich dél Ireny
Douskové obsahujicimi podnétné komentaie a pfipominky. U recenzi jednotlivych dél
se zaméiime zejména na prvky, které maji recenze spolecné (napi. veérohodnost
smysleni osmnéctileté Heleny v proze Onégin byl Rusak), ptestoze nazory kritikii na
dany problém se budou ve vétsing piipad samoziejmé lisit.

Vybrané kritiky pochazeji z let 1992-2010 a tykaji se vylu¢né dél literarnich. Do
analyzy nejsou zatazeny kritiky divadelnich pfedstaveni, kterd vznikla na zaklad¢ proz
Hrdy Budzes a Onégin byl Rusak. Ackoliv je Douskové autorkou dramatizaci téchto her,
celkovy vysledek je velkou mérou ovlivnén praci reziséra a vykony hercti a hodnoceni
by v tomto piipad¢ nebylo adekvatni.

Recenze pochdzeji zejména z literarné a kulturné orientovanych periodik, jako
jsou mési¢nik Host, ¢trnactideniky Tvar a Divadelni noviny ¢i jednou do tydne
vychazejici Literarni noviny. Do textu jsou zafazeny také recenze uvefejnéné
v celoplosnych denicich, jako jsou Lidové noviny, Pravo nebo Mlada fronta Dnes, a ve
spolecenskych tydenicich Reflex, Instinkt, Respekt a Tyden. Z internetovych médii jsou
pouzity naptiklad Britské listy ¢i server iLiteratura.

Pomérné soustavné se kritikdm dél Douskové vénuje literarni kritik Josef
Chuchma, ktery vede rubriku Kavarna na internetovych strankdch deniku Mladé fronty
Dnes. Velkou mérou se recenzemi autorCinych knih zabyva také literarni kritik,
publicista a editor Radim Kopa€. Za zminku stoji bezesporu i recenze Vladimira

Novotného a AleSe Hamana.



Od fijna roku 2008 do unora 2009 uvetejnil basnik, prozaik a literarni kritik
Milan Exner v literarnim ¢asopise Tvar Sest pokust o interpretace proz Ireny Douskové,
konkrétné knih Hrdy Budzes, Onégin byl Rusdk, Nekdo s nozem, Goldstein pise dceri,
Doktor Kott premitd a Cim se lisi tato noc. V jednotlivych ¢lancich se hloubgji zabyva
vybranymi motivy danych knih, psychologicky je rozebira a odkryva latentni smysly
danych textd. Exnerovymi studiemi se budeme pro jejich specificnost zabyvat
samostatné v zavéru analytické Casti.

V zévéru prace shrneme prvky dé€l Ireny Douskové, na které kritiky nejcasté;ji
poukazuje, a pro zajimavost se seznamime také s tim, jaky nazor na recenze svych knih,

ale 1 na kritiku obecné, ma autorka samotna.



2 Zivot Ireny Douskové

Irena Douskova se narodila 18. srpna 1964 v Ptibrami. Kdyz byly autorce pouhé
tf1i mésice, emigroval jeji otec do Izraele. Od péti let zila spolu s matkou a otCimem.
V roce 1976 se celd rodina odstéhovala do Prahy, kde Zije autorka dosud.

Oba jeji rodiCe, maminka a nevlastni otec, pracovali jako divadelni herci.
Autorka tedy travila v divadle témét veskery volny Cas, stejné¢ tak 1 doma se neustéle
mluvilo o divadle, filmu a literatuie. To Douskovou vyrazné ovlivnilo, jako malé dité
chtéla byt herecka. Na tom, Ze se nakonec stala spisovatelkou, nesl sviij podil 1 autor¢in
dédecek, pan Fidici, ktery ji udajné nenasilng ved! k literatute.'

Po ukonceni zdkladni Skoly nastoupila Irena Douskové na prazské gymnazium
Nad Stolou. Poté, co v roce 1983 odmaturovala, chtéla studovat divadelni dramaturgii ¢1
zurnalistiku, ale vzhledem ke svému kadrovému profilu® nebyla na vysokou $kolu
pfijata ani po Cetnych odvolanich. Po tomto netispéchu Douskovéa dva roky pracovala,
nejprve v knthovné, pozdéji jako sekretaika v Ucitelskych novinéach.

Jako jedina mozZnost, jak ziskat vysokoSkolsky diplom, se pozdé¢ji ukazalo
studium pravnické fakulty. Diky protekci autorka na fakultu nastoupila, a piestoze
veédéla, ze se praviim nikdy vénovat nebude, roku 1989 uspésné odpromovala a ziskala
magistersky titul.

Po ukonceni studia plsobila v kulturnim domé v Praze, kde chystala zejména
programy pro déti. Po revoluci autorka pracovala naptiklad jako novinafka okresnim
tydeniku v Lounech.

Irena Douskova nosila v détstvi po svém zidovském otci ptijmeni Freistadtova.
Jeji otec jako jediny z rodiny pfezil druhou svétovou valku. Jeho maminka jej tehdy
ukryla a on pak jiz nikdy nikoho z blizkych nevid&l. Matka,’ otec a ostatni p¥ibuzni byli
zabiti v plynovych komorach, mladsiho bratra zastielili pfi pochodu smrti.* V roce 1964
emigroval autor¢in otec do Izraele. Tam se pomérné brzy sezndmil s izraelskou
heretkou, se kterou zalozil rodinu. Roding se o tom, 7¢ ma v Cechach dceru, velmi

dlouho nezminil, coz mu Douskové pozdéji vycitala.

! Hlinovska, Eva. Ja spisovatelka ¢eska. Patek Lidovych novin 15, 2002, €. 19, s. 14-22.

? Matka nebyla ¢lenkou KSC, otec byl emigrant.

? Jméno Irena dostala Douskové pravé po babiéce z otcovy strany.

* Némectkova, Alena. Prvni baseii se jmenovala prase, fika autorka hry Hrdy BudZes. Ona iDnes.cz
[online]. 1. 12. 2008, [cit. 2010-02-26]. Dostupny z WWW: <http://ona.idnes.cz/prvni-basen-se-
jmenovala-prase-rika-autorka-hry-hrdy-budzes-p4t-/ona_ony.asp?c=A081130 183017 ona_ony ves>.
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Détstvi Douskové bylo charakteristické rozporuplnym vztahem k otci, kterého
nikdy nevidé€la. Vycitala mu, ze ji a jeji maminku opustil. Stejné tak ji trapilo, Zze se
jmenuje jinak neZ zbytek rodiny, a tak si ve dvanicti letech vymohla zménu jména.
Ptijmeni, které nosi dodnes, je pfijmeni jeji matky za svobodna.

V dobé dospivani, kdy si naplno uvédomila své Zidovské koteny, probéhlo
u Douskové obdobi bliz§tho seznamovani s zidovskou kulturou. Piecetla veskerou
dostupnou literaturu o Zidovstvi, at’ uz se jednalo o beletrii (Werfel, Zweig, Kafka,
Feuchtwanger) ¢i historickou literaturu. Zejména Feuchtwangerova Zidovskd valka byla
po celou dobu studia na gymnaziu urGitou bibli Douskové.’ Také se zajimala
o historii rodiny z otcovy strany. Autorka postupné zjiStovala, Ze v Zidovstvi naléza
znadnou &ast své identity a e je ji blizsi neZ kiestanstvi.® V roce 1980 se vydala na
zidovskou obec, kde vSak byla odmitnuta. Podle halachy, souboru zidovskych
nabozenskych pravidel, Douskovad neni Zidovka, nebot Zidovskou piislugnost mél
pouze jeji otec.” Spisovatelce se podatilo piifadit se k liberalni zidovské obcei az po
revoluci. Zidovstvi ji uréitym zptisobem pomohlo najit si v dobé dospivani k otci cestu.
Touha a zvédavost ho poznat, a zaplnit tak v sob& prazdné misto, byla velika.®

S otcem se poprvé setkala v 1ét€ roku 1989 po rok trvajici korespondenci.
Setkani probéhlo v italském Rime a pro tehdy pétadvacetiletou Douskovou bylo velmi
silnym zazitkem: ,,Byl to ndro¢ny tyden. Zpocatku rozpaky na obou stranach, popletené
pocity a nakonec nepfetrzity proud feci. Méla jsem pro néj mote otazek, hovoftili jsme
denné¢ dlouho do noci a nebyla to vzdycky zrovna idyla. KdyZ se na to divim zpétné,
jela jsem tam tenkrat trochu jako samozvany soudce. Vlastné jsem hledala piredevsim
sebe a mozna, e jsem mu piala malo sluchu. Ctvrt stoleti jsme Zili kazdy jinak a jinde,
on nedokazal pochopit nékteré véci kolem mne a ja zase jeho problémy. Tenkrat jsem
nemeéla moc pochopeni pro to, co se déje v Izraeli, ted’ uz se na vSechno divam jinak,“
uvadi Irena Douskové v rozhovoru pro Gasopis Instinkt.” Nikdy mezi nimi nebyl vztah
typicky pro otce a dité, a mozna proto nemohl byt tento vztah zrovna idylicky. Casto se

hadali, chybélo vzajemné pochopeni. "

> Balastik, Miroslav. Jenom idiot je veselej pofad : rozhovor s prozaitkou Irenou Douskovou. Host 20,
2004, ¢. 6, s. 6.

6 Vieweghova, Sarka. Nékteid 1idé jsou ¢im dal drzejsi. Instinkt 4, 2004, &. 35, s. 71.

7 Autor¢ina maminka se hlésila k Ceskoslovenské cirkvi husitské.

¥ Jard , Dana, Vereckd, Tereza. Mé knihy nejsou jen veselé. LitENky [online]. ro&. 2005/2006, &. 5-6/20
[cit. 2010-02-02]. Dostupny z WWW: < http://litenky.ff.cuni.cz/clanek.php/id-1547>.

? Vieweghova, Sarka. Nékteii 1idé jsou &im dal drzejsi. Instinkt 4, 2004, &. 35, s. 71.

' Jara , Dana, Verecka, Tereza. Mé knihy nejsou jen veselé. LitENky [online]. ro&. 2005/2006, &. 5-6/20
[cit. 2010-02-02]. Dostupny z WWW: < http://litenky.ff.cuni.cz/clanek.php/id-1547>.
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Vedle literarni cinnosti se autorka okrajové veénuje také aktivitdm
publicistickym. D¥ive ptispivala do zpravodaje Hatikva Zidovské liberalni unie, do roku
2004 pusobila jako redaktorka Gasopisu Maskil,'' mési¢niku liberalni Zidovské
komunity Bejt Simcha.'? Do mé&si¢niku Maskil autorka pispivala predevsim rozhovory
se zajimavymi osobnostmi zidovského plvodu, reportazemi zobci ¢i redakénimi
komentafi. Praci redaktorky vSak z rodinnych divoda opustila. V roce 2004 ziskal muz
Ireny Douskové praci vnémeckém Mnichové, celd rodina se tam tedy na rok
ptrestéhovala.

V soucasné dobé bydli autorka spolu s rodinou opét v Ceské republice a je na
volné noze. Ptilezitostné piispiva do nckterych periodik a pravidelné spolupracuje

s Divadelnimi novinami. "

' Casopis Maskil je vydavam od podzimu roku 2001. Dlouhodobé patii mezi nejétendjsi periodika tohoto
typu u nés.

12 Bejt Simcha je zidovska komunita progresivniho judaismu v Praze sdruzujici jedince zidovského
puvodu a jejich pratele.

'3 Kapitola byla autorizovana Irenou Douskovou.



3 Celkova charakteristika tvorby Ireny Douskové

3.1 Prvni kontakt s literaturou

Do ceského literarniho kontextu vstoupila Irena Douskové vlastné nadvakrat.
Nejprve roku 1992 jako ¢lenka literarniho spolku LiDi, kdy spole¢né s ostatnimi ¢leny
spolku vydala sbirku ver$t nazvanou Prazsky zazrak.

Spolek LiDi'* vznikl podatkem roku 1988 jako ,hraz proti frustraénim
navalim®."® Jadro skupiny tvofili spoluzaci z gymnazia, kam n&kteti z &lentt chodili do
stejného roéniku. Cleny byli vedle Ireny Douskové také Lucie Lomova, Jan Reinisch
a Petr Ulrych.

Z poezie Clenti spolku byl sestaven pofad Co kdyby hrany v prazské literarni
kavarng Viola pod ndzvem Odkud jsme prisli.'® Pozd&ji &lenové vystoupili i na
Minifestivalu DAMU. V listopadu téhoz roku si ¢lenové vydali vlastnim nékladem
Almanach Spolku LiDi. Almanach obsahoval basné, povidky, kresby a fotografie. Bylo
vydano 350 vytiski, které byly prilezitostné kolportovany. Na pocatku roku 1989 bylo
piedstaveni Co kdyby upraveno a jeho nova verze byla opakované inscenovana
v divadle Rubin. Predstaveni se Gcastnilo i celostatni prehlidky uméleckého prednesu
Neumannovy Podébrady.

Spolek usiloval o vydani spole¢né sbirky v edici Ladéni nakladatelstvi Mlada
fronta. Nakladatelstvi vSak vydani odmitlo. Jako reakci na odmitnuti uspotadal spolek
recesistickou akci. Basné, které chtéli ¢lenové plivodné vydat, vytiskli na toaletni papir
a pod nazvem Kadéni prodavali na Staromé&stském namésti.'” Sbornik basni nakonec
vySel oficidlngé. Roku 1992 jej pod nazvem Prazsky zazrak vydalo nakladatelstvi
Prazské imaginace.

Sbornik obsahuje celkem ctyfi basnické sbirky a otevird jej sbirka pod nazvem

Ja si néco udélam, jejiz autorkou je praveé Irena Douskova.

'* Nazev LiDi je zkratka slov: literarné divadelni skupina.

' Douskov4, Irena a kol. Prazsky zdzrak. Praha : Prazska imaginace, 1992.

16 Ve hie udinkovali Jakub Spalek, Jan Potmé&sil, Tomas Karger, Jana Frankova a Iveta Eimannova.
' Vieweghové, Sarka. Nékteti 1idé jsou &im dal drzejsi. Instinkt 4, 2004, &. 35,s. 71.
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Svij prvni hmatatelny vystup v podobé Prazského zazraku vsak spolek ptezil asi
jen o dva roky. Roku 1994 doSlo na liter&rnim veceru v Rubinu k poslednimu

vystoupeni této skupiny.'®

3.2  Dopisy nest’astného otce

Ptestoze prvni vstup Douskové do literatury byl ¢isté basnicky, nasledujici roky
jeji tvorby se nesou ve znameni prozy, a to prézy velmi rozmanité. To vSak nesveédci
o autor¢in¢ vétsi oblibenosti prozaického zanru. Autorka se vzdy povazovala spise za
basnitku, préza vSak podle ni poskytuje oproti poezii $irSi pole plisobnosti.

Druhym pomyslnym, tentokrat jiz samostatnym, vstupem Ireny Douskové do
ceské literatury bylo pasmo dopist Goldstein pise dceri. Autorka knihu psala v letech
1994-1995. S rukopisem knihy obesla né¢kolik nakladatelstvi, nakonec byla kniha roku
1997 vydana v jiz zaniknuv§im prazském nakladatelstvi Melantrich.” O devét let
pozdéji se kniha dockala druhého, ilustrovaného vydani v brnénském nakladatelstvi
Druhé mésto. Na grafické upravé druhého vydani se podilela také autor¢ina ptitelkyné
a spoluzacka z gymnazia Lucie Lomova.

Podle informaci na ptebalu druhého vydani jde o ,,vysostné¢ komorni piib&éh
o otcovské lasce 1 sebelasce, odehravajici se na prelomu 80. a 90. let dvacétého stoleti.
Naplni knihy jsou dopisy, které posild starnouci filmovy rezisér z Izraele své dospélé
dcefi do Prahy. Postupné se v nich odkryvaji peripetie jeho Zivota v Cechach i v jeho
nové zemi a rozporuplnost opozdén& navazaného, nenaplnéného vztahu*.”

Prvni Goldsteiniiv dopis je napsan 3. prosince roku 1964 v izraelském Tel
Avivu, tedy étyfi tydny po jeho odjezdu z CSSR. Dopis viak neni uréen dceii Klafe,
ktera je v té dobé jesté nemluvné, nybrz manZelce Anné. Jde o dopis plny vycitek, ale
také ujiStovani, ze jiz za pét meésicti se Goldstein vrati domti. Sviij slib ovSem pisatel
nedodrzi. Druhy dopis je datovan az o dvacet Ctyii let pozdéji a je adresovan jiz

ctyfiadvacetileté Klate.

'8 Gilk, Erik. J4 nevim, jak funguje vyvrtka : rozhovor Erika Gilka s Irenou Douskovou. Tvar 15, 2004,

¢ 18, s. 1.

%S rukopisem knihy Hrdy BudZes uz autorka v nakladatelstvi takové §tdsti neméla. Nakladatelstvi si na
n&j nechalo vypracovat lektorsky posudek. Lektor vSak vydani knihy nedoporucil, ponévadz si nebyl
jisty, komu presné je kniha uréena a kdo by si v dané dobé¢, snizené koupéschopnosti obyvatelstva, tuto
knihu koupil.

22 Douskova, Irena. Goldstein pise dceri. Brno : Druhé mésto, 2006.
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Tim zaCina Sest let viceméné jednostranné korespondence mezi otcem a jeho
dospélou dcerou. Nikdy se nevidéli, kazdy si Zije sviij zivot v jiné ¢asti svéta. Otec ma
dvé skoro dospélé déti a neptili§ spokojené manzelstvi. Tvrd€ pracuje na natéCeni
novych filmt. Citi se star a nemocen: ,,Hora sadla, vlasi minimum, rychle se unavim,

Veee Loy . oy ’ sr . ¥ 21
7iji tiSe, jsem relativné slavny, dafi se mi docela dobfe,*

charakterizuje se. Dcera Zije
v Praze, studuje zurnalistiku, pozd¢ji si hleda zaméstnani, proziva své lasky.

Otec posila dcefi nadSené jeden dopis za druhym. V dopisech popisuje bézné
¢innosti, které vykonava, ale 1 své pocity a obavy: ,,Ahoj Klaro, je mi smutno, nic m¢
nebavi, cumim do préazdna. Neni to kvili tob&, je to stav vSeobecny. Snad se jiz pftili$
mnoho let stardm o rodinu, snad jiz p¥ili§ mnoho let Ziju.“** Dcera viak odpovi jen

«23

ziidka. ,,PiSi ti, ackoli to nemd smysl, je to jako jednosmérna ulice,” piSe Josef

Goldstein.

Postupné mezi nimi dojde k n€kolika setkanim. Ta pozd¢jsi vSak Casto konci
nedorozuménim. Klara otci vycita, ze své izraelské rodiné€ neptiznal jeji existenci a ze je
prilis sebestiedny. Navic se u Goldsteina projevi cit neptili§ vzdaleny citu milostnému:
,VZzdyt vi§, co se stalo: zamiloval jsem se do Tebe. (Snad bych to mél fikat jinak, ale
nebyla by to pravda),“** svéfuje se v jednom z dopisii. V nékterém z pozd&jsich dopisti
pak piSe: ,,[...] a pak jsme si povidali na pokoji a ja T1 koukal do vystfihu a myslel na
btthvico.**

Posledni dopis, uzavirajici celou knihu, je napsan 10. srpna 1994 v Tel Avivu
a je urc¢en Klafiné dcefi Valentyné. Dopis je jakymsi poslednim symbolickym pokusem
o navazani kontaktu alesponl se tfeti generaci zen, které Goldstein opustil. ,,Ty,
Valentyno, jsi vlastné moje posledni nadéje na n¢jaké obousmérné lidské vztahy. Jenom
Zes prila trochu pozd&. Nez Ty mi bude§ moct psat dopisy, budu po smrti.“*® P¥ib&h se
zde cyklicky uzavira.

Korespondenci Josefa Goldsteina pievypravél vramci cyklu Cetba na
pokracovani v roce 2008 pro Cesky rozhlas herec a pedagog brnénské divadelni fakulty

JAMU FrantiSek Derfler, s nimZ etbu nastudoval rezisér Zdenék Kozéak.”’

2! Douskova, Irena. Goldstein pise dceri. Brno : Druhé mésto, 2006. s. 32.

> Tamtéz, s. 78.

> Tamtéz, s. 83.

** Tamtéz, s. 73.

> Tamtéz, s. 112.

*6 Tamtéz, s. 163.

" Luptakova, Véra. Cetba na pokratovani: Irena Douskova - Goldstein pise deefti . Cesky rozhlas Praha
[online]. 4. 7. 2008, [cit. 2010-03-29]. Dostupny z WWW:

<http://www.rozhlas.cz/praha/uslysime/ zprava/465264?hodnoceni=2>
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3.3  Normalizace ofima ditéte a dospivajici divky

Druhé autorCina proza nesouci nazev Hrdy BudZes vySla poprvé roku 1998
v nakladatelstvi Hynek v edici NEON, ktera byla urena zaCinajicim autoriim. Podoba
vydani se vSak shledala s kritikou: ,,Nazev je neprithledny a obrazek na obdlce, barevna

vy . . v _ o 2
fotografie leZiciho kojence, s textem nekoresponduje uz viibec,***

uvadi v recenzi knihy
Anna Duskova. S grafickou podobou vydani Hrdého BudzZese, ale také knihy Nékdo
s nozem, kterd vysla v nakladatelstvi Hynek o dva roky pozdéji, nebyla spokojena ani
sama autorka: , Knihy vypadaly velmi nezajimavé, ne-li odpudivé, a obalka navic
neméla k obsahu Zadny vztah,*“*’ uvadi Douskové v rozhovoru pro Cesky rozhlas. Pies
ptitele Petra Ulrycha se autorka seznamila s vlastnikem nakladatelstvi Petrov Martinem
Pluhackem, pozdéji Reinerem, ktery ji nabidl spolupraci. Tim zapocala velmi uspésna
soucinnost mezi Irenou Douskovou a nakladatelstvim Petrov (pozd¢ji Druhé mésto).
V nakladatelstvi Petrov byla v souvislosti s dramatizaci prozy Hrdy BudZes proza
vydana o Ctyfi roky pozdé€ji v reedici. Autorkou ilustrace na obéalce druhého vydani je
Lucie Lomova. Préza byla vydana také v némeckém, polském, mad’arském, bulharském
a slovinském piekladu.

Podnétem pro vznik této reminiscencni novely byla autor€ina potieba vratit se
do obdobi détstvi, a tak se s nim vypotadat. Jeji vzpominky na tu dobu byly velmi
intenzivni. O napsani této knihy se Irena Douskova pokousela jiz koncem osmdesatych
let. Praci na knize vSak pro neuspéchy ukoncila a vratila se k ni az v roce 1995.

Lubomir Machala v knize Literdrni bludiste uvadi: ,,Po pajanovitém opévovani
normaliza¢niho obdobi rezimnimi piisluhovaci, po pokusech o aktudlni spolecenskou
kritiku vramci danych moznosti od nékterych dalSich autorlt z oficialniho
komunika¢niho okruhu a po disidentském pojeti, zdiraziujicim predevsim absurditu
a ponurost posrpnovych cast, tak vdevadesatych letech minulého stoleti
vykrystalizoval pfistup soustted’ujici se na tragikomické rysy Zzivota za ,totace*

a vyuzivajici pti tom jeho ztvarnéni hlavng groteskni nadsazkou.*

Irena Douskovad pro tento pfistup vyuzivd optiku osmiletého dévcatka.
Vypravéckou prozy je zakyné druhé tiidy Helenka Freisteinova Zijici spolu se svou

maminkou, nevlastnim tatinkem a mladSim bratrem v okresnim mésté Ni¢in. RodiCe

¥ Duskova, Anna. A hrdy BudZes vytrval. Literdrni noviny 10, 1999, &. 4, s. 7.

%% Kopag, Radim. Potad Setkavani. Cesky rozhlas [online]. 10.11.2008, [cit. 2010-02-30]. Dostupny z
WWW: <http://www.rozhlas.cz/kultura/literatura/ zprava/512862>.

3% Machala, Lubomir. Literdrni bludisté : bilance polistopadové prézy. Praha : Brana, 2001. s. 131-132.
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Helenky pracuji jako herci v mistnim divadle, oba se vSak odmitaji angaZovat
v politickém rezimu, coz jim zpusobuje Cetné nepiijemnosti. Hlavni protagonistka
svyma détskyma ocima reflektuje socialistickou realitu, kterou je obklopena, a zaroven
pfemita o nazorech a postojich svych rodi¢i a jinych dospélych. Pravé kontrast mezi
redlnym svétem a tim, jak jej vnima malda Helenka, vnasi do novely velkou davku
komiky. Pfesto vSak proza neni prvoplanové humorna a bylo by jisté omezené vnimat ji
vyhradné takto. Na pozadi détského vidéni svéta je patrné, jak tragicka a beznadéjna
tehdejSi doba byla a jak deformovala Zivoty lidi a lidi samé. Sama autorka knihu
charakterizuje jako vesele nostalgickou vzpominku na bidu husakovské normalizace.”!
Vyraznou roli hraje v préze outsiderstvi hrdinky. Helence se ve S§kole ¢asto sméji
kvili jeji tlouStce a ptijmeni. Helenka se totiz nejmenuje Souckova jako jeji maminka,
ale Freisteinovd podle svého zidovského otce, ktery, kdyz byla jest€¢ nemluvné,
emigroval do Ameriky. Ve Skole ji dé¢ti fikaji mobydyk, atomova bomba nebo taky
Frankensteinova. Kvili jeji tlousté si ji navic Casto dobiraji i dospéli. Nadto nemuze
chodit do Jiskii¢ek ani Pionyra, protoze, jak fiké jeji maminka, ,,jiskiicky a pionyfii jsou

“>2 Misto toho chodi Helenka na némdinu, na ,,sochani a do baletu.

prej mali komunisti.
Mnohem vic ji vSak z kolektivu vyClefiuje to, Ze zije ve svém vlastnim svété, ma
bohatou fantazii a v§e okolo vnima bystieji nez jeji vrstevnici.

Diilezitou roli hraji v Helen€in€ Zivoté prarodie z mat€iny strany. K babicce ma
vSak ponékud rozporuplny vztah, udrzuje totiz korespondenci s jejim biologickym
otcem, které¢ho si ponékud idealizuje a lituje ho, ze za valky piiSel o celou rodinu. Pise
mu o Helence a posila mu obrazky, které hol¢icka nakreslila. Tato tajna korespondence
zpusobuje Casté rodinné konflikty zejména mezi babickou a Helen¢inou maminkou, ale
1 mezi babiC¢kou a Helenkou samotnou. Jeden takovy dopis hlavni hrdinka objevi

Dédecek FrantiSek je byvaly pan fidici a Helenku seznamuje s narodni historii,
zniz si Helenka zamilovala zejména postavu Dalibora. Jeho obrazek si dokonce
vystiihla ze Starych povésti Ceskych a komentuje jej typicky détskym zplisobem:
,Divam se, jak je Dalibor krasnej, predstavuju si, jak ma hlad, jak celej smutnej hraje na

housle, jak mu usekavaj hlavu, a miluju ho.*** Vedle Dalibora je jejim idolem také Hrdy

3! Strnadova, Lenka. Douskova: Piezdivka Viewegh v suknich pouze recenzentim zjednoduguje Zivot.
Olomoucky den, 2004, ¢. 61 (12. 3.), s. 13.

32 Douskova, Irena. Hrdy Budzes. Brno : Petrov, 2002. s. 9.

3 Tamtéz, s. 47.
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Budzes, o némz udajné piSe ve své basni Stanislav Kostka Neumann: ,,A hrdy bud’, Zes
vytrval, Zes neposkvrnil sta ani hrud’ fale§nou fe&i!“**

,Ja potfad nevim, kdo to ten BudZes vlastn¢ byl, ve Skole jsme se o ném nic
neucili. Ale fikam si, ze to tfeba moh bejt néjakej statecném indian jako Vinetu [...]
Urcit€ to byl hrdina. Kdyz mam né&jaky potize, vzdycky si na n&j vzpomenu a feknu si,

7e musim vytrvat jako vytrval Hrdy Budzes,**”

pfemitd Helenka. Pfi listovani v Citance
pro star§i déti vSak zjisti, ze Hrdy Budzes nikdy neexistoval: ,,Hrdy Budzes nebyl
vubec. Hrdy BudZzes je jen — hrdy bud’, zes. To je jeSté horSi, nez kdyby to byl
komunista.“*® Helenku to viak dlouho netrapi, splnilo se ji totiz jedno velké piani —
stéhuji se do ji tolik milované Prahy. A tak ve chvili, kdy jeji rodi¢e prozivaji velmi
tézké zivotni obdobi, které pro n¢ znamena urcitou prohru (maminka byla pro svou
politickou nepohodlnost vyhozena z divadla a ptestéhovani do Prahy se jevi jako jediné
feSeni) je Helenka z nové Zivotni situace nadSena.

Na prozu Hrdy BudzZes Douskovd volné navazala o osm let pozdéji titulem
Onégin byl Rusak. Proza vysla jako vitbec prvni po¢in nakladatelstvi Druhé mésto, které
nahradilo na vydavatelském trhu zanikly Petrov. V roce 2009 byla kniha pielozena do
mad’ar$tiny a ptipravuji se také preklady do polstiny a slovinStiny.

Kniha je komponovéna z dvaceti kapitol, ptiCemz jednotlivé jejich nadpisy jsou
tvofeny nazvy pisni autort, kteti v té dob¢ byli alesponi ¢astecné na indexu zakazanych.
Autorka tak pfipomind Vladimira MiSika, Karla Kryla, Vladimira Mertu ¢i Ivana
Hlase.”” Nazev knihy vystizng reflektuje dobovou averzi viiéi viemu ruskému, potazmo
sovétskému. Helena odmita recitovat ve Skole Tat’anin dopis Onéginovi, protoze Onégin
byl piece Rusak.

Hrdinkou prozy je opét Helenka, kterd uz vSak neni tlusta osmileta hol¢icka, jak
Ji zndme z prvniho dilu. Nyni mizeme sledovat jeji Zivot béhem studii na prazském
gymnaziu, kam se 1 pfes kadrové ptekazky dostala a kde se jiz nachdzi v poslednim,
maturitnim ro¢niku. Spolu s kamaradkou Julii prozivaji prvni setkani s laskou, nutno
fict, Ze nenapInénou, a spiSe nez ptiprave k blizici se maturité se vénuji psani basnicek
a posedavani v kavarné s cigaretou v ruce.

Helena uZz vSak neni onou zamindrikovanou divenkou stranici se Skolnimu

kolektivu, nyni je z ni naopak uzndvana osobnost tfidniho kolektivu. To, ¢im se Helena

** Douskova, Irena. Hrdy Budzes. Brno : Petrov, 2002. s. 129.

% Tamtéz, s. 128-129.

3% Tamtéz, s. 162.

37 Rauvolf, Josef. Nechci Zit nonstop. Instinkt 7, 2008, €. 3,s. 61.
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na zakladni Skole odliSovala, se totiz pozdéji stdva jeji pfednosti. Na gymnaziu k sobé

o w7

piitahuje podobné tvirci typy spoluzakii, vramci jejichz kolektivu se muze
intelektualné realizovat (polecné zalozi ve Skole skupinu Pomed, piSi basné€, piipravuji
vecery poezie).

Velkou roli zde oproti prvnimu dilu hraje poSmourna Praha, kam se Helenka
s rodinou piestéhovala. Helena uz ji nevnima jako onu krdsnou dokonalou Prahu, jak ji
vidéla v osmi letech. Nyni je naopak zachycen obraz tipadku Prahy, bezc€asi, podivnych
existenci, jez se v ni pohybuji, obraz, ktery trefn¢ dokresluje tehdejsi Sedivou dobu
a mnohdy plisobi az depresivné.

Na konci knihy se Helené se podaii bez vétSich obtizi odmaturovat, a ocité se tak
na pomyslném prahu dospélosti. Nabizi se tedy otazka potencialni existence ttetiho dilu,
ktery by cely cyklus uzaviel. Sama autorka eventudlni pokraCovani nevylucuje, nestane

v v

se tak ale v nejblizgich letech, ale rozhodng by to byl dil posledni.*®

3.3.1 Divadelni a rozhlasové zpracovani proz Hrdy Budzes a Onégin byl Rusak

Vroce 2003 vzniklo na zaklad¢ stejnojmenné prozy divadelni predstaveni
snazvem Hrdy BudZes. Jeho dramatizaci nastudovalo ptfiznacné pribramské Divadlo
Antonina Dvoradka. KdyZ divadlo oslovilo autorku s nabidkou dramatizace jeji knihy
poprvé, odmitla, protoZze neméla pfesnou piedstavu, jakym zpiisobem scéndi napsat. Po
dvou letech, kdyz prisla nabidka podruhé, jiz pijala.’® ReZie se ujal Jiti Schmidt, roli
Helenky ztvarnila Barbora Hrzanova.

Ptedstaveni stoji pravé na vykonu herecky Bary Hrzanové, pro kterou byla role
piimo napséna. ZevnéjSkem se ji podafilo podtrhnout zmifiované outsiderstvi hrdinky
— Spatn¢ zapnuty kabat, nakiivo nasazeny kulich, détska aktovka neustale na zadech.
Herecka vede po celou dobu pfedstaveni monolog, ktery pfetinaji pouze vstupy dalSich
dvou herct ztvariiujicich veskeré ostatni postavy. Prave tyto role hercti Jarmily VIckové
a Libora Jenika byvaji v recenzich Casto kritizovany, své vyhrady k nim ma 1 samotna
autorka: ,,S vykonem Bary Hrzanové jsem spokojend. Ja jsem si ji sama takiikajic

vymyslela, stala jsem o to, aby tu Helenku hrala ona. Byla to moje pfedstava od samého

3% Jara , Dana, Verecka, Tereza. Mé knihy nejsou jen veselé. LitENky [online]. ro&. 2005/2006, &. 5-6/20
[cit. 2010-02-02]. Dostupny z WWW: < http:/litenky.ff.cuni.cz/clanek.php/id-1547>.
* Vieweghové, Sarka. Nékteti 1idé jsou &im dal drzejsi. Instinkt 4, 2004, &. 35,s. 71.
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zacatku a vlastné jsem se do té dramatizace pustila, az kdyz Bara dala svoleni. SpiS jsem
od zacatku méla urc€ity problém s tim rezijnim pojetim, to znamena s pojetim téch dvou

% uvadi Douskova

vedlejsich postav, které tam byly pojednané jako n&jaci klauni,**
v rozhovoru pro Cesky rozhlas. Kriticky se k obéma postavam stavi také Jan Culik,
ktery v Britskych listech uvadi, Ze ,,vstupy ostatnich dvou hercti jsou vinou rezisérova
pojeti nepresvédCivé a prehravané. [...] Rozdil mezi vykonem Hrzénové
a téchto dvou daliich hercii by nemohl byt propastngjdi“*' Také podle Markéty
Tobolkové, jak uvedla v kritice pro Divadelni noviny, nejsou ostatni herci
rovnocennymi partnery hlavni hrdinky, ale jen karikaturami s plakatovymi usmévy.**
Ve stejném roce byla Barbora Hrzénova za roli Helenky ocenéna cenou Thalie.
S pfevzetim ceny se poji ponckud kontroverzni situace. Kdyz Hrzanova Thalii
v Narodnim divadle piebirala, zopakovala Helenc¢inu vétu ,,Rusové a komunisti jsou
sving, ale nesmi se to fikat“ s dodatkem, Ze je stra$n¢ S$tastnd, Ze uz se to fikat miize.
Sumperska okresni organizace Komunistické strany Ceskoslovenska-Ceskoslovenské
strany prace na ni vSak za tento vyrok podala trestni ozndmeni pro podezieni z hanobeni
naroda, rasy a presvédceni. Mluvci komunistl Josef Zlamal uvedl, ze se komunisticka
strana citi dotcena a podle jeho ndzoru miZe byt timto vyrokem uraZen i cely rusky
narod.” Vyrok Hrzanové se nelibil ani zastupcim KSCM. Komunisticky poslanec
Voijtéch Filip napsal v otevieném dopise premiéru Vladimiru Spidlovi: ,,Jde o urazlivy
slovni projev snizujici vaznost jednak ruského ndroda, jednak pocetné skupiny obyvatel
Ceské republiky pro jejich politické piesvédeeni** Barbora Hrzanova se musela
dostavit k vyslechu, trestni oznameni bylo vSak nakonec zastaveno a kauza odloZena.
Proza Onégin byl Rusdk byla zdramatizovana o Ctyfi roky pozdé€ji na prknech
prazského Divadla v Dlouhé. Hru reziroval Jan Borna, autorkou dramatizace byla opét
Irena Douskova. Tentokrat pro hru nebyla zvolena ich-forma, jak tomu bylo v inscenaci
Hrdého Budzese, ve které Bara Hrzdnova v roli Helenky divakim své ptihody pouze
vypravéla. V Divadle v Dlouhé se tentokrat rozhodli pro zcela jiny ptistup. Helena, nyni

Jiz osmnactiletd, zde neni vypravéckou, ale jednou z postav a to, co v romadnu popisuje,

0 Faltynek, Vilém. Hrdy BudZes polemicky. Cesky rozhlas [online]. 28. 5. 2006, [cit. 2010-02-29].
Dostupny z WWW: <http://www.radio.cz/cz/clanek/79366>.

1 Culik, Jan. Irena Douskova, détstvi a normalizaéni komunismus. Britské listy [online]. 28.7.2004,
[cit. 2010-02-21]. Dostupny z WWW: <http://www.blisty.cz/2004/7/28/art19082.htmI>.

2 Tobolkova, Markéta. Budzes — hrdina, ktery vytrval. Divadelni noviny 11, 2002, ¢. 22, s. 6.

# CTK. Komunisté cht&ji potrestat Hrzanovou. iDnes.cz [online]. 8. 4. 2004, 0, [cit. 2010-03-19].
Dostupny z WWW: <http://zpravy.idnes.cz/komuniste-chteji-potrestat-hrzanovou-dhu-
/domaci.asp?c=A040408 182119 domaci_jpl>.

* Tamtéz.
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se v predstaveni pred o&ima divaki skutedn& odehrava.* Herci, kterych je celkem Sest,
si tak vedle postav gymnazisti zahrali i postavy snazivych ufednic, soudruzek ucitelek
a oportunistického feditele, jejichz postavy nekdy pieriistaji az do podoby odpudivych
karikatur.

Velkou roli hraje v inscenaci hudba. Katefina Kolafova v recenzi pro MF Dnes
dokonce inscenaci snadsazkou oznalila za operu.*® Jednotlivé vyjevy jsou totiz
prokladany pisnémi domdaci neoficialni 1 zahrani¢ni nezavislé scény osmdesatych let,
zazni tedy napiiklad pisné¢ Jany Kratochvilové, Michala Kocdba, ale také Jima
Morrisona.

Ob¢ prozy byly zpracovany také formou rozhlasové Cetby v podani herecky

Zuzany Slavikové. Cetbu z obou romani nastudoval v Ceském rozhlase Brno reZisér
Zden€k Kozék, ktery se ujal také rozhlasového nastudovani prozy Goldstein pise
deeri.’’
V roce 2004 vysla novela Hrdy Budzes také jako hudebni médium, konkrétné na
dvou CD nosi€ich, u spolecnosti Supraphon, o ¢tyfi roky pozdéji byla vyddna stejnym
zpusobem 1 kniha Onégin byl Rusak. Text obou knih pfedcCitd ptedstavitelka ustiedni
divadelni role ptedstaveni Hrdy Budzes Barbora Hrzanova. V roce 2003 byla inscenace
Hrdy Budzes poprvé uvedena také na televizni obrazovce. Béhem relativné kratké doby,
o Ctyi'1 mésice pozdéji, byla diky divackému ohlasu odvysilana repriza.

Na podzim roku 2006 oslovil Irenu Douskovou nejmenovany filmovy producent
s nabidkou filmového zpracovéani prozy Hrdy Budzes. Autorka souhlasila, a tak se
nasledujicitho pal roku vénovala psani filmového scénatfe. Spoluprace vSak nakonec

ztroskotala na neschopnosti domluvy mezi autorkou a producentem.*®

*> Mikulka, Vladimir. Scénky a pisni¢ky z hnusné doby. Divadelni noviny 17, 2008, &. 4, s. 4.

* Kolatova, Katefina. Onégin je vice nez legrace na téma socialismu. Mladd fronta Dnes 19, 2008, &. 24
(29. 1.), s. B5.

7 Sedlacek, Tomas. Cetba na pokradovani: Irena Douskova: potize Helenky Souckové. Cesky rozhlas
Praha [online]. 2. 7. 2007, [cit. 2010-03-29]. Dostupny z WWW:
<http://www.rozhlas.cz/praha/uslysime/ zprava/353995?f od=0&f num=100>.

*8 Kopag, Radim. Potad Setkavéani. Cesky rozhlas [online]. 10.11.2008, [cit. 2010-02-30]. Dostupny

z WWW: <http://www.rozhlas.cz/kultura/literatura/_zprava/512862>.
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3.4  Denikové memoary zoufalé Zeny

Dalsi literarni pocin dostatecné dobie doklada, Ze je Douskova spisovatelkou
mnoha tvaii. Proza se obsahem, ale 1 celym svym pojetim zcela 1i§i od préz
piedchozich. Jde o ,ptibéh mladé Zeny, kterd proziva hlubokou citovou krizi. Navenek
zije v tradi¢nim, uspofadaném manzelstvi, jeji zivot se nevymyka béznému ramci:
vydélavajici, ale vétSinou nepifitomny muz, osamoceni v domdcnosti, déti. I kdyz
manzela a déti miluje, neni se svou situaci spokojena. Sviij Zivot popisuje v denikovych
zdznamech a hleda vychodisko.“* Takto je na prebalu knihy charakterizovana v potadi
tfeti samostatnd kniha Ireny Douskové Nékdo s nozem, kterd vysla vroce 2000
v nakladatelstvi Hynek v edici Pronoea.

Proza je komponovana jako denikové zapisky byvalé knihovnice, nyni matky

v domacnosti. Rdmec prdozy tvoii nalezeni tohoto deniku hrdin¢inym manzelem, ktery
poté denik procitd. Jednotlivé zdznamy nejsou datovany, ale oznaCovéany Cisly
1253.-1488., zahrnuji tedy celkem 235 dnli z doby, kterou hrdinka travi na matetské
dovolené. Kolem hrdinky se pohybuje pomérné¢ velké mnoZzstvi postav — manzel
Martin, déti Vendulka a Julinka, kamarddka Katetina, kamarad Ivan, tichy tchan,
tchyné, ostrazity otec, umélecky zalozena matka, upovidana sousedka. Kazdy z nich si
vSak Zije sviyj vlastni Zivot, maji vlastni starosti, a hrdinka si pfipad4d osaméle a jako
uzaviend ve zlaté kleci. Je na matetské dovolené se dvéma dcerami, na které je vSak
zoufale sama. NemiiZe si ani odskoCit do mésta, protoZze neni, kdo by ji déti pohlidal.
Manzel, obchodnik s vytahy, je zcela pohlcen svym zaméstndnim. KdyZ piijde vecer
z prace, nema naladu na povidani, manzelku ptikie odbyva, nema pro ni pochopeni.
Manzelka s nostalgii vzpomina na dobu, kdy bydleli na Zizkové, kde to sice nebylo bez
chyby, ale byla tam Stastnd, ze kter¢ho ji vS8ak manzel témef nasilim vytrhl a pfemistil
do jedné z paneldkovych novostaveb. Rozptyleni hrdinka hleda ptilezitostné v naruci
kamaréada Ivana a v deniku, ktery si vede.

Pr6za ma neCekany konec. Je jim tragicka a hlavné zbyte¢na smrt hlavni
hrdinky. Jeji nadmiru paranoicky otec ji ve chvili, kdy hrdinka v opilosti pteléza plot

jeho nove vily, zastteli.

4 Douskova, Irena. Nékdo s nozem. Praha : Hynek, 2000.
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3.5 Dva povidkové soubory

V roce 2002 vydala autorka svlij prvni soubor povidek Doktor Kott premita, jez
byl zaroven prvni knihou, ktera Douskové vysla v nakladatelstvi Petrov. Obalka knihy,
jejiz autorkou neni nikdo jiny nez Lucie Lomova, navozuje dojem, Ze jde o knihu typu
cervené knihovny, ¢tenaf vSak brzy zjisti, Ze tomu tak neni.

Kniha sestava z dvanacti povidek, které pojedndvaji pfedevsim ,,0 nedokonalosti
naich vztahii, potamo nas samych®, jak uvadi v doslovu knihy Vladimir Novotny.”’
Skala témat, ktera jsou v nich reflektovana, je velmi pestra, povidky maji oviem
spole¢né to, Ze reflektuji vztahy mezi muZi a Zenami. Hrdiny jsou oby¢ejni lidé, rizn¢ho
postaveni a veéku, s béZnymi starostmi. D& povidek nenabira piekvapivych obrati,
obvykle je velmi jednoduchy, odehrava se na béznych mistech, jako jsou byt, kavarna,
chalupa, domov diichodcti apod. Vrchol jednotlivych povidek pak nastava zpravidla
v jejich zavéru, v nichz pfichazeji prekvapivé pointy.

Titulni povidka, podle které nese ndzev cely soubor, 1i¢i sobotni den v rodiné
intelektuala a jeho neméné chytré ovSem domdacimi pracemi ponckud zavalené Zeny.
Povidka ukazuje odcizeni v rdmci lidského souZiti, konkrétné nedokonaly vztah mezi
manzeli a mezi otcem a jeho détmi. Stejné tak je tomu v ptipadé¢ povidek Maminka,
Uchyl &i povidky Alice, jejiz hrdinka utépi zoufalstvi z nevydatenych rodinnych vztaht
v alkoholu.

Podle doslovu Vladimira Novotného je ,prazakladem téchto malych dramat,
probihajicich v zdmérné zvolené a také neustale zdlraznované kazdodennosti, v prvé
fadé¢ vSeobjimajici a vSeprostupujici tragigroteskni pocit lidské nedostatecnosti
¢1 nedokonalosti, v jejimz dusledku se pak ze vSech pfirozenych emocionalnich svazkt
(v€etné rodiCovskych nebo sourozeneckych) stavaji vazby téméi panoptikélniho razeni
a ladéni.”’

Dva roky po vydani prvniho povidkového souboru vysel pod nazvem Cim se lisi
tato noc v nakladatelstvi Petrov soubor druhy. Knihu uvozuje citat z romanu Jan Maria
Plojhar Julia Zeyera: ,/Znam ji: neni zIa, ale lidé primérné¢ dobii dovedou byt velmi

2
tvrdymi.*

% Douskova, Irena. Doktor Kott premitd. Brno : Petrov, 2002.
°! Tamtéz.
52 Douskova, Irena. Cim se lisi tato noc. Brno : Petrov, 2004.
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Autorka v ném predstavuje devet piibéht, které nejsou narozdil od povidek ze
souboru Doktor Kott premita ladény komicky ¢i tragikomicky, ale spiSe baladicky.
Taktéz Casové rozpéti, ve kterém se povidky odehravaji, je mnohem $ir$i nez u prvniho
souboru. Jejich d¢j se odehrava od biblickych ¢ast az do sedmdesatych let minulého
stoleti Casto pravé v noc¢nich hodiniach. Hrdiny téchto silnych pfibéhl jsou lidé, které
jejich okoli odsuzuje, uréitym zptisobem se odliSuji a jsou za to tvrdé€ potrestani. Stejné
ponuré a kruté je i prosttedi, ve kterém se d&j povidek odehrava, je studené s vécné
Sedou oblohou.

Beznadéjné az depresivné plisobi druha povidka souboru s nazvem Kapustndk,
kde vystupuje stejné¢ jako v Hrdém BudzZesovi détsky hrdina. Je jim sedmilety chlapec
zijici se svou piisnou babickou, lhostejnou macechou, v&¢né nepiitomnym otcem
a sourozenci ve staré rybafské chalupé. Babicka ma k chlapci zvlastni az nendvistny
vztah. Chlapcova opusténost je straslivd a vyhlidky zadné. Jeho matka zemiela pti
porodu a po smrti byla pohibena do moie. Chlapec si z naznakli v feci babicky vybaji,
7e je synem motské panny. Déti kvili tomu chlapci fikaji vysmésné Kapustiak. Casto
utikd k Sedému, rozboufenému mofii a ¢ekd na znameni své mrtvé matky. Pfi jednom
takovém cekani zahlédl na vysokém skalnim ostrohu podivuhodného ptaka. Jeho peti
bylo tim nejkrasnéjSim, co chlapec v zivoté spatfil, ptak vypadal jako nejvzacnéjsi
drahokam. Chlapec 1 ptak méli jedno spolecné, lisili se, a to je oba ptivedlo k zahubg.
Chlapec utonul ve vlnach rozbouren¢ho mote, v domnélé naruci své matky, ptak byl
uklovan. A zatimco chlapec, kterym bylo cely zivot opovrhovano, vzbudi soucit a zajem
az po smrti, nadherny ptak s pestrobarevnym pefim, se stavd po své smrti zdrojem
znechuceni.

Hrdinou povidky Hauzirnik je pro zménu mlady Zid, vdovec, kterého svede
mlada divka ze vsi. Zid si uvédomi, Ze udélal chybu, a dal§i pokratovani vztahu
s divkou odmitne. Divka se citi dotéena, a tak Zida jako pomstu za odmitnuti obvini ze
znasilnéni. Tamni muZi mu za to zatnou do hlavy sekeru se stejnou samoziejmosti,
s jakou ji den co den zatinaji do t¢l prastarych stromti.

Nazev knihy je vlastné otazkou, na kterou odpovidd starému muzi chlapec
Ezechiel vvodni povidce: ,Nic¢im. Je stejn¢ beznadénd a krutd jako vSechny

fedchozi a nejspiS it budouci,“53 zni chlapcova odpovéd'.
p ANY y p p

33 Douskova, Irena. Cim se lisi tato noc. Brno : Petrov, 2004. s. 21.
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3.6 Navrat do normalizaénich let

V roce 2008 vysla autorce v nakladatelstvi Druhé mésto proza krat$iho rozsahu
s nazvem O bilych slonech, kterou autorka vénovala své mamince. ,,Déje se odehravaji
v neddvné minulosti v obci kousek od Berouna. Béhem jednoho tydne se v kratSich,
propojenych &astech naplituje znamé détské rozpocitadlo ‘Stésti, neStésti, laska,
manzelstvi, panenka, kolébka, hrabénka, smrt‘. Pr6za ma jemné baladické ladéni.
Atmosféra jakoby evokuje rozvinény letni vzduch nad rozpalenym asfaltem, z né¢hoz

r v . 7 v v 7 w7 54
nenapadné probleskuje pravé vypravédské umsni,

uvadi se na obalce knihy.

Kniha se miize na prvni pohled jevit jako sbirka samostatnych povidek,
jednotlivé kapitoly maji sviij nazev, jsou formalné oddéleny. Ctenai vsak pii &teni
postupné zjisti, ze jednotlivé Casti jsou vzajemné propojeny. V kazdé z nich je vzdy
upfednostnéna jedna zpostav zijici v dané obci, a my tak mizeme sledovat jeji
pocinani, které vzdy, 1 kdyZ ne zcela jednozna¢né a nikoli podle ofekavani, napliuje
jedno z rozpocitadel.

Proza se opét 1isi od téch pfedchozich, nékteré rysy piesto ziistavaji. D& se
odehrava v socialistické minulosti, konkrétné na pocatku sedmdesatych let dvacatého
stoleti. Hrdiny jsou obyvatelé malé vesnice, jde o typické figurky té doby — neoblibeny
komunisticky funkcionaf, jeho zena a nepfili§ vydafeny syn, zdletny soused, feznik
nabizejici napodobeninu masa a mnoho dalSich.

Ani zde se autorka nevyhnula détskym postavam. Syn funkcionafe Jirka
vystupuje hned v prvni &asti nazvané Stésti. Ve svém ukrytu, kam se schoval pied
nadavajici sousedkou, pfemitd o tom, jak je neStastny. M4 pocit, ze ho nikdo nema rad,
navic ho otec pii kazdé ptilezitosti zbije. Pro ranu nejde daleko ani jeho ucitelka, to se
vS8ak stalo jen jednou, nez se dozvédéla, ze Jirkliv otec je komunisticky pohlavar. Ve se
ale zméni, kdyz Jirka potk4 souseda na motorce, ktery mu nabidne, ze ho na ni sveze
v sobotu na hasi¢skou zabavu do sousedni vesnice. Jirka ma neuvéiitelnou radost, a nic
na tom nezméni ani to, Ze se vecer opct kona vyprask.

Druhou détskou postavou je Kamila, vnucka staré¢ pani Lopatkoveé, u které travi
letni prazdniny. Postava je napadné podobna Helence z Hrdého Budzese. Po svém

feckém otci nosi exoticky znéjici ptijmeni Papadoulisova, jeji vrstevnici ji vSak ptekitili

3% Douskova, Irena. O bilych slonech. Brno : Druhé mésto, 2008.
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na Papundeklova. Kvili pfijmeni, velkym hranatym brylim, které musi nosit, a ptham se
citi jako outsider.

Cela kniha nese nazev podle povésti o bilych slonech, ktera se vaze k mistu, kde
se d¢j odehrava. Povést o kniZeti, ktery se oZeni s divkou s cizich krajl, kterd je nucena
odvolat svoji viru a pfi svatebnim obfadu ji jeji bih proméni vS§echny kameny v bilé
slony, ktefi budouci knéznu unasi pry¢, vypravi babicka své vnuc¢ce Kamile. Ackoliv
zadna takova povést neexistuje, autorka méla po celou dobu na mysli konkrétni misto,
kde se cely d&j odehrava, na kterém se nachdzi vapencové skaly a jedné z nich se tika
Sloni hlava. Vyznam celého ndzvu je pak zdmérn¢ symbolicky. Podle autor¢ina nazoru
ma vSak ziistat obCas néjaké tajemstvi a néco nedotfeceného, co si kazdy mize a ma

vyloZit po svém, i kdyby to mélo byt trochu jinak, neZ jak to myslela autorka sama.”

3.7  Prozatim posledni literarni pocin

Jak autorka svou tvorbu zapocala, tak ji prozatim i uzavird. Jejim poslednim
literdrnim pocinem je basnickd sbirka spohadkovym ndzvem Bez Karkulky, kteréd
obsahuje Sedesat pét basni. Sbirka vySla roku 2009 v nakladatelstvi Druhé mésto a je
doplnéna o ilustrace Lucie Lomové s pouzitim archivniho obrazku nezndmého umélce.

Basné jsou kratké, ¢asto maji podobu jednoduchého Ctytversi, presto jsou velmi
podnétné a srozumitelné. Napiiklad basen s ndzvem Tak tak: ,,SeS potad v jednom kole /
A ja zase vtom druhém.“® Basefi je kratka, slozend pouze ze dvou ver$i, piesto
vystizné reflektuje problematiku soucasnych mezilidskych vztaht.

Oproti sbirce Ja si néco udelam v souboru Prazsky zazrak jsou verse nové sbirky
ladény spiSe baladicky, Cisté humorné ¢i ironické verSe zde téméf nenajdeme. Jisty
odkaz na pohadkovost, avSak ve zcela nepohadkovém kontextu, dokladaji i pohadkové
postavy, které¢ se v basnich vyskytuji. Vedle Karkulky tu narazime také na Budulinka,
Smolicka a Jitika, ktery nema, chudak, kam by hlavu slozil. V basnich Douskova nesetii

vulgarismy, které vSak neplisobi nepatficné a samoucelné.

%% E-mailové korespondence s autorkou, 21.4. 2010.
% Douskova, Irena. Bez Karkulky. Brno : Druhé mésto, 2008. s. 48.
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3.8  Autobiografi¢nost a motiv Zidovstvi v dile Ireny Douskové

Pro tvorbu Ireny Douskové je charakteristické, Ze autorka Casto Cerpa z vlastnich
prozitkd, pfitom vSak pracuje velkou mérou se stylizaci a fabulaci. Snad nejvice je to
patrné v prozach Goldstein pise dceri, Hrdy Budzes a Onégin byl Rusak. ,,Muzu potad
dokola opakovat, ze to neni realita, Ze s postavami zachazim tak, jak to potfebuje muj
piibéh, a ne Ze bych jen popisovala n€koho, koho jsem potkala nebo s kym jsem zila.
Af uZ jde o rodi¢e nebo kohokoli jiného,*”” uvadi autorka v rozhovoru pro ¢asopis Ona
Dnes.

Elementarni ramec prézy Hrdy Budzes je autobiograficky v mnoha ohledech.
Douskova prozila stejn¢ jako hrdinka této novely détstvi v okresnim mésté. Oba rodice
byli herci vystupujici proti reZimu. Velkou roli v jejim zivoté sehrali 1 prarodice.
Dé&decek, pan tidici, ji vedl k literatute, seznamoval ji s narodni historii. Babicka hajila
biologického otce Douskové, coz autorce v té dobé velmi vadilo, ptipadalo ji to jako
intrikovani proti jejimu nevlastnimu otci. Skutecnosti odpovida 1 fakt, Ze autor¢in otec
emigroval a jeji vztah k nému byl v détstvi podobny tomu Helenc¢inu. I pfijmeni hrdinky
se napadné podoba tomu, které nosila v détstvi Douskova (Freistadtova, Freisteinova).
V novele Ize najit 1 konkrétni historiky, které se skutecné staly, ostatni si vSak autorka
jednodusSe vymyslela a stylizovala je tak, jak zrovna potifebovala. Autorka vSak odmita,
ze by postava Heleny byla piimo jeji alter ego.

Ramec autor¢iny prvotiny Goldstein pise dceri je v podstaté pln¢€ totozny se
skutecnosti. Autor¢in otec opravdu rodinu opustil vdobé, kdy byly Douskové tfi
meésice. Souhlasi tedy 1 Casové zatazeni déje. Prvni dopis je Goldsteinem odeslan
3. 12. 1964, tedy ti1 mésice po autoriné narozeni.

V dopise z 9. 11. 1988 se objevuji verSe: ,,Tak z ceho Cloveék vlastné zije? /

LLS

Z modrého kvétu fantazie / viechno jsou sny a predstavy“>® V dopise odeslaném o tii

dny pozdéji je pak uvedena basen:

,,Lasko,

to Cloveék ceka pokorny jak dité,
az mu t¢ zivot nad¢li

Kdyz t& pak potka — nevidi t&

7 Néme&kova, Alena. Prvni basefi se jmenovala prase, fika autorka hry Hrdy BudZes. Ona iDnes.cz
[online]. 1. 12. 2008, [cit. 2010-02-26]. Dostupny z WWW: <http://ona.idnes.cz/prvni-basen-se-
jmenovala-prase-rika-autorka-hry-hrdy-budzes-p4t-/ona_ony.asp?c=A081130 183017 ona_ony ves>.
8 Douskova, Irena. Goldstein pise dceri. Brno : Druhé mésto, 2006. s. 33.
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A tim jsme spolu skoncili
Ty utece§ mu jako konik,
ktery se nikdy nevraci,
kterého vickrat nedohoni,
prestoZe byl jen houpaci.*>’

Jde o verSe, které napsala Klara Goldsteinovi v nékterém z piedchozich dopist,
a Goldstein je ve svych dopisech cituje. Tyto basné¢ Douskova v mladi skute¢né slozila.
Napsala je v dobé plisobeni ve spolku LiDi a vroce 1992 vySly ve sbirce Prazsky
zazrak.

Dalsi intertextovost zalozend na skutecnosti se objevuje také v prozach Hrdy
Budzes a Onégin byl Rusak. V rozhovoru pro ¢asopis Ona Dnes se Irena Douskova
svéfila: ,,UpIn& prvni basef, tedy spi§ fikanku, jsem napsala ¢i vymyslela v péti letech.
Pouzila jsem ji pak v Hrdém BudZesovi. Byla sloZena na zachodé€, kam jsem se rada
schovévala, kdyZ jsem byla mala a chtéla jsem, aby mi vSichni dali pokoj. Jmenovala se
Prase. Za na$imi, za vraty, vysedava prase. Hele ho, uz zase.“*’ Baseti autorka v proze
Hrdy Budzes skute¢né pouzila, Helenka ji spontann€ odrecitovala na recitacni hodiné,
protoze méla obavy, ze by se jeji basni, kterou ji natidila recitovat maminka, vSichni
smali.

Autentické jsou také basné ¢lenti spolku Pomed uvetejnéné v proze Onégin byl
Rusdk. Na gymnéaziu Nad Stolou, kam autorka skute¢né chodila, ma Helena spolu se
spoluzackou Julii na starost redakci Skolniho ¢asopisu Atom. Pro jedno z Cisel mély za
ukol ud€lat rozhovor s nové zvolenym piedsedou celoskolniho vyboru Socialistického
svazu mladeze Mirkem Krumphanzlem. Zhostili se ho vSak po svém. Slovo od slova
zaznamenali ne vzdy zcela srozumitelné odpovédi predsedy, ¢imz samoziejmé
rozhnévaly cast profesorského sboru a vedeni Skolniho casopisu jim bylo brzy
odebrano. Tato situace se odehrdla 1 ve skuteCnosti v dobé autorina studia na
gymnaziu. Pouze s tim rozdilem, Ze se zminény Casopis jmenoval Proton a predseda
vyboru Ale§ Mitterwald.®’

V dalSich knihach uz nejsou autobiografické motivy tolik zfejmé jako ve vyse
uvedenych dilech. Jistou autobiograficnost lze tusit napiiklad v povidce Rozhovor ze

souboru Doktor Kott premitd, jejiz hrdinkou je mlada divka, kterd po revoluci

% Douskova, Irena. Goldstein pise dceri. Brno : Druhé mésto, 2006, s. 35.

59 Némegkova, Alena. Prvni basef se jmenovala prase, fika autorka hry Hrdy BudZes. Ona iDnes.cz
[online]. 1. 12. 2008, [cit. 2010-02-26]. Dostupny z WWW: <http://ona.idnes.cz/prvni-basen-se-
jmenovala-prase-rika-autorka-hry-hrdy-budzes-p4t-/ona_ony.asp?c=A081130 183017 ona_ony ves>.
81 Skuteéné znéni rozhovoru si lze piedist na oficialnich strankach autorky www.douskova.cz.
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nastoupila na misto redaktorky v okresnim tydeniku v malém mésté na severu Cech, ¢i
v proze O bilych slonech, ktera je autobiograficka krajinou, ve kterym se déj odehrava,
tedy Berounskem, kam autorka jako dité jezdila za svymi prarodi¢i. V povidkovém
souboru Cim se li§i tato noc ptiznava autorka inspiraci skute¢nosti napiiklad
v povidkach Kapustnak, Pani ridici ¢i Chuligan. Nejde vSak o pfimé Zivotni redlie, ale
spiSe o Cerpani z rodinné, rodové ¢i dokonce narodni paméti. Stejné tak jsou v tomto
povidkovém souboru autorCiny Zivotni zkuSenosti obsaZzeny v roviné nékterych
uréujicich pociti jako je pocit odli§nosti a ur&ité nepatfi¢nosti.®

Inspirace zZidovstvim se vSak nevytratila ani v ostatnich prézach. Najdeme ji
napiiklad v povidkovém souboru Cim se lisi tato noc, kde je Zidovského vyznani hned
n&kolik postav. Zidé jsou zde vykreslovani jako sluini, dobromyslni lidé, kterymi je
v§ak opovrhovano. V povidce Hauzirnik je Zid zbyte¢né zabit, v povidce s ndzvem

Chuligdn maly vyrostek napie na zed domu staré pani ZIDOVKA!!! FAK YU!

. Vypadala skoro piesné tak, jak Zidy a Zidovky kreslivali antisemitsti karikaturisté — protahla
tvaf, vyrazny zahnuty nos, vlasy tmavé a husté. Tato tradice, tradice zpodobnéni Zida s touto
fyziognomii, obohacenou ptipadé jesté o zaspicatélé usni boltce, a zaroven spojeni jejiho nositele s nécim
negativnim, sahala ve skutenosti podstatné hloubé&ji nez na stranky nacistickych platkd ¢i Rudého prava.

Vzdyt i vSichni Certi, d’ablici a jezibaby z ilustraci krasnych ¢eskych pohadek nesli, dost mozné aniz by si
4‘63

to jesté vibec kdokoli uvédomoval, odpradavna vyrazné semitské rysy.

Postava Zida vystupuje také v povidce Stésti. Zid Abram Abramovié cestuje
spolu s Rusem Ivanem Ivanovi¢em za obchodem. Je valka, a pokud chtéji oni a ostatni
lidé z vesnice piezit, musi prodat posledni véci, které maji alespont né¢jakou hodnotu.
Abram a Ivan nejsou pratelé, vlastné se viibec nemaji radi, pohrdaji sebou navzéajem.
Ivanovo opovrzeni Zidem je v povidce explicitné popsano: ,,Ivan dal nevrazivé koukal
na Zida, jak se rano, v poledne a ve¢er modli nebo co to vlastnd dél4, jak tou svou
hatmatilkou néco brebenti a komicky se kyva. [...] Koukal, jak Zvyka chleba s cibuli
nebo s ¢esnekem, vitbec nic jinyho po celou dobu, a pokazdé to vSechno tfikrat obrati
v rukou a zkouma, jestli — Cert vi co jestli... Misto, aby byl rad, ze vlibec ma co strcit do

huby. A vécny myti rukou pied kazdym jidlem, jak fiaka primadona. Potad néjaky

62 Gilk, Erik. J4 nevim, jak funguje vyvrtka : rozhovor Erika Gilka s Irenou Douskovou. Tvar 15, 2004,
¢. 18, s. 4.
% Douskova, Irena. Cim se lisi tato noc. Brno : Petrov, 2004. s. 98-98.
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nesmysly, néjaky zdrzovani. No prosté divnej Cernej ptdk tenhle Abram. Jako
viichni.«%

Pro Douskovou jiz typicky motiv zidovstvi se objevuje také v proze O bilych
slonech. Mistni opilec, poloblazen Schwarz mél pted mnoha lety za manzelku Zidovku.
Za valky ji ukryl do jeskyné za vesnici, idajné byla téhotna. Po par mésicich ji vSak

fasisté objevili a zabili. Tragicky osud se tedy nevyhnul ani této Zidovské postavé.

% Douskova, Irena. Cim se lisi tato noc. Brno : Petrov, 2004. s. 84.
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4 Kriticka recepce dél Ireny Douskové

4.1  Praizsky zazrak se nekona

Prvni a zaroven posledni sbirku skupiny LiD1, jejiz ¢lenkou Douskova byla, titul
Prazsky zazrak, zaznamenala literarni kritika jen okrajove€. Kritiky ve Tvaru, Lidovych
novindch a Novych knihach vSak nelze povazovat za neuspéch. Vzdyt Slo o prvni
oficialni vystoupeni této SirSimu literarnimu publiku dosud neznamé umélecké skupiny,
jako takovou ji vSak kritika brala s patficnym odstupem a nadhledem. Poezii této
Ctvetice autort byla oznaCovédna jako vSedni a pfili§ jednoducha a srozumitelnd az
naivni.

Iva Malkova® charakterizuje v Gasopise Tvar basné jako soustfeddni se na
»zkusSenosti milostné, na prekondvani zivotnich probléml s vlastni totoZnosti, na
vyrovnavani se s poznanim, ze soucasti Zivota jsou 1 omezeni a samota.” VerSe
Douskové, které celou sbirku oteviraji, vSak povazuje za nejvydatenéjsi: ,,Dokaze
vyuzit zvolenych prostfedkll k tomu, aby v basni jisty prostor oteviela. Obcas to v jejich
verSich zajiskii ironii a nadhledem. Ale vSechno plsobi jako hra na tragické a na
humorné.“ Podoba popévku Douskové podle ni evokuje tvorbu Jititho Suchého ¢i Jitiho
Z4lka, ovem s tim rozdilem, Ze autordiny verSe nejsou zdaleka tolik napadité jako
verSe uvedenych literatti. VerSe celého Ctyflistku autori oznacuje Malkova za nenové
a omSelé, postrddajici vnitini naboj. Odpovidaji tomu pln€ i1 formalni a jazykové
prostiedky, jez podle ni jen umocnuji celkovou jalovost projevu.

Podle Pavla Janacka® je na prvni pohled zfejmé, 7e LiDi nedrzi pohromadg jen
moment genera¢niho €i zivotniho setkani, ale také ,,poetika, v niz dilezitou roli hraje
rym se svou schopnosti zaokrouhlovat, melodicky zavrSovat naladu 1 ndpad, a tematicka
hladina této mozna az naivistické poezie pratelsky se dotykajici drobnych véci zivota®,
kterd je podle n&j vlastni vSem Ctyfem autorim. Stejné jako Iva Malkova povazuje
Janacek za nejlepSi Cast celého souboru pravé sbirku Ireny Douskové. Presto si

neodpusti vytku, Ze ,také ji obCas zabloudi do verSe rytmické Skobrtnuti.“ Na mysli ma

6 Malkova, Iva. Popévky, fikadla a hra na jako. Tvar 3, 1992, &. 31, s. 10.
5 Janagek, Pavel. LiDi pisi basnicky. Lidové noviny 5, 1992, & 100 (28. 4.), s. 5.
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konkrétné vers: ,,Obrat’ ruku n¢kdy k sobé dlani / Podivej se jako do zrcadla / Drobné
&arky kiizuji t& na ni/ To je mozna ta klec ktera spadla.®’

Petr Bilek® v Novych knihach poezii dané sbirky charakterizuje jako poezii
vSedniho dne, jako nezarputilou a dil¢i. ,,Pkné to zni, lehce se to ¢te,” podotyka. ,,Ale
celek splyvéa a v zavéru tézko vzpominat, ¢im se vlastné lisili jeden od druhého.* Tento
aspekt vSak kritik povazuje za obvyklou nevyhodu spolkového tvotfeni. Hodnotit
jednovétné kazdého z nich je pak podle néj pii nejlepsi viili praveé diky oné splyvavosti
nezodpovédné. Petr Bilek ptisobi dojmem, jako by povazoval za zbyte¢né se této sbirce
dale vénovat, a tak snad jen pro potfaddek v zavéru alesponn vyjmenuje jména clenti
skupiny LiDi.

Iva Malkova celou kritiku zavrSuje uStépacnou poznamkou: ,,A tak zavérem
zjistuji, ze nejvice me poteSila zminka o basnické sbirce Kadeni, pokud autofi minili

nazev sebekriticky.«®

4.2  Goldsteinovy dopisy piSe Zena

Prvni vlna kritik autorfiny prozaické prvotiny nasledovala bezprostiedné po
prvnim vydanim prozy v nakladatelstvi Melantrich v roce 1997, druhd pak v letech
po reedici vydané nakladatelstvim Druhé mésto vroce 2006. Autofi recenzi se
zaméfovali zejména na nckolik klicovych momentti celé knihy. Jednim znich je
autor¢ina schopnost vcitit se do postavy Goldsteina, druhym citlivé vykresleni
historického pozadi, na jehoZ podkladé se d¢j odehrava. Hodnoceni kritika je pak velmi
rtiznorodé, od kritického postoje, ktery ma vici knize Josef Chuchma, az po pochvalnou
recenzi Radima Kopace.

Problematické je jiz urceni konkrétniho Zanru dané prozy. Kritici se shoduji, Ze
jde o dnes jiz zfidka pouzivanou epistolarni formu. Irena Douskova ji navic podava
ponckud atypicky, Ctenar totiz sleduje pouze jednu korespondencni linii, autorka

W

nevyuzivd moznosti druhého pohledu. Josef Chuchma,”® Radim Kopag,”' Vladimir

57 Douskové, Irena a kol. Prazsky zdzrak. Praha : Prazska imaginace, 1992. s. 15.

58 Bilek, Petr A. Bejvavalo... Nové knihy, 1992, &. 15, s. 3.

%9 Malkova, Iva. Popévky, fikadla a hra na jako. Tvar 3, 1992, &. 31, s. 10.

7 Chuchma, Josef. Goldstein jedin& s odstupem. Mladd fronta Dnes 8, 1997, &. 244 (17. 10.), s. 19.
"I Kopég, Radim. Co napsal Goldstein dcefi. Prdvo 17,2007, &. 42 (19. 2.), s. 12.
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£ 73

2 r r . Y , . .
1" a Irena Zitkova’ prozu s jistotou oznaluji za roman v dopisech. Proti tomu se

Stanze
viak stavi bohemista Pavel Sidak,”* podle n&hoZ lze prézu romanem nazvat jen st&zi.
Cela kniha je podle Siddkova nazoru jednohlasna, de facto jde o osud jediné postavy,
Goldsteina, ostatni postavy jsou pfitomny jen skrze ného. Vytraci se tedy pluralita
hledisek, ktera je pro roman typicka. Sidak dokonce vaha, zde miizeme v tomto piipadé
mluvit o dopisech: ,,Dopis je totiz text, ktery ma adresata, funguje tedy v redlné
komunikacni situaci, zatimco Goldsteinovy dopisy nikdo necte, jsou to jen zapisované
a jako dopisy stylizované autorovy samomluvy.*’

Za klicovy moment celé prozy je kritikou povazovéna postava Goldsteina,
konkrétné to, jakym zpisobem a s jakym vysledkem se autorka zhostila nelehkého
ukolu vcitit se do muzského mysleni, a umét tak nazirat na problém z druhé strany. A to
jednak ze strany star§itho muze jako takového, ale i ze pohledu svého vlastniho otce,
kterého neméla moznost za pouhych deset let, co byli ve vzijemném kontaktu, ptilis
detailné poznat a se kterym se nezfidka dostivala do sporu. Zensky pohled na
piedestfenou situaci zde absentuje, zprostiedkovava ho pouze nékolik Goldsteinem
citovanych ttrzk. Tuto problemati¢nost opaéného vidéni lze podle Sidaka jen tézko
marginalizovat, protoze nosnikem celé knihy je pravé tematizace muzova citu. Pokus
zenské autorky pohliZet na problém z muzské strany vSak podle néj nutn€ osciluje mezi
autentickym prozitkem a literarni spekulaci. Sidak vsak vyjadfuje pochybnosti, zda se
autorce tento koherentni vhled do muzZské psychiky zdafil. Za pon€kud zardZejici
povazuje zejména nejasnou motivaci Goldsteinova citu, kterému, jakkoli dceru nevidél
mnoho let, staci pouhd zminka o ni k vaSnivému zamilovani zjevné erotického razu,
o kterém vypovida nékolik téméft incestnich mist.

Vladimir Stanzel,” podle které¢ho je vzdy ponékud osidné, kdyz se muZ pokousi
o vhled do zenské psychiky a naopak, je nazoru, Ze Douskova timto uskalim proplula
zcela bez Sramt. Podatilo se ji psychologicky vérné a presvédCivé zachytit dusi

a mysleni starnouciho excentrického muze.

N«

ena pisici z pohledu muze neni v soucasné Ceské literature jev nijak obvykly.

Cast&jsi je zpusob, kdy spisovatel piSe z zenské perspektivy. Za viechny jmenujme

nékteré prozy ArnoSta Lustiga, roman Ani svati, ani andélé Ivana Klimy, prozu jiného

72 Stanzel, Vladimir. Dopisy otce. Host 23, 2007, &. 6, s. 68.

73 7itkova, Irena. Kdo viechno je pan Goldstein. Nové knihy 37, 1997, &. 40, s. 3.

" Sidak, Pavel. Goldstein pise dcefi : Dopisy marné lasky. 42 [online]. 2007, &. 20, [cit. 2010-02-21].
Dostupny z WWW: http:// : <http://www.advojka.cz/archiv/2007/20/goldstein-pise-dceri>.

> Tamtéz.

76 Stanzel, Vladimir. Dopisy otce. Host 23, 2007, &. 6, s. 68.
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brnénského autora Jiftho Siméacka Snazivky & roman Marysa naruby, kterou pod
pseudonymem Helena Farska napsal Pavel Verner. Vladimir Stanzel uvadi pro zménu
piiklad D. H. Lawrence, kterému bylo v souvislosti sprézou Milenec Lady
Chatterleyové vyc€itano, ,ze spi§ nez realitu samu zachycuje muzské predstavy
o zenském prozivani erotiky”, na coz upozoriuje tieba Martin Hilsky ve svych
Modernistech.”’

Dal$im dilezitym momentem celé knihy je podle Stanzela 1 historicky kontext,
respektive urcity historicky ramec ur€ujici osudy obou hrdint: ,,Douskova totiz
netraktuje téma stietu velkych déjin a osobnich ptibehi, nechce ani podévat svédectvi
o rozdilech zivota ve svobodné a totalitné¢ uspotfadané spole¢nosti (ackoli by k tomu
rozehrani ptibéhu mohlo svadét), a tak velké déjinné zvraty, kterych bylo ve dvacatém

(13

stoleti plno, prochazeji knihou jen okrajové.“ Pohnuté déjiny a jejich vpad do
jednotlivcova Zivota, zidovstvi a d&jiny Zidd v protektoratnich Cechach tvoii podle
Sidédka’™ spolu s erotikou a historii netastné lasky tematicky exkluzivni konstelaci,
kterda byva neziidka zdrojem patetinosti a namnoze vede k sentimentdlnimu ky¢i.
Douskové novela se vSak podle néj témto nastraham Gspesné vyhyba.

Vladimir Stanzel” knihu charakterizuje jako velmi &tivou, kterd viak recipienta
pomérné casto nuti odlozit ji a premyslet nad prectenym: ,,Douskovd v ném vSak
intimni osobni zkuSenost dokdzala pfevést do nadosobni roviny, a vytvofila tak zralé
dilo a osudu cClovéka. Pro prvotinu tkol nelehky, splnény vSak na vybornou.*“ Podle
Jittho Janatky™ viak autorku zrazuje ,,nedostateény odstup, kolisani jazykovych rovin
a také jména, ktera pro sviij kompars zvolila — sle¢na Kli¢ova, Suldk a Kolagek, rezisér
Rej¢ s choti pi Muskatovou — jako by je pro ni pan rezisér Goldstein objevil v Ceské
spolecenské komedii tficatych a ctyticatych let.*

Kdyz Radim Kopa¢ hodnotil druhé vydani knihy, oznacil préozu za autor¢inu
autoterapii, respektive autobiografickou konfesi. V prvni fad¢ je to vSak podle n¢;j
vynikajici roman, ve kterém autorka naplno vyjevila své stylizacni schopnosti, které
prokazala jiz v prozadch Hrdy Budzes a Onégin byl Rusdk. S ¢imZ souhlasi také Irena

’ r 81 [ ;17 v r v v e . . ’
Zitkova,*' podle niz je ,,utla knize¢ka pozoruhodné vyzralou, myslenkové inspirativni

psychologickou studii.” Jednim dechem vSak dodava, ze ,,zajdsani nad novym talentem

77 Stanzel, Vladimir. Dopisy otce. Host 23, 2007, &. 6, s. 68.

78 Sidak, Pavel. Goldstein pise dcefi : Dopisy marné lasky. 42 [online]. 2007, &. 20, [cit. 2010-02-21].
Dostupny z WWW: : <http://www.advojka.cz/archiv/2007/20/goldstein-pise-dceri>.

7 Stanzel, Vladimir. Dopisy otce. Host 23, 2007, &. 6, s. 68.

% Janatka, Jiti. Goldstein, Lolita a Oidipus. Literdrni noviny 8, 1997, &. 50, s. 6.

81 Zitkova, Irena. Kdo viechno je pan Goldstein. Nové knihy 37, 1997, &. 40, s. 3.
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vstupujicim do nasi prézy musime odlozit do chvile, kdy se Douskova ptihlési s dal§im
textem®. "

Ponékud jiného nazoru je kritik Josef Chuchma,® ktery je k celé proze spise
kriticky: ,,Asi to mél byt portrét jednoho zoufalého i1 zmateného, d€jinami zkouseného
muze, ale podano s takto bezmeznou divérou je karikovana nejen Goldsteinova figura,
ale 1 préza — ta samoziejmé v kvalit¢ uméleckého vyrazu naprosto neomylné kopiruje

vSechny podivnosti a protivnosti hrdinovych dopisii. Rozumime motiviim tohoto dila,

uznavame, ze v Goldsteinové osudu bézi o hodné, ale takhle se o tom psat neda.

4.3  Hrdy BudzZes — lehké ¢tivo polackovského razu

Proza Hrdy Budzes patti podle Jitiho Petidse®™ ,mezi ty vzacné pripady, kdy
recenzent sice zacne Cist z rutinnich divodd, ale za chvili zapomene, Ze si bude muset
néco myslet a néco formulovat, a misto toho se téSi znenaroc¢ného, ale milé¢ho
piekvapeni. Drzi vruce knizku, kterd je upIné prosta, nekomplikovand, lehce se
poddévajici, po Ctenafi nic nechce, nic mu nesugeruje, ani se nepredvadi, zkratka se jen
jednoduse a dobfte cte*.

Pro recenze prozy Hrdy Budzes je typicky ptimér k jinym diliim ceské literatury,
v nichz figuruje stejné¢ jako v knize Douskové détsky protagonista. Snad nejcastéji
je piipodobiiovana k proze Bylo ndas pét ¢eského humoristy Karla Polacka, jejiz hrdinou
je chlapec o néco star$i nez Helenka. PodrobnéjSim srovndnim obou préz se v kritice
Poldackovské téma z jiné perspektivy™ vénuje literarni historik a kritik Ale§ Haman.
Podle né&j rysy polaCkovské ironie prozrazuje uz sam titul prozy, tedy personifikovana
zkomolenina ¢asti verSe S. K. Neumanna: ,,Také Polacek vkladal svému chlapeckému
vypraveéci do ust zkomoleniny cizich slov, ale s ponékud jinou funkci: mély nejen
prezentovat détskou naivitu, nybrz zaroven sv€d¢it o povaze prostiedi drobnych
zivnostniki a femeslnikd, kam rodiny polaCkovské pétice patii.* Rodinné prostiedi
a dobové pozadi u obou proz se vSak lisi: ,,Rozdil vyplyva ze vzdalenosti svéta, v némz

proziva své detské radosti a strasti, od poméru, do nichz zasadil svého malého hrdinu

82 Zitkova, Irena. Kdo viechno je pan Goldstein. Nové knihy 37, 1997, &. 40, s. 3.

%3 Chuchma, Josef. Goldstein jediné s odstupem. Mladd fronta Dnes 8, 1997, &. 244 (17. 10.), s. 19.
% Penias, Jiti. Bez spole¢ného jmenovatele. Respekt 9, 1998, &. 49, s. 18.

% Haman, Ales. Poladkovské téma z jiné perspektivy. Nové knihy 39, 1999, &. 1, s. 4.
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rychnovsky klasik. Helenka Souckova naopak pochéazi z prostfedi intelektudlniho,
prostého stereotypi, jimiz byl prosycen svét Polackliv, a mnohem uvolnénéjsiho.*

Mezi obéma dily je mnoho paralel, protagonistka Hrdého BudZese mé vSak
podle ndzoru Alese Hamana mnohem ,,demokrati¢téjsi* vztah k rodi¢im nez Polackova
postava Petr Bajza, matka 1 ot¢im ji symbolizuji spiSe kamarady. Autorka také vyraznéji
konfrontuje hrdin¢in svét s problémy dospélych, at’ v oblasti politické ¢i v soukromi.
V duchu Polackove a v tradici ¢eské prozy viibec pak autorka pokracuje v zardmovani
piibéhti do prostiedi malomésta s celym jeho sociokulturnim koloritem, coz ptispiva
k posileni humorného t¢inku.

PtesvédCeni, Ze neni mozné, aby si ¢tenaf uz pii prvnich fadcich ¢teni této prozy
nevzpomnél na Polackovu prozu Bylo nds pét, vyslovil také Jiti Brabec.*® Podle kritika
maji vSak ob¢ knihy spole¢ného pouze détského vypravéfe, a tim zplsobenou
bezprostiednost a naivitu, kterd je zdkladem konfrontace dvojiho vidéni svéta, svéta
dospélych a svéta déti. V Hrdém Budzesovi je podle néj pouZito pouze situacniho
humoru, zatimco jazykova hra, tak ptiznacna pravé pro Polacka, zde chybi: ,,Pokud se
objevi piimé konfrontace promluv dospélych a interpretace vypravécky, setkdvame se

spise s trivializovanym humorem,**’

piSe Brabec.

Proza Hrdy BudZes je rovnéz prirovnavana k jinym prézam soucasnych Ceskych
autord, v nichz vystupuji détsti protagonisté. Naptiklad k novele Biih z reklamy Aleny
Vostré, k neotielé proze Bohuslava Vaiika-Uvalského Brambora byla pomeranc mého
detstvi, ale také k romanu Michala Viewegha Bdjecna léta pod psa, s nimz se tematicky
poji nejvice. Obé prozy spojuje détsky vypravéé, doba socialismu, jista davka
autobiografi¢nosti a také skutecnost, ze se ob¢ docCkaly divadelni dramatizace.

Nechat mluvit pouze détského vypravéte predstavuje podle Anny Duskové®®
zpusob lakavy, pfinasi vSak vice Uskali, neZ by se na prvni pohled mohlo zdat: ,Irena
Douskova se od zacatku do konce o humor poctivé snazi, s uspéchy ovSem
proménlivymi. Sice dbd na omezenou slovni zdsobu a hlida 1 nizky stupeni obraznosti
vyjadfovani své vypravécky, ale obcas ujede tim nebo onim smérem.” Duskova tim

narazi na fakt, ze ve slovniku osmiletych nejsou obvyklé vyrazy jako ,ukoptény* ¢i

,podeél®, stejn¢ jako by malé dité podle ni jen stézi proneslo vétu ,,Pfes zimu si zvyknu

% Brabec, Jifi. Druh4 ptvodni novinka. Literdrni noviny 10, 1999, &. 7, s. 16.
7 Tamtéz.
% Duskové, Anna. A hrdy BudZes vytrval. Literdrni noviny 10, 1999, &. 4,'s. 7.
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na prazdny, &erny, prihledny stromy.“*” Na druhé strang by podle ni Zatka druhé tiidy
musela byt silné¢ retardovana, aby popsala metro slovy: ,,V Praze byly néktery ulice
hodné¢ rozhrabany, protoze tam stavéji metro. To je prej takovej zakopanej vlak, do
kteryho aby se mohlo nastoupit, tak se musi jet doli po jezdicich schodech,
a kdyz se pak vystoupi, tak se zase mi jet nahoru po jezdicich schodech.«”® V zavéru
recenzentka hodnoti: ,Hrdy Budzes je svéraznym piispévkem kreflexi Ceské
spolecnosti prvnich let sovétské okupace. Mozna to mél zistat neuvefejnény nacrt
k vétSimu romanu. Ale stalo se. Zapamatujme si jméno Irena Douskovd a budme
trpélivi.

Prozu Hrdy Budzes si do svého Ctendiské deniku neopomnél poznamenat takeé
Alois Burda,”' figurka ¢asopisu Tvar, kterd od roku 1999 po dobu osmi let vkazdém
&isle publikovala své svérazné a originalni soudy o soudasné proze.”” ,Jen nevim, jestli
to Douskova piSe, jako Ze to opravdu zazila, nebo je to jen tak pékné vymyslené, aby tu
vSecko bylo na svém misté a hezky to na sebe pasovalo. Ona si dava moc zélezet, aby
kazdy ptibéh byl pékné vystavény a aby sméfoval k néjaké pointé, to uz je v nasi
literatuie velka, velkd vzacnost. JenZze chvilkami to moznd vypadd az moc
vyspekulované [...], hodnoti prézu bodry Moravak.

»Autorka uz publikovala v jednom sborniku a vydala prozu Goldstein pise
dceri, ale teprve tato kniha pro ni ziejmé& znamena skuteény vstup do literatury,*”

hodnoti knihu Milan Jungmann. VétSina kritik se svorné shoduje na tom, Ze proza Hrdy

Budzes je originalni, pfirozené lehké, oddychové, nenucené a inteligentni ctivo.

4.4  Pani Bovaryova ze Zizkova

Podle Lubomira Machaly,’* jehoZ recenze s vymluvnym nazvem Nékdo s nozem

a nékdo s talentem byla uvetejnéna v Lidovych novinach, by se po precteni Gvodu®

% Douskova, Irena. Hrdy BudZes. Brno : Petrov, 2002. s. 122.

0 Tamtéz, s. 82.

°! Burda, Alois. Irena Douskové : Hrdy BudZes. Tvar 10, 1999, &. 8, s. 7.

%2 Pod pseudonymem Alois Burda publikoval literarni historik a kritik a teatrolog Pavel Janousek.

%> Jungmann, Milan. NEON stale bez zafe. Tyden 6, 1999, &. 8, s. 59.

% Machala, Lubomir. N&kdo s nozem a n&kdo s talentem. Lidové noviny 14, 2001, &. 10 (12. 1.), s. 20.
%% Piibsh mladé Zeny, ktera proziva hlubokou citovou krizi. Navenek Zije v tradiénim, uspotddaném
manzelstvi, jeji zivot se nevymyka béznému ramei: vydelavajici, ale vétSinou nepfitomny muz,
osamoceni v domacnosti, déti. I kdyz manzela a déti miluje, neni se svou situaci spokojena. Sviij zivot
popisuje v denikovych zaznamech a hleda vychodisko.
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prozy Nekdo s noZem mohlo zdat, ,,ze pujde o tuctovy Zalozpév nad nesnesitelné
otupujicim a zotro€ujicim zZivotab&hem, ktery sice viceméné vyhovuje jeho ptivodcim
(¢ili muzim), ovS§em soucasn¢ ptivadi jejich partnerky do psychiatrickych 1é¢eben nebo
k alkoholickym, drogovym, nevérnickym 1 jinym excesim®. Nejeden z téchto prvki
podle n¢j v textu sice skute¢né pritomen je, avSak k nepochybnému prospéchu knihy
v mnohem méné konvencnich souvislostech, nez tomu byva vpodobné tematicky
zaméfenych opusech jinych autorek.

Vladimir Novotny’® vrozsahlé recenzi v Casopise Tvar autoréinu prézu
s nadhledem oznacuje jako novodobou variantu nes¢islnékrat zpodobeného piib&hu pani
Emy Bovaryové nebo tieba Balzakovy TFicetilete, ,,dostavajici se do soukoli vileklé
a bolestné zivotni deziluze a ubijené¢ banalitou a citovou prazdnotou veskeré¢ho okoli
zalidnéného figurkami zpodobujici duchovni balast doby*. Ramec prozy tvoftici Zanrové
uvozeni coby rukopisu nalezeného manZelem v pozistalosti hrdinky, kterym chce
autorka dodat svému vypravéni charakter hodnovérné fikce literarni, vSak podle
Vladimira Novotného pusobi ke skod¢ celé prozy.

Lubomir Machala oceiiuje, jak autorka trefn¢ vystihla dobovou atmosféru vcetné
nejriznéjSich modnich zalezitosti a ,uletd”, ¢imZ méa na mysli psychoanalytické
audience hrdininy pfitelkyné¢ Katetiny a Cesky pseudobuddhismus, a xenofobnich
spoleCenskych nalad: ,,Ackoliv pravé v polemice s chorobnymi projevy zminéné
xenofobie Douskova zcela nevybiedla z uz ponékud publicisticky a politicky zvétralych
rétorickych figur, podaftilo se ji opravdové niterné nebezpeci tohoto fenoménu plisobive
demonstrovat ve skutku necekané pointé.*

Pravé piekvapivou pointu knihy povazuji kritici za deus ex machina celého
piibéhu, tedy nahlé a necekané vytesSeni situace. ,,Nestastnice také mohla skoncit pod
koly lokomotivy jako romdnovd Anna Kareninova, nicméné se pravé touto bizarni
morytatovou absurditou v proze zéaroven uzavira dals$i a ve skuteCnosti mnohem
zdvazndj$i tematickd linie, piSe Vladimir Novotny.”” Vlastni psychologické t&7iste
knihy podle n&j totiz netkvi v mirn¢ aktualizovaném staronovém piibéhu manzelského
nesouladu, ale ve ,stfidmé nacrtnutych portrétech pokoleni rodici, tedy lidi, jejichz
osudy a momentalni stav mysli bezmala jako Damokliv me¢ poznamenavaji chovani

a jednani jejich frustrovanych ratolesti“. Pouhd ptitomnost takovych truchlivych

% Novotny, Vladimir. Pani Bovaryova ze Zizkova, aneb Dokonana dcerovrazda. Tvar 11, 2000, &. 14,
s. 20.
7 Tamtéz.
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zivotab&htl tu potom ¢iha a nelitostné ohrozuje kyzené §tésti jejich déti jako neviditelny
ptizrak ,,n¢koho s nozem®.

Kritikové ocenuji, Ze denikové zaznamy tvofici jadro knihy nevyznivaji
schematicky, za urCitou slabinu prozaicCina psani vSak povazuji urcitou nadbytecnou
dofedenost vyznami, ktera podle Josefa Chuchmy’™ poznamenala jiz autordinu
samostatnou prvotinu. V ptipad¢, Ze je v proze piitomen autobiograficky prvek, ktery je
podle Chuchmy nasnad¢ (Irena Douskova, jak uvadi zdlozka knihy, je také Zenou
v domacnosti, matkou a spisovatelkou na volné noze), je pak pro ptibéh spise zatézi
a jeji terapeutické naroky jdou na tikor uméleckého ztvarnéni

,westlize Irena Douskova predloniskou proézou Hrdy BudzZes ptekonala stin
prumérného prozaického debutu Goldstein pise dceri z roku 1997, pak nynéjSim
svazkem nazvanym Nékdo s nozem se literarnimi kvalitami ocitla nékde mezi obéma
predchozimi pracemi,* hodnoti knihu v Mladé fronté Dnes Chuchma.”” Prozu oznaduje
jako nestravenou, jako text prvni reakce a jakysi ,,scénai* k né€emu, co teprve ma
a chce byt vysloveno.

Podle Lubomira Machaly je celkovy dojem z knihy naopak vice neZ pfiznivy, na
¢emz se podili promySlend prace s leitmotivy a s ndznakem 1 funkéni kompozi¢ni rdmec

novely. Proza navic podle n&j plisobi dynamicky a nepostrada vtip.

4.5  Doktor Kott piremita — feministicka préza?

Na autorcin piechod ke krat§imu povidkovému zanru reagovala kritika rozlicné.
Diilezité jsou vSak zejména dva faktory, na které v souvislosti s povidkovym souborem
Doktor Kott premita, poukazuje. Prvnim je spekulace o0 mozném feministickém razeni
danych povidek, druhym pak vytka vii¢i ur€ité nadbyteéné doslovnosti, ktera byla
autorce vytykana jiz v souvislosti s prozou Nékdo s nozem.

Erik Gilk'® zastavd nazor, Ze autorce povidkovy zanr nesvéd¢i. Jednim
z divodil je podle n€j zvolend narativni struktura povidek, tedy er-forma, kterd vsak
autorce nedovoluje ptiliSné piesahy mezi pasmem vypravéce a pasmem postav, a tim

ztraci svoji schopnost nahlédnout do nitra postavy. Stejny dasledek ma 1 kratky rozsah

% Chuchma, Josef. Prefabrikované vyjevy nasich dni. Mladd fronta Dnes 11, 2000, &. 138 (14. 6.), s. 27.
% Tamtéz.
19 Gilk, Erik. Tucet povidek s doslovem. Tvar 13, 2002, &. 12, s. 20.
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povidky, ktery nestaci k dostatenému psychologickému vykresleni postav, ,,ba ani
k detailnéjSimu zachyceni vyrazné zivotni situace, o pointé ani nemluvé®. Na druhou
stranu oceniuje, jak vérohodn¢ se autorce podafilo zachytit pocity exulanta,
vysokoskolského pedagoga v povidce Boban se vraci.

Kriticky text Jana Culika,'”' uvefejnény v Britskych listech 16. &ervna 2003,
plusobi naopak vesmés pochvaln€. Autor ocefiuje autorCinu schopnost vnimat Zivot
1 mezilidské vztahy kolem sebe a jejich nésledné ptesvédCivé zaznamenani v podobé
uvedenych povidek: ,,Douskova dokdze mistrné pozorovat a charakterizovat lidskeé
vztahy — Casto prostfednictvim vystizné, ironické zkratky, jdouci az k parodii. Umi psat
to, na ¢em si vzdycky zakladala Ceska proza: dialogy. Ty pfedevsim se stavaji nositelem
informaci o Zivot.“ V kritice Culik cituje nékteré pasaze z knihy, jednou z nich je

premitani doktora Kotta z prvni povidky:

,,Pro€ ja jsem s ni vlastné zacal chodit? uvazuje doktor Kott. Co se mi na ni mohlo tak strasné
libit? Pfemita... Kozy! napadne ho téméi okamzité. Méla moc pékny kozy. Tenkrat... No dobfe, a dal? Co
dal? Doktor Kott premitd. Kozy — napadle ho opét po chvili. No jo, sakra, ja vim, ale co jinak? Ale at’

premita, jak premitd, nic jiného uz ho v té souvislosti nenapadne, a tak se zase pomalu zacne vénovat

bramboram. %

O dva dny pozdgji uvetejnil Jiti Skuba v Britskych listech utoény polemicky
&lanek nazvany Douskovd je cervend knihovna.'” Skuba v textu napada jak Culikiv
¢lanek, tak 1 knihu, potazmo autorku samotnou. Douskové vycita, Ze muzsti hrdinové
jsou v jejich povidkach popisovani jako odpudivi a pfitroubli a jsou cilené
zesmé$hovani. Culikem vybrané pasaze oznaluje jako chytie délanou ideologickou
publicistiku: ,,Pasaz, kterou vy povazujete za obzvlast zdatilou (co na ni vid€l — nejspis
ty kozy), je feministicka konstrukce muZské piedstavivosti zaloZzend na té ubohosti
ducha, kterym tyto damy vladnou. I Spatny spisovatel by negativniho hrdinu nejspis
trochu zplastictél tim, Ze by mu dovolil, aby si alespon letmo pfivolal vzpominku na
div¢inu, kterou asi mél pro¢ milovat. Jestli si ji vzal pro néco jiného, bylo by to tim

zajimav¢jsi, ale ne tak, jako to Douskova opsala z néjaké ptirucky grafomani.*

191 Culik, Jan. O tom, jak Zivot uplyva mezi prsty. Britské listy [online]. 16. 6. 2003, [cit. 2010-02-30].
Dostupny z WWW: <http://www.blisty.cz/art/14394.html>.

192 Douskova, Irena. Doktor Kott premitd. Bro : Petrov, 2002. s. 10.

195 Skuba, Jiti. Douskova je Gervena knihovna. Britské listy [online]. 18.6.2003, [cit. 2010-02-25].
Dostupny z WWW: <http://www.blisty.cz/art/14421.html>.

37



Nedostatecné vykreslenou psychologii postav vycitd autorce rovnéz Erik
Gilk."™ Popis Kottovy Zeny, pracovité a usmévavé pravnicky Renaty, podle ngj
kontrastuje s nabubftelosti, sobeckosti a naprostou neprakti¢nosti jejiho muze, novinare
Kotta, ktery ptipomind vceliho trubce, coz je podtrzeno jednak absenci kiestniho jména
(na rozdil od zbyvajicich ¢lenti domacnosti je pojmenovavan vzdy jen jako doktor Kott)
a také podobnosti jeho pfijmeni s vulgarni nadavkou kokot, kterou jej v détstvi Castovali
spoluzéci. Typove podobny je pak podle n¢j i manzel zaletnik z povidky Alice Ci tatinek
v zavérecné povidce Maminka.

Na zavérecnou povidku celého souboru, respektive na vykresleni tatinka jako
,hechapavého pfitroublého zlobivého tatku“ nardzi ve svém C&lanku také Jiti Skuba:
,NejhezCi je ovSsem maminka, kterd pii délani vanocniho cukrovi pfipomind malému
Misovi sochu, to je opravdu hezky obraz, ktery nejspiSe ukazuje na to, Ze se bud’
u Douskovych cukrovi pfes maminku nepeklo, nebo mald Douskova neddvala pozor
anebo nejspiS chce byt svymi pfirovnanimi zajimava, ale v zdjmu nasténkového hesla,
které hodla sd€lit, musi realita dostat do nosu, aby nevidéla.*

To, co Jiti Skuba vnimi jako urdzku a zesmé$néni muzi, Culik spise
charakterizuje jako schopnost Douskové vystizné charakterizovat pitomé, jeSitné
a samolibé (Ceské) muze, kteti jsou zvykli na domaci pohodli a od manZzelky vyZzaduji,
aby jim vafila a uklizela. Culik ve svém ¢&lanku sice pise, ze ,,mezi Geskymi kritiky je
Irena Douskova, zda se, povaZzovana za ‘umirnénou feministku‘, zfejmée pro sarkastické
portréty riiznych nemoznych muzi“, je vSak podle néj nefér fadit Douskovou do tak
omezené literarni kategorie. Douskova totiz nemé spadeno jen na ,,blbé“ chlapy, ale
1 na ,,blbé* Zenské, kterych predvadi pomérné rozmanitou Skalu od pitomych krasavic
aZ po snobské &tenarky Junga a Freuda. Jako piiklad uvadi povidku Uchyl, ve které
autorka karikuje nejen neschopného muze, ale i jeho (feministickou) partnerku a jeji
sestru, které nadavaji pro hloupost: muz na toaleté nesklopil prkynko.

Skuba rovnéz odporuje Culikovu nazoru, Ze texty Douskové nejsou na rozdil od
téch Vieweghovych povrchni, dosahuji naopak vétsi hloubky a nejde v nich
prvoplanové o humor: ,Jesté ke srovnani M. Viewegha s autorkou ve prospéch ji a jeji
iluzorni hloubky. Myslim, Ze sem nepatfi, je to spisovatel, nepotiebuje uméle zivenou
ideologii nendvisti, aby mél co fici, nikde také neni tak neobratny a frazovity jak

v myslenkach, tak ve stylu. To bude asi to dobré z rutiny, co by si méla osvojit

1% Gilk, Erik. Tucet povidek s doslovem. Tvar 13, 2002, &. 12, s. 20.
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i oblibend autorka Britskych listi.“ Na zavér dodava: ,Pane Culiku, to je piece
rafinované¢ maskovand cervend knihovna. Pravda, autorky tohoto typu si mezitim
udélaly vysokou Skolu, zvySily naroky od manzelstvi s tovarniky na pravo na tizeni
tovaren a piestoze slozily akademické sliby, pouzivaji témi odpornymi chlapy
vytvorené a nabyté védomosti nizce a jednostranné ve sviij prospéch.

Ve spojitosti s prozami Nekdo s nozem a Goldstein pise dceri, jak bylo zminéno
vyie, poukazuje Josef Chuchma'® na zbyte¢nou doslovnost vyznami, ke které autorka
idajng inklinuje. Stejny nedostatek vy&ita autorce také Lukas Foldyna'®® v recenzi pro
casopis Host: ,,Snad po literarnim dile jakéhokoli stylu, Zanru ¢i poetiky nechci tak moc,
kdyz od néj ocekavam, Ze v ném to podstatné nebude vysloveno explicitné, ze bude
dlezité nejen to, co se dgje VE slovech, ale i to, co lze najit MEZI slovy. Cetba
povidek v knize Doktor Kott premita vsak vyvolava pocit, ze autorka toho musi ¢tenari
sde€lit co nejvic, a tak Casto piSe povrchné tam, kde chce sama povrchnost odhalovat.*
Tato autorCina neochota pouzivat zkratek a naznaku podle néj souvisi zejména
s nejistotou ve vyjadfovani a ma za nasledek to, Ze ,,autorka nedokdzala udé¢lat své
naméty zajimavymi a piekonat tskali kliSovitosti a Ze se autor€ina snaha o vtipnost tak

Casto pohybuje na hranici trapnosti.*

4.6 Cim se lisi tato kniha

Druhy povidkovy soubor snidzvem Cim se lisi tato noc vyvolal u kritiky
nenadaly ohlas. Recenze na né¢j vysly ve vSech celoploSnych denicich a ve vétSing
klicovych literarnich casopist.

Povidkovy soubor recenzenti souhlasné popisuji jako chronologicky fazené
baladickeé ptibehy zasazené do bezitésného prostiedi, jejichz hrdiny jsou na jedné strané
vydédénci odvrhovani svym okolim a na stran¢ druhé piedsude¢ni lidé se strachem

107

nenavide€jici vSe, co se né¢jakym zptusobem odlisuje. Josef Chuchma ™ tyto lidi bez vlivu

nazyvad pouhymi péSaky, ktefi jsou pro dila Ireny Douskové, vyjma jejiho debutu,
typické. Kritikové také poukazuji na vyrazné pointy jednotlivych povidek, v nichz

vrcholi tragické konce téchto vydédéncti. VEtsina kritikii pak povidky oznacuje jako

195 Chuchma, Josef. Prefabrikované vyjevy nasich dnt. Mladd fronta Dnes 11, 2000, &. 138 (14. 6.), s. 27.
1% Foldyna, Lukas. Rozpaky nad povidkami Ireny Douskové. Host 18, 2002, &. 7, s. 4.

197 Chuchma, Josef. Dé&jiny si s lidmi pohravaji : v knize Ireny Douskové Cim se lisi tato noc zaznivaji
baladické tony. Mlada fronta Dnes 15, 2004, €. 122 (26. 5.), s. C/12.
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existencialni. Vladimir Novotny'® a Josef Chuchma'® dokonce p¥ipodobiiuji knihu

k dilu Vladimira Kornera, jenz podle druhého jmenovaného zastupuje v tuzemském
pisemnictvi ten nejskepticté)Si nahled na mechaniku historickych procest.

VétSina kritikl zmifuji citat ,,Znam ji: neni zI4, ale lidé primérné dobti dovedou
byt velmi tvrdymi* z Jana Marii Plojhara, ktery celou knihu uvozuje. Na zakladé¢ citatu
vétSina z nich definuje podstatu téchto primérné dobrych, ale tvrdych lidi. Vyhrady
k nému ma pouze Vladimir Novotny,''* podle n&hoZ zni sice naramné rozumng, ale
podstata autorCinych povidek v ném nespociva: ,,Mame-li se piece jen do urCité¢ miry
drzet zeyerovského motta, potom bychom po ptecteni téchto ptibéhit mohli mit spiSe za
to, ze se tady shleddvame s devaterem vypravéni o lidech nadprimérné nedobrych,
jinymi slovy o lidech zlych, mstivych, ukrutnych, neznajicich litost ni milosrdenstvi.
A pravé vkonfrontaci stémito pololidskymi protagonisty a stouto podobou
vSudypftitomného svétového zla se pak miizeme spolu s prozaikou tazat, jak, zda a ¢im
se lisi kazda noc tohoto druhu od jinych, pokud se viitbec né¢im li$i nebo mtize liSit.*

Pti recepci knihy poukazuji recenzenti zejména na fakt, Ze autorka narozdil od
piedchozich knih nevychdzi ze své autopsie. Opustila rovinu piimych autobiografickych
zazitka, které tvorily v mnoha jejich textech vychozi bod a o né€z byla opiena fabulaéni
konstrukce. Tento odstup od vlastnich prozitki dava podle kritik autor¢iné textu novy
rozmér: ,,Odklon od inspirace bezprosttedné zazitym se projevuje predevsim radikalnim
zvétSenim odstupu od vypravéného Casu, jeho pienesenim z relativni soucasnosti, jez
byla hlavni bazi vSech dosavadnich tituli, do dob davnéji minulych, pfechodem
z individualni paméti jako schranky udalosti do paméti historické,” piSe v rozsahlé

.. v w2 v . « 111
kritice uvetfejnéné v Casopise Host Petr Lycka.

Tato nova dimenze dava pak podle
Jana Prokese''? apriori vytusit, Ze jednotlivé prib&hy, jakkoli lakonicky byva jejich dgj,
mohou generovat nc¢kolik vyznamovych rovin. Jako ptiklad uvadi avodni povidku
Evangelista, jiz lze &ist zéroven jako svého druhu filozoficky rozhovor, ¢i povidku
Kapustnak, ktera je podle néj konstruovana tak, ,,ze si v jejim zavéru zdaleka nejsme
Jisti, zda se chlapcova pomylend vira v jistém smyslu nenaplnila a zda to, co se zprvu
ukazovalo byt fikci, nebylo ptetvotfeno v hlubsi a upfimné&j$i pravdu, nez jakou skytala

vlastni skuteé¢nost*.

108 Novotny, Vladimir. Historické morytaty, aneb, ne tady a ted’. Tvar 15, 2004, ¢. 12, s. 21.

19 Chuchma, Josef. Dé&jiny si s lidmi pohravaji : v knize Ireny Douskové Cim se lisi tato noc zaznivaji
baladické tony. Mlada fronta Dnes 15, 2004, €. 122 (26. 5.), s. C/12.

110 Novotny, Vladimir. Historické morytaty, aneb, ne tady a ted’. Tvar 15, 2004, ¢. 12, s. 21.

"' Ly¢ka, Petr. V panoptiku nemilosrdnych. Host 20, 2004, &. 10, s. 44.

"2 prokes, Jan. Cim se lisi (tato noc). Aluze 8, 2004, &. 1, s. 134.
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Také Radim Kopa¢'" je toho nazoru, Ze v textech souboru lze najit ndkolik
vyznamu: ,,VSechny povidky miizeme Cist nejen jako chytlavé a chytfe vystavéné
linearni ptib&hy obsahujici tajemstvi i1 zfetelnou pointu, ale zaroven jako autorCiny
navadéjici meditace nad kategoriemi dobra a zla, hiichu a odpusténi, viny a trestu,
tolerance a ignorace — jako symbolicky apel nej€astéji proti xenofobii a antisemitismu.
V knize totiz podle Kopéace daleko vice vystoupilo to, co v autorCinych predchozich
titulech z velké casti piekryvala komika, totiz moralizovani.

Nejvice je kritikou odsuzovéna zavérecnd povidka Chuligan, kterd plsobi
z celého souboru paradoxné nejméné beznadéjné. Jeji optimistické zakonCeni — stard
Zidovka nabidne chlapci, ktery ji sprosté pomaloval zed” domu, doudovani — jez ma
snad za ukol vyvazit tragické vyznéni celého souboru, recenzenti povazuji za ptili§
nepravdépodobné a samoucelné. ,,Dobro tu vsamém zavéru méa nahle pohadkové
magickou moc: prosazuje se az piili§ lehce, uvadi Vladimir Karfik''* v recenzi pro
Hospodatské noviny. Karfikovu recenzi, ktera jinak pomérné vystizné¢ shrnuje obsah
celé knihy, ponékud kazi fakt, Ze recenzent v textu autorku oznacuje jménem Ivana
Douskovd. To pon€kud pfispivd k podeziravé otdzce, nakolik se kritik orientuje
v soucasné &eské literatute a zda knihu Cim se [isi tato noc viibec Getl.

5 , s
,;uskalim

S vyjimkou knihy Hrdy BudZes byla podle Josefa Chuchmy''
dosavadnich text Douskové ilustrativnost dé&ovych situaci, jez mély ,dolozit®
opravnénost pociti a stavll zazivanych hrdiny préz“. Autorka vSak d¢j Casto nasilim
zmahala, aby dostala aktéry tam, kam potiebovala, a to i1 za cenu konstruk¢énich rosad.
V tomto svazku je vSak podle n¢j fabulacni schopnost snesitelné;si, ,,protoze hybatelem
tu zhusta jsou dé€jinné pohyby a dobové poméry, proti nimz nelze nic namitat®.

Na jistou schemati¢nost poukazuje také Petr Lycka,''® podle které¢ho se Ize jen
tézko zbavit dojmu, ze ,,jde pfedevSim o to, aby se stiij co stiij naplnil tragicky ud¢l
ubozakl, deptanych osudem 1 svymi bliznimi, a v ndvaznosti na to se zaroven obnazila
zvracenost lidi napohled spotadanych®. Dani placenou za disledné napliiovani tohoto

mustru je pak podle néj mald pravdépodobnost a vykonstruovanost déje uméle

svadéného do predem piipraveného fecisté a také to, ze se nekteré postavy zdaji jakoby

13 Kopac, Radim. Tato noc mezi ptibéhem a moralitou. Reflex 15,2004, ¢. 47, s. 69.

"' Karfik, Vladimir. Ivana Douskova putuje baladickymi hlubinami noci. Hospoddi'ské noviny [online].
26.7.2004, [cit. 2010-03-29]. Dostupny z WWW: <http://hn.ihned.cz/c1-14678230-ivana-douskova-
putuje-baladickymi-hlubinami-noci>.

"> Chuchma, Josef. Dé&jiny si s lidmi pohravaji : v knize Ireny Douskové Cim se lisi tato noc zaznivaji
baladické tony. Mlada fronta Dnes 15, 2004, €. 122 (26. 5.), s. C/12.

16 T y&ka, Petr. V panoptiku nemilosrdnych. Host 20, 2004, &. 10, s. 44.
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nastréené do fabula¢niho soukoli podivné nestastnych ndhod, v némz mayji ptijit o zivot
obdobn¢ nevyhnutelné jako obéti jakéhosi vrazedného mechanismu. Jako ptiklad Lycka
uvadi povidku Hauzirnik, jejiz spéni k tragickému rozuzleni je podle néj az pfilis
pruhledné a zakon€eni smrti jako jedinou zbyvajici pointou povazuje za ponékud laciné:
,Douskova je plisobivéjsi tehdy, jestlize nestastny konec postav neni jen mechanickym
vysledkem ptfimocarého sméfovani za pfedem vytCenou tezi, ale je spiSe pozadim
a prostiedkem k sugestivnimu rozehrani ni¢ivych projevii a potmésilé lidské povahy
[...] nebo pokud se ji tento tragicky protagonistiiv odchod podaii provazat s fabulacné
zajimaveéjSi stavbou.” Na mysl se pak podle Lyncky mutze vkradat otdzka, zda
ozvlastiujici historicky rdmec povidek neni nékdy ve skutecnosti jejich libovolné
zaménitelnou stafdzi. V zavéru kritiky vyCitd souboru uréitou preexponovanost
a koncentraci beznadé&je, jez nakonec vedou koslabeni piisobivosti celku,
rozméliujicim se v souzvuku ponékud monoténnim a jednostranném.

Cely soubor Josef Chuchma''’ charakterizuje jako pokus o novy zadatek
autorky, o urcitou bilanci schopnosti a provéfovani moznosti: ,,Douskova zde piluje
svlj styl, propatrava, nakolik se obejde bez bezpecného zazemi osobnich prozitkd.
Zklidnény ton jako by leckdy zbysttil pisatel¢in zrak a lépe nez v minulosti nachazel
vystiznd, plnokrevnd, uchopujici slova.“ Soubor podle n¢j umélecky piesahuje
ptedchozi knihy Nékdo s nozem a Doktor Kott premita, v porovnani se soudobou ¢eskou
prozaickou produkci jde vSak o uchazejici, neurdzejici primér. Za podstatné

vyvazendjsi povidky neZ texty piedchoziho souboru povazuje také Jan Prokes.''®

4.7  Hrdy BudZes na druhou

Vydava-li autor pokracovani uspesného dila, at’ uz filmového ¢i literdrniho, jsou
na misté¢ pochybnosti, zda nedojde pouze k prdzdnému navazovani na uspéch dila
puvodniho. Irené Douskové se ,,syndromu druhého dilu“ nastésti podatilo vyhnout.
Kritikové se shoduji, ze kvalit prvniho dilu préza sice nedosahuje, jeji Groven vsak

oznacuji za nadprimérnou.

""" Chuchma, Josef. Dé&jiny si s lidmi pohravaji : v knize Ireny Douskové Cim se lisi tato noc zaznivaji
baladické tony. Mlada fronta Dnes 15,2004, ¢. 122 (26. 5.), s. C/12.
"8 prokes, Jan. Cim se lisi (tato noc). Aluze 8, 2004, &. 1, s. 134.
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Josef Chuchma,'” ktery je typicky svym neskryvanym, ndkdy aZ vyhranéné
kritickym pohledem na dila Ireny Douskové, vytyka proze nékolik nedostatki.
Za autorCin tradi¢ni a také zde zfetelny problém poklada jeji praci s historickymi
redliemi, konkrétné to, Ze s nimi zachdzi az ptili§ kulisovité, a typicnost scén je tim
padem pfili§ doslovna. Podle jeho nazoru se tomuto postupu Douskova nevyhnula jiz
v Hrdém BudZesovi, v némz byla ovSem nadbytecnd nazornost popisu husdkovskeé
normalizace kompenzovana spontannim, mile zmatenym vypravénim malé Helenky.
Naproti tomu gymnazistka Helena je protirezimné nabrouSena teenagerka, ktera
hovorové uvolnénou cestinou Casto moralistné komentuje normalizacni skutec¢nosti.
To podle Chuchmy koneckoncti patti ke stiedoSkolskému ve&ku, Heleniny politicko-
obcCanské soudy vSak pusobi ponékud dodatecné a jeji nazorova vyhranénost se zda byt
poucena tim, jak to nakonec v§echno dopadlo.

Nazory osmnictileté hrdinky a jejich naslednd formulace jsou piredmétem
spekulaci také u ostatnich kritik. Pavel Kotrla'* zastava v podstaté stejny nazor jako
Josef Chuchma: ,,Ptibéh je sice vypravén dospivajici divkou, ale v nékterych pasazich
jsem se piistihl, ze ur€it¢ formulace bych stézi uvefil sedmnactileté divee, byt
okouzlujici, nebot’ za nimi zfeteln€ stoji prozita zkuSenost interpretovana s dostateCnym
odstupem a nadhledem.* Hrdin¢iny spolecensko-politické znalosti pfipadaji vzhledem

k jejimu nizkému v&ku nevérohodné také Eriku Gilkovi, '

ktery pokladd za
nepravdépodobné zejména hrdin¢ino povédomi o tom, kdo je ve stran¢ a kdo ne.
Andrea Vitova,'* ktera napsala recenzi pro Literarni noviny, je naopak toho nazoru, Ze
autorka postavé gymnazistky nepodsouva zkuSenosti dospélého Clovéka, ale dasledné
setrvava v dusevnim obzoru dospivajiciho.

Chuchma ve své kritice dale poukazuje na urcitou nelogi¢nost pii autoréing praci
s textem. Na prvnim misté ho pfekvapuje plynuti déje, které je zpocatku velmi pomalé,
bez dramatickych vzruchli, vsamém konci proézy vSak autorka zaCne neorganicky,
v rozporu s pozvolnosti pfedchozich vice nez dvou stovek stran, jednotlivé osudy
urychlené ,,zavirat®. Autorce vytyka také urcitou nedotazenost v praci s nazvy kapitol,

které jsou pojmenovany podle dobovych pisni. Autorka dala sice kapitolam napadité

nazvy, uvniti samotnych kapitol s témito ndzvy vsak jiz dale nepracuje, coz je podle

' Chuchma, Josef. Navrat? Novy Budzes se nekona. Mladd fronta Dnes 17, 2006, &. 90 (15. 4.), s. E/9.
120 K otrla, Pavel. Irena Douskova podruhé ve stejné fece. Cesky rozhlas [online]. 9. 6. 2006, [cit. 2010-
03-24]. Dostupny z WWW: <http://www.rozhlas.cz/kultura/literatura/ zprava/252073>.

12! Gilk, Erik. Nevstoupila dvakrat do téZe feky. Tvar 17, 2006, &. 13, s. 23.

122 Vitova, Andrea. Rukojmimi vlastnich ustupkil. Literdrni noviny 17, 2006, &. 20, s. 10.
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Chuchmy Skoda, nebot” hudba tenkrat silné prostupovala Zivoty mladych lidi a byla
nahraZzkou politiky a pfimych akci. Jistou nelogi¢nost naléza také v pasazi, kdy Helena
mluvi o tom, jak slySela ,,kazetak, ze které¢ho na plny pecky vyivavala takova ptiSerna
disko piseti, ze ndjak imbecil chee Zit krasné a nonstop*.'” Chuchma se podivuje nad
tim, Ze by hrdinka — ackoliv rozdé€luje vrstevniky podle toho, jestli poslouchaji Hlozka
s Kotvaldem ¢1 Vondrackovou — neznala Michala Davida.

Traumatizujici zkuSenost z dob komunismu je pro Irenu Douskovou ocividné

, c v . , 124
stale velmi ziva. Radim Kopac

ocenuje, ze se sni vyporaddva s humorem a Ze
z prozy nedycha smiflivad nostalgie, kterd je typicka naptiklad pro filmovy autorsky
tandem Jana Hriebejka a Petra Jarchovského. Josef Chuchma, ktery na zavér hodnoti
celkovy dojem z knihy Onégin byl Rusak jako Ctyficetiprocentni, dokonce oznacuje tuto

autor¢inu doZivotni frustraci ,,husdkismem* za spisovatelské poZehnani.

4.8 Tajemni Bili sloni

Tuto ,husdkovskou* frustraci Irena Douskova uplatiiuje 1 ve své v potadi sedmé
samostatné proze. Opét bez pozitivné zkreslujiciho nostalgického pohledu, nicméné
také bez tragikomického humoru tolik typického pro prozy Hrdy BudzZes a Onégin byl
Rusdk, podle Radima Kopace'” viak ani s primarnim vztekem &i nenavisti, spise se
slitovnym pousmanim.

Pouziti rozpocitadla ptfi pojmenovani jednotlivych kapitol je né€kterymi kritiky
ptijimano jako zdafile promyslena kompozice, Petr Simak'?® jej viak hodnoti jako prilis
abstraktni a nekonkrétni. V recenzi pro ¢asopis Tvar si klade otazky: ,,Poukazuje to na
nahodnost, nevypocitatelnost a neptfedvidatelnost osudi jednotlivych postav? Nebo
naopak na jejich pfedurcenost a osudovost? Nebo rtznorodé piibéhy spojené jednim
nazvem upozoriuji na nesourodost jednotlivych lidskych osuda? Stejné tak je podle
néj ptinucen k rezignaci Ctendf snazici se o podchyceni jemnych vztahti jednotlivymi
piibehy. Ctenaf nedostava od vypravéce Sanci sam pro sebe si je vyjasnit a promyslet si
urcity postoj k problémiim, které jsou mu ukazovany, a neni mu tedy umoznéno

zaujmout k zobrazované skutecnosti urcity postoj, ze kterého by mohl pokud ne piimo

12 Douskovd, Irena. Onégin byl Rusdk. Brno : Druhé mésto, 2006. s. 67.

124 K opag, Radim. Co s hnusnou dobou? Prdvo 16, 2006, &. 100 (28. 4.), s. 8.

123 K opa¢, Radim. Bili sloni Ireny Douskové. Prdvo 18, 2008, ¢. 259 (4. 11), s. 11.
126 Simék, Petr. Na osm slov rozpocitadla. Tvar 19, 2008, ¢. 19, s. 2.
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hodnotit, tak pozorovat: ,,Takze aCkoliv jsme rdmcovanim piibehi, ndzvem knizky
a kapitol vybizeni k ur€itému scelujicimu pohledu, nedokédzeme se ho dobrat. Voditka
dana presnou kompozici knihy nijak nepomaéhaji. Recipient tedy podle Simdka pfi
¢teni knihy upada do lhostejnosti k ptibéhiim znazornénych postav a nevi, co se vypravi
a proC. Kritik se také podivuje, pro¢ autorka zvolila jako nazev knihy povést, kterou
abruptivni piibéh obsahujici trhlinu, kterou ¢tendi sam nedokéze pieklenout, nebot’ je
vypravécem piibeéhi ponechdn na holickach?

Podle Simaka je také dilezité rozpoznat v proze, kdo mluvi a kdo se diva.
V autor¢ing textu se Ize mezi témito zcela odlisSnymi polohami podle néj vSak jen tézko
orientovat. Casté nahledy do védomi postav naznacuji, Ze vypravééi pribshi jsou asto
samy postavy. Jejich vnitini mluva se vSak Casto misi s hlasem, ktery ziejmé patii
objektivnimu vypravédi. Simak navic poukazuje na fakt, ze jazyk postav, a tim i prizma,
kterym se postavy divaji na realitu, se vpribéhu knihy nijak neméni, jako
by nerozhodovalo, zda se na svét divame o¢ima malé hol¢icky nebo komunistického
predsedy: ,,Je zakladnim piedpokladem, Ze pokud ma proza vice vypravect, mél by
tenai zfetelnd pocitovat jejich riiznohlasi, podotyka Simak. Tomuto nazoru vsak
odporuje Anna Cermanova, jejiz recenze byla otiSténa v Casopise Tvar v rubrice
Dvakrat — v niz vzdy dva recenzenti hodnoti jednu knihu — spolu s Simékovou. Nutnost
vyrazné odliSovat postavy jazykem totiz podle ni vyluCuje autorkou pouzitd er-forma.
U dialogl se pak Douskové fecova stylizace viceméné dati, slabinu Cermanova naopak
vidi v jazykové stylizaci uryvku v nalezeném deniku, jehoZz jazyk se od toho
vypravécova nijak neodliSuje.

Josef Chuchma'?” autorce jiz diive vy¢ital uréitou modelovost a tezovitost, ktera
je typicka zejména pro jeji kratsi texty. Autorka ma podle néj tendence az prili§ napadné
a nasiln¢ lamat postavy a situace tam, kde je zrovna chce mit. Je to patrné 1 v proze
O bilych slonech, na zavadu je to vSak pouze u nckterych odstavcli a obrazili, nikoli
u prozy jako celku.

Kniha sice podle Chuchmy nepiekonala autor¢inu nejpopularnéj$i prézu Hrdy

Budzes, z autorCinych povidkovych soubort je vSak podle néj nejzdatilejsi. V knize je

127 Chuchma, Josef. Irena Douskova a jeji obrazky z normaliza¢niho Zapadakova. iDnes.cz [online].
22.10. 2008, [cit. 2010-03-28]. Dostupny z WWW: <http://zpravy.idnes.cz/irena douskova-a-jeji-
obrazky-z-normalizacniho-zapadakova-png /kavarna.asp?c=A081022 144854 kavarna bos>.
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totiz patrné, jak Irena Douskova pokrocila ve spisovatelském femesle, jak se jiz umi
oprostit od ornamentii a obnazit v nich to podstatné a typické.

Podle Alese Hamana'?® puisobi tato ,.drobna proza celkové dojmem akvarelové
kresby zachycujici lehkymi tahy nedavnou minulost, v niz pod svétlymi poetickymi
obrysy détského vidéni prosvita komplikovanost Zivota,” zda se mu vSak, jako by tyto

literarni akvarely vznikaly v oddechu mezi praci na vétSich ,,projektech®.

4.9  Bez Karkulky s uspéchem

Prvni autor¢inu basnickou sbirku, kterou vydala spolu s dalSimi tfemi prateli,
nepiijala kritika zrovna s nadSenim. VétSinou ji oznacovala za naivni, vSedni a nepftili§
originalni, ackoliv pravé basné¢ Douskové povazovala za nejzdatilej$i. O necelé dvé
desitky let pozdéji se autorka k literarnimu druhu, s nimZz kdysi zacinala, vratila.
Otazkou je, ¢im se ob¢ basnické sbirky, které déli sedmnact let, liSi. Autorka mezitim
zalozila rodinu, své literarni dilo obohatila o sedm préz a v osobnim i profesnim zivoté
bezesporu nasbirala velké mnozstvi zkuSenosti, které jeji tvorbu urcitym zplisobem
ovliviluji a formuji.

Podle Josefa Chuchmy'® jsou zékladnimi rysy basnii¢iny poezie publikované ve
dvaadevadesatém roce védomi ubihajiciho ¢asu, melancholie a vrtkavost lasky. Tedy
motivy typické pro poezii mladi. ,,V Prazském zazraku se n€kterym verSim Douskové
dalo rozumét i coby typické juvenilni chandfe poetické duSe, ktera piitom sidli
v mladém téle, a tudiz nalehnuti Casu, jakkoli tfeba subjektivné mocné pocitované,
v sob€ nese cosi papirového, chténého,* uvadi v kritice pro Kavarnu Mladé fronty Dnes.
Nic z toho v8ak podle né€j nechybi ani v prvni samostatné basnické knize Douskove.
Pravé onéch sedmnact let, které ob¢ sbirky dé€li, vedlo podle n¢j k posileni v§eho, co
bylo urcujici pro verSe osmadvacetileté basnirky, a to i1 struc¢nosti basni, kterd je nyni
co mozna maximalni. Nejkratsi je basent Opravdu ne, kterou tvoti pouhé dvojversi: ,,Ne

nebavi m¢ fantasy / N&jaké dalsi dotazy?'** Podle Chuchmy ji autorka viak do sbirky

128 Haman, Ales. Oddech na husékovském venkové. Lidové noviny 21, 2008, &. 258 (3. 11), s. 17.

129 Chuchma, Josef. Irena Douskové pisici ve ver§ich — adna legrace. iDnes.cz [online]. 9. 10. 2009,
[cit. 2010-03-29]. Dostupny z WWW: <http://zpravy.idnes.cz/irena-douskova-pisici-ve-versich-zadna-
legrace-fqe-/kavarna.asp?c=A091009 155040 kavarna vel>.

B9 Douskovd, Irena. Bez Karkulky. Brno : Druhé mésto, 2008. s. 59.

46



zafazovat neméla, nebot’ jde podle ndj o pouhy vtipek, frk. Podle Klary Kolatové'"'

mohou heslovité rymovacky tohoto typu vasnivym ctenaiim té ,,opravdoveé a tézké*
poezie pripadat trochu pitomoucké, nasledné vSak argumentuje basnémi Antonina Sovy,
konkrétné otazkou kolik lidi si ze Skoly pamatuje nazpamét’ néjakou z jeho basni.

Ve sbirce Bez Karkulky se vyskytuji pohadkové motivy, kterych se vSak autorka
nedrzi nasiln€é. Chuchma 1 Kolafova je chépou jako dobie aplikované pojivo, které
pomaha nenucené spojovat stézejni mysSlenky basni, jako urcitou zakladni metaforu,
ktera se viak ¢tenati nevnucuje. Podle Radima Kopace'** je nazev sbirky velmi piesnou
synekdochou: ,,Douskova témito dvéma slovy fikd, Ze pohadka se rozplynula do reality,
ktera na happy end nemd narok. Karkulka zlistane na doZivoti ve vlkové biiSe. Na
dozivoti — nikoli vé¢né. Je tu jesté autorCina vira, byt rovnéz slabnouci, ale piesto.
Posledni ver§ sbirky zni: Jesté to zkusim.“ V souvislosti se sbirkou pfipomind soubor
baladickych povidek Cim se lisi tato noc. Jista piibuznost je podle néj patrna nejen
navenek ,,pouzitim ptibuzného motivu pohadkového lesa na obalce vyvedeného v obou
piipadech kreslitkou Lucii Lomovou, ale také zakladnim vyladénim textli, ponurych
a tragickych, v podstaté¢ baladickych piibéhii, vnichz nachazime ve srovnani
s autor¢inymi vrcholnymi préozami Hrdy BudzZes a Onégin byl Rusdk piekvapivé malo
osvobozujiciho humoru®. Kopac, ktery obvykle d€li prozy Douskové na ty vazné,
existencidlni a na prozy rdzu humoristického, fadi autor¢in druhy basnicky poc¢in svym
vyznénim, ve kterém dominuje vSeobjimajici smutek a nejistota, jednoznaéné k prvni,
vazné linii: ,,Ne Ze by snad autorka ztratila nadhled, jen jeji slovnik trochu zhrubnul
a pohled potemnél, zmelancholi¢tél, dospél.*

Miroslav Chocholaty'** nachazi v basnich prvky postmoderny, konkrétng miseni
zanrQ a styl, Cetné aluze na literarni kontext, hru se slovy ¢i ironickou grimasu az
pitvofeni. To vSe vSak povazuje za masku pocitu zivotni absurdity a nejistoty. Celkové
se vSak ke sbirce stavi spiSe kriticky. Irena Douskova podle néj od doby, kdy vydala
prvni sbirku poezie, na cesté poezie piiliS nepokrocila: ,,Pouze nékdejSi aZ naivné
détsky daverivy pohled stiida nyni deziluze. Basen vSak zlistava jakymsi polotovarem,
ktery intenzitu sdéleni spiSe degraduje. [...] Navic kolisani mezi citlivosti a drsnosti,
spisovnosti a vulgaritou, odlehcenosti a skepsi prozrazuje, ze zatimco v proze autorka

sviij osobity vyraz jiz davno nasla, v poezii ho stéle hled4.*

131 Kolatova, Klara. Hrdy Budzes basnivy! Reflex [online]. 9.11.2009, [cit. 2010-03-28]. Dostupny
z WWW: <http://www.reflex.cz/clanek/kultura-literatura/35363/hrdy-budzes-basnivy.html>.

132 K opag, Radim. Néco o Karkulce (bez Karkulky). Divadelni noviny 18, 2009, &. 21,s. 11.

133 Chocholaty, Miroslav. V siti &asu. Host 26, 2010, &. 1, s. 91.
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Recenze Hrdy Budzes basnivy! Klary Kolatoveé, kterd byla uvetejnéna v ¢asopise
Reflex, dokladé, ze srovnavani novych dél Ireny Douskové s jeji nejslavnéjsi prozou
Hrdy Budzes bude nejspi$ autorku pronasledovat po celou dobu jeji literarni tvorby.
Bude oznacovana jako autorka Hrdého BudZese a jeji ostatni knihy, budou stat ziejme
vzdy ponékud v pozadi. Titulek recenze Kolafové ma vSak pouze iluzivni charakter,
autorka v kritice tato dvé dila nesrovnava, je si ziejmé védoma, Ze to neni mozné.

Kritikové, snad pouze s vyjimkou Miroslava Chocholatého, ptijali autorcino
prozatim posledni literarni dilo s povd€kem jako jisté osvézeni soucasné Ceské poezie,
které si v ni bezesporu naslo své misto. Jsou toho ndzoru, ze Douskova napsala sbirku
solidni poezie, jez sice nemd tendence byt poetickou senzaci a pfi niz Ctenatr neprojevi
uzas nad hlubinami slov, ale je srozumitelna, ¢tiva, vécna a rozhodné nenudi. Sbirka ma
ambici protrhnout zevnitf blanu kolem komunity spfiznénych a zasvécenych Ctenati
poezie smerem k Sir§imu publiku. ,,Copak psana poezie musi byt né¢im, co mizi z drtivé
vetsiny lidskych zivotl po skonceni Skolni dochazky nebo poté, co jsme piestali véfit na

94(134

moc vlka, ktery sezral Karkulku pta se v zavéru recenze Josef Chuchma.

4.10 Sest Exnerovych poKkusi

Od ftijna roku 2008 do unora 2009 uvetejnil Milan Exner v ¢asopise Tvar Sest
pomérné rozsahlych interpretaci proéz Ireny Douskové. V jednotlivych ¢lancich se
hloubéji zabyvéa vybranymi motivy danych knih, psychologicky je rozebira a odkryva
latentni smysly danych textl, hodnoceni danych proz je az druhotné.

Exner se ve studiich zamétfuje zejména na snovost hrdini. Na rozboru snii jsou
zalozeny studie o prézach Hrdy Budzes, Onégin byl Rusadk, Nékdo s noZem a Castecné
také proza Goldstein pise dceri. V rozborech povidkovych soubort Doktor Kott premita
a Cim se lisi tato noc, kde jiz neni dan takovy prostor psychologickému propracovani
postav, se kritik zabyva spiSe zakladni strukturou déje povidek, charakteristikou postav
a jejich klicovymi vyroky.

Autor vSak upozoriiuje na fakt, Ze projevy nevédomi postav a vypravéce

nepovazuje za projevy autorského subjektu: ,,Mezi autorem a postavou je vzdy hiat,

13% Chuchma, Josef. Irena Douskové pisici ve ver§ich — Zadna legrace. iDnes.cz [online]. 9. 10. 2009,
[cit. 2010-03-29]. Dostupny z WWW: <http://zpravy.idnes.cz/irena-douskova-pisici-ve-versich-zadna-
legrace-fqe-/kavarna.asp?c=A091009 155040 kavarna vel>.
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jehoz zékladem je dobové podminény literarni kod, ktery obsahuje a priori zdiiraznéné
a potlaCované motivy, to je fenomén kolektivni, nikoli individudIni. Literarni sen stejné
jako afekt nebo tendence k mimovolnimu jednani mohou byt soucasti dobového kodu,
stejné jako mohou byt odpozorovany reality s kritickym zamérem. Naproti tomu mize
byt projev nevédomi, ktery autor proklamuje jako svij vlastni, védoma kamuflaz.
Psychologie autora je nam tedy zjeho dila pfistupnd jen ve velmi omezeném

roxo 1 v . ar 1
a podmindném smyslu,“ vysvétluje autor studii.'*

4.10.1 Pokus o hlubinnou interpretaci prozy Ireny Douskové

Vztahy v rodin€é protagonistky prozy Hrdy BudZes nejsou idedlni, maminka je
vlivem stresujici situace na pracovisti ¢asto nepiijemnd a podrazdénd, pro dceru nema
pochopeni. Neziidka také dochazi k roztrzkdm mezi maminkou a babickou, jejichz
diivodem je babic¢ina tajnd korespondence s Helen¢inym biologickym otcem. A pravé
vztahy v rodin€ jsou podle Exnera latentné obsaZeny v nocnich snech Helenky, jez
kritik rozebira v prvni ze $esti studii.'*®

Tyto hrdin¢iny sny predurcuji dalsi projevy literarni postavy, jako jsou jeji bdélé
fantazie nebo vnéj$i vesmés brutalni Ciny (napi. zadupdvani mravencli a rozbijeni
hlemyzd’). Exner povaZzuje za kliove tii sny, ve kterych ur€itym zpisobem figuruji
zvitata, konkrétné dva o vlcich a jeden o slonech. Tyto sny jsou udajné symbolickym
vyrazem mezilidskych vztaht, jak bylo feceno vyse, zejména vztahti rodinnych.

V prvnim snu o vicich se Helence zda, jak si hraje na piskovisti uprostied dvora
mezi osmi bytovkami, z nichz v jedné bydli. Na dvote, kde si obvykle hraje spousta
déti, je Helenka sama. Najednou se ve vSech domech oteviou dvete, ze kterych
vybéhnou vlci smérem k Helence. Je jich vSak tolik, Ze je Ut€k marny a hol¢icka jen
cekd, az ji seZerou. To se vSak nestane, protoZze v tom momentu ji ze spanku probudi
maminka. Ve druhém snu o vicich se celd situace opakuje, tentokrat ji vSak nikdo
nevzbudi, a tak je vlky sezrdna.

Prostfedi, ve kterém se oba sny odehravaji, Exner interpretuje tak, Ze hrdince

hrozi nebezpeci ptimo v prosttedi jejiho bydlisté, tedy mista, které dobfe zna. Uzavieny

135 Exner, Milan. Cim se li§i tato noc : &tvrty pokus o interpretaci prozy Ireny Douskové. Tvar 19, 2008,
¢ 21, s. 10.

13¢ Exner, Milan. Hrdy BudZes : pokus o hlubinnou interpretaci prozy Ireny Douskové. Tvar 19, 2008,
¢. 18, s. 8.
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dvlr symbolizuje situaci, ze které neni iniku. Vlci vybihaji ze v§ech vchodt, Helenku
tedy zjevné ohrozuje Sir$i socidlni okoli. V rozboru se Exner opird o zkuSenosti
psychoanalyticky Anny Freudové, nejmladsi dcery Sigmunda Freuda, zabyvajici se
psychoanalyzou déti, podle niz ,,zvifata v détskych snech jsou nejcastéji odstépenym
obsahem rodi¢ovskych postave."*” Cilem tohoto pfeneseni rodiovské postavy na zvite
je udajné rodi¢ova idealizace. V piipad¢ Helenky je touto ohroZujici postavou praveé
matka. Druhy sen jiz postradd projevy strachu, coz Exner povazuje za znak piijeti
Kacenky jako matky v€etné jejich chyb. Sen ma tedy vyjadfovat Helen¢in ambivalentni
vztah k matce.

Sen o slonech je relativné podobny. Helence se zda, ze se na ni fiti stado
splasenych slont, a proto rychle varuje dédecka. Situace je zachranéna, jeden ze slont,
ziejmé vedouci celého stada, pozna v dédeCkovi svého byvalého ucitele. Nakonec si
posadi Helenku i dédecka na hibet a vozi je po zoologické zahrad€. Dédecek, ktery ve
snu ob¢ strany, tedy zufivé slony a Helenku, sptateli, je pak ur¢itym prostfednikem i ve
skute¢nosti, pravé on svede ob& rozhadané¢ matky, Kacenku a babi¢ku, dohromady.
To, co se zdalo na prvni pohled désivé a ohrozujici, je vdruhé fazi ptatelské

a neSkodné.

4.10.2 Druhy pokus o hlubinnou interpretaci prozy Ireny Douskové

Podobné jako prvni préza obsahuje 1 kniha Onégin byl Rusak tti sny, které podle
Exnera'*® potvrzuji ramcovou spravnost interpretace Helendinych détskych sni
a prodluzuji tuto linii do doby puberty a adolescence.

V prvnim snu, ktery se tentokrat nezdd Heleng, ale jeji ptitelkyni Julii, figuruji
stejné jako v predeslych snech zvirata. Tentokrat dva kiecci, které Julie doma chova.
Oba, narostly do obrovskych rozmért, sedi u nich doma v kieslech v obyvacim pokoji
a diskutuji o tom, kolik mladat si ponechaji. Pani KieCkova se snazi manzela
ptesvédcit, aby si ponechali alesponi jedno mlad¢. Kiecek o tom vSak nechce ani slySet,

protoze ,,privadét do tyhle posrany doby mlady je holej nesmysl“. Oproti predchozim

137 Exner, Milan. Hrdy BudZes : pokus o hlubinnou interpretaci prozy Ireny Douskové. Tvar 19, 2008,
¢ 18, s. 8.

1% Exner, Milan. Onégin byl Rusék : druhy pokus o hlubinnou interpretaci prozy Ireny Douskové. Tvar
19,2008, ¢. 19, s. 12.
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snim nejde podle Exnera o symbol v uz§im slova smyslu, ale o alegorii, v niz kiecci
evidentné predstavuji postavy rodicu.

Za nejvice zaSifrovanou zpravu z nevédomi pak Exner povazuje Helenin sen
o postavickiach z détského komiksu Ctyflistek, jehoz vyznam vyklddd s pomoci
Freudovy teorie symbolli. Cely vyznam daného snu nachézi v udalosti, kterou Freud
oznaCuje jako prascénu, jejimz zakladem jsou akustické a nékdy 1 siluetové vjemy
rodicu v situaci, kterou dité nechape.

Ve tfetim snu se pak Helen¢ zda, jak bloudi ve mésté, v némz mé udajn¢ bydlet.
Toto bloudéni ma podle Exnera zaklad opét v rodin€, konkrétné ve ztrat¢ domova a tedy

1 rodici, a symbolizuje navrat do Nic¢ina.

4.10.3 Treti pokus o hlubinnou interpretaci prozy Ireny Douskové

V ptedchozich dvou prozach byla podle Exnera citlivym mistem postava matky,
v proze Nékdo s noZem je to naopak postava otce. Piedmétem Exnerova rozboru'’ je
v tomto ptipad¢ sen, ve kterém vystupuje pravé hrdincin otec.

Sen, ktery predstavuje centralni sémantickou entitu v proze Nékdo s noZem, by
mohl byt povaZovan za rozvinuti prvni, nepfatelské¢ fdze snu o slonech z Hrdého
Budzese do jednolitého pocitu ohrozeni otcovskymi postavami. Ve snu se hrdince zda,
jak s otcem pobyva nékde v piirodé, snad na poli nebo na louce u rybnika. Kromé nich
tam je 1 spousta cizich muzt s flintami. Rybnik je vypustény, ale na jeho dné pieslapuji
desitky ¢1 stovky divokych kachen. Mezitim muzi s flintami za¢nou sttilet do vzduchu,
coz kachny vylekd. Kupodivu vSak nevzlitnou, misto toho se vydéSené rozbéhnou do
mirného kopecka. Vtom na né¢ muzi — v€etné otce — zacnou stfilet a vSechny je
posttileji. Stovky zmasakrovanych kacen lezi v traveé, studeny podzimni vitr jim Cechra
peficka, a hrdinka neni schopna pohybu, vyktiku, ani place.

Milan Exner stavi vyklad snu na né€kolika dominantdch. V prvni fadé€ jsou to
pravé muzi s puskami, ktefi podle n¢j demonstruji agresivni muzstvi. Dale depresivni
obraz vypusténého rybniku a kachen stojicich v bahné, které zbylo na jeho dné. DtlezZita
je podle Exnera 1 skute¢nost, ze snici subjekt (hrdinka) empatizuje s kachnami, citi, ze

jsou vydéSené a zmatené. Nasili, které se posléze rozpoutd, je ve své podstate

139 Exner, Milan. N&kdo s nozem : téeti pokus o hlubinnou interpretaci prozy Ireny Douskové. Tvar 19,
2008, ¢. 20, s. 10.
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masakrovanim citu, jehoz ptivodcem jsou praveé agresivni muzi. Probuzeni do reality ma
ale jesté svly klimax: skuteny otec v zdvéru knihy opravdu vystieli na vlastni dceru.
Sttili bez varovani a naslepo, coz jsou podle Exnera opét symboly agresivniho muzstvi.

Je to tedy vlastni otec, kdo stoji s noZem, respektive s puskou, za zady hrdinky.

4.10.4 Ctvrty pokus o interpretaci prozy Ireny Douskové

Ve &tvrtém pokusu o interpretaci, tentokrat povidkového souboru Cim se Iisi tato
noc, '*° neni narozdil od predchozich pokusi uzit hlubinny piistup. ,,Ten je zdtvodnény
tam, kde text obsahuje projevy nevédomi postav nebo vypravéce, jakou jsou sny nebo
denni fantazie,” vysvétluje Milan Exner. Metodu ctvrtého pokusu o interpretaci
oznacuje spise jako historickou, pfesnéji hermeneuticky historickou. Ditvod pouziti této
metody spoéiva v samotném charakteru knihy Cim se lisi tato noc. Proza totiz obsahuje
povidky zdob od cast biblickych az do doby komunistické normalizace. Exner
postupuje schematicky, zajima jej zejména zdkladni struktura déje jednotlivych
povidek, jejich misto a Cas, charakteristika postav a kli¢ové vyroky.

Kritik ocetiuje jazykovou a stylistickou stranku knihy, povidky nazyva
,mistrovskymi dievoiezbami. Autorka zde, na rozdil od préz Hrdy BudzZes a Onégin
byl Rusdk, v nichZ prevladala ¢estina obecna, striktné dodrzuje zasady spisovné Cestiny.
,Je totiz evidentni, ze nespisovny jazyk je u Ireny Douskové uméleckou licenci,
bravurné zvladnutou ve svém imita¢nim primitivismu, ne psanim halabala a jak to slina
na jazyk pfinese, jak by se snad méné zkuSeni Ctenafi mohli domnivat, “ vysvétluje
Exner. Jako ptiklad uvadi vétu: ,,Dneska se hned se v§im musi na soud,” pochazejici
z povidky Hauzirnik, a pokracuje: ,,Tedy nikoli: ‘Dneska se se v§im hned musi na
soud‘, nybrz s vlozenym slovem ‘hned*, jako podle Smilauera. V posledni dob& jsem
cetl tolik pitvornych slovosledii tohoto typu i u renomovanych piekladatelii, Ze bych jim
tad doporucil promovanou pravnicku Irenu Douskovou jako jazykovy vzor.“ Kazda
z povidek pak podle n&j predstavuje Gsporny a sevieny epicky utvar s vyvazenym
pomérem mezi psychologii postav a typem prostiedi.

Autor analyzuje jednu povidku za druhou, v kazdé nacrtne stru¢né, avSak uplné

jeji d&j a nastini jejich skryty vyznam. Tak naptiklad povidkam Kapustinak a Medvédar

140 Exner, Milan. Cim se lii tato noc : &tvrty pokus o interpretaci prozy Ireny Douskové. Tvar 19, 2008,
¢ 21, s. 10.
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je spolecny motiv urcitych iluzi, které si Clovék vytvari jako ochranu pred krutou
skute¢nosti. V prvni povidce si iluzi, ze je synem moiské panny, vytvaii maly chlapec
s pfezdivkou Kapustndk jako urCitou wvnitini pojistku proti pocitu ménécennosti.
Hrdinou povidky Medveédar je medvéd, ktery uteCe medveédari a nasledné je ubit davem
lidi vychazejicich z kostela. ,,Hlavng, Ze je medvédovi dobfte,* fika si medveédar, ktery
m¢él stejné v umyslu medvéda pustit, a darovat mu tak svobodu. Podle Exnera jde opét
o variaci na téma ochranné iluze.

Irena Douskova az na jedinou vyjimku lici venkovské prostiedi, coz mize podle
Exnera souviset s ndrodni identitou stejn¢ jako se zemitosti typti, které jsou vétSinovymi
typy ceské poobrozenské i demokratické spolecnosti. ,,.Snad se shodneme na to, Ze

centralnim motivem knihy Ireny Douskové je motiv Zidovsky, kolorovany v§im, co

k nému v pribéhu dvou tisic let déjinného vyvoje patii, uzavird interpretaci Exner.

4.10.5 Paty (prevazné hlubinny) pokus o interpretaci prozy Ireny Douskové

V prvnich dvou studiich si Exner zvolil za rdmcovou metodu psychoanalyticky
rozbor hrdin¢inych sni. Ve studii upozoriiuje na to, ze ,,psychoanalyticka literarni véda
nepovazuje umélecké dilo za dokresleni autorovych nazorti, nybrz za tutvar, ktery
védomé formulované nazory presahuje a transcenduje*.'*! K tomuto postupu se autor
castecné vraci 1 v potadi patém pokusu o interpretaci proz Ireny Douskove, tentokrat
debutu Goldstein pise dceri.'*

V prvni fad€é se vSak Exner vénuje dvojznaénym informacim, podezielym
vyznamum, jak je nazyva on sam, které adresati dopisti zpracovavaji odliSnym
zpusobem nez pisatel. Prvni vrstvou podezielych vyznamt, které kritik vycletuje, je
sexualita, konkrétn¢ promiskuita muze, ktery pied dcerou exhibuje svou sexualitou.
Jako ptiklad uvadi ¢ast druhého Goldsteinova dopisu ur¢ené¢ho Klarfe: ,,Bylo to
o Stédrém veceru, chtél jsem jit na palnoéni, ale cestou jsem potkal nevéstku, tedy
pobghlici, tedy promif, kurvu, ta mé vzala na Montmartru do hotelu.“'*> Toto otcovo

odkryvani byt ddvno minulého, sexudlniho Zivota Exner povazuje za nestydatost:

,Otec, ktery zasvécuje dceru, kterou vidél naposledy v povijanu, do svého sexualniho

1“1 Exner, Milan. Goldstein piSe dcefi : paty (pfevazné hlubinny) pokus o interpretaci prozy Ireny
Douskové. Tvar 20, 2009, ¢. 3, s. 12.

"2 Tamtéz.

143 Douskova, Irena. Goldstein pise dceri, Brno : Druhé mésto, 2006. s. 16.
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zivota, je prinejmenSim podeziely. Podle kritika bychom Goldsteinovu promiskuitu
ptipadné mohli brat jako specifickou reakci na traumatické prozitky, které poznamenaly
jeho détstvi. Tim by byl vysvétlen i jeho vztah s mnohem star$i zenou, ktery v minulosti
navazal.

Druhou vrstvou téchto vyznami jsou basné vlozené do Goldsteinovych dopisi
Klére, ve kterych se postupem casu zacind prevladat milostny motiv. Poezii Goldstein
podle Exnera pouziva jako projekéni plochu své sexuality. Nekteré verSe ,,[...] a Ze t&

«144

nesmim libat a ze s tebou nesmim spat [...]“ " pak dovad¢ji Ctenare az na hranice tabu.

Obé predchozi roviny, sexualni a poetickd, se kiiZi, a tim vznika tfeti vrstva
podezielych vyznamii. Exner ma na mysli erotické fantazie, jimiz otec vyjadfuje svou
nevédomou incestni fixaci na dceru a od nichz uzZ je jen kricek k realité. Napiiklad
moznost piespani v Klatiné posteli, které Goldsteinovi zpiisobilo neuvéfitelné potéseni.
Exner tento vztah ptfirovnava ke vztahu Oidipa k dceram, s tim rozdilem, ze Oidipus,
Hktery zil v dobadch mytickych, si erotického motivu v projevech otcovské néhy nebyl
zadnym zpisobem védom®.

Ctvrtou vrstvou podezielych vyznamil, dosvédéujicich Goldsteinovu erotickou
touhu, jsou jeho sny, které Exner postupné rozebird. Prvni Goldsteintiv sen Exner
zminuje v rdmci druhé vrstvy podezielych vyznamt, Slo vSak pouze o jakousi prazdnou
mnozinu predstav. Druhy sen by byl stejny ptipad, kdyby tu ovSem nebyly okolnosti,
které jej posunuji k vEétsi sémantické plnosti. Pfedné se jedna o odpoledni spanek, pro
ktery je charakteristickd dobrd vybavnost snu. Pfedmétem Goldsteinova snu v tomto
pfipadé neni nikdo jiny nez Klara: ,,Spal jsem pravé sladkym odpolednim spankem
a zdalo se mi o Tob&. Zazvonil telefon, probudil jsem se a viechno bylo pry&.«'*

Centralni sémantickou entitu vSak predstavuje sen tteti: ,,VSechny ty dopisy plné
zbyte¢ny slov jsi obdrzela, ale ten dopis, ve kterém jsem Ti povidal o tom snu, jak jsem
stal na Tvé okenni fimse a Tys mé nepustila dovnité, pravé ten jsi nedostala.*'*
Skutecnost, ze Goldstein dopis neodeslal, svéd¢i podle Exnera o tom, ze vzdoruje své
touze. Jeho pozdgjsi reference o snu viak svédéi o netispéchu vzdoru. Rimsa tu mize

znamenat sexudlni bariéru, jakou je tfeba predél mezi ¢astmi dvojité postele, na které

Goldstein vedle Klary Casto spava, at’ uz skutecny nebo mysleny. Okno vSak Exner

%4 Douskovd, Irena. Goldstein pise deeri, Brno : Druhé mésto, 2006. s. 115.
15 Tamtéz, s. 79.
146 Tamtéz, s. 92.
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vyklada jako evidentni Zensky symbol a véta ,,Tys mé nepustila dovniti* je symbolicky
vyjadifenou touhou po pohlavnim spojeni s dcerou.

Ctvrtému snu Goldstein opét vzdoruje, ale sdéluje jej. V erotickém polosnu se
mu zd4 o Klafe a jeji matce AniCce, vSe se to vSak néjak poplete, a tak Goldstein radéji
vstane a jde Klare napsat stfizlivy dopis. Klara predstavuje kopii obrazu své matky.
Exner ji pfirovnava k pohadce BoZeny Némcové o princezné se zlatou hvézdou na cele.
»Pak je ovSem jasné, pro¢ Klara, kterd touzi po otci, od néj zaroven prcha. Klara je
novodobé Lada,* uzavird Exner vyklad ¢tvrtého snu.

Prvni rovina posledniho snu odkazuje k matce a matetstvi, je tedy analogicka
Goldsteinovu vztahu se star$i zenou. Ve snu je Klara u Goldsteina na navstéveé v hotelu.
Klara koji dceru Valentynu, a jelikoz Goldstein zavistivé ptihliZi, nabidne mu druhy prs,
a koji tak soucasné svou dceru 1 svého otce. Goldstein vyzaduje, aby jej Klara brala
symbolicky, nikoliv doslovné. Milan Exner vyhovuje jeho pozadavku a nabizi
analogicky motiv z mytologie, jakym je topos starce Ci starého krale a divky. Divka je
prostiedkem revitalizace, at’ uz duseni ¢i télesné, tan¢i nebo té€lem zahtiva kralovo télo.
A pravé Goldstein, pro n¢hoz je bézné setkdvat se s prezidenty a umélci celého svéta, je
jako stary ve kral svém oboru.

,O literarnim dile Ireny Douskové je jasné jedno,” piSe v zavéru Exner.
,Védome a programove pracuje s fenoménem snu, tedy s tajemstvim. To, co je ve
viditelné a artikulované roviné nabito emocemi, tak ziskadva dalSi dimenzi, tragickou

a mytologickou.*

4.10.6 Sesty pokus o interpretaci prézy Ireny Douskové

V Sestém rozboru'*’ dé&l Ireny Douskové se Milan Exner vénuje povidkovému
souboru Doktor Kott premita. V analyze autor postupuje podobné jako v piipade
povidkové knihy Cim se lisi tato noc. Zajimé jej zékladni struktura dé&je povidek, jeho
misto a Cas, charakteristika postav a klicové vyroky. Vzhledem k hrdinlim pochézejici
z doby polistopadové, voli vSak Exner analyzu vice ¢i méné existencialni, protoze
,»Zlvotni pocit hrdint je tu centrdlni sémantickou entitou a jejich poCinédni a Zivotni zisky

maji povahu symbolid®. Jak téma existencialni, tak historické, které bylo zpracovano

147 Exner, Milan. Doktor Kott pfemita : $esty pokus o interpretaci prozy Ireny Douskové. Tvar 20, 2009,
¢. 4,s.12-13.
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v souboru Cim se lisi tato noc, se podle Exnera lépe vyjadiuje fadou fragmenti nez
jednotnym piibéhem.

Exner struéné nastinuje déj kazdé z dvanacti povidek, ptiCemz ve vétSin€ z nich
cituje kratké pasaZze €i konkrétni vyroky hrdind. Narozdil od pfedchoziho rozboru
nenastinuje mozny latentni vyznam jednotlivych povidek a zaméfuje se pouze na
samotny d¢j. U titulni povidky nezapomene zminit Cast popisujici premitani doktora
Kotta, ktera se stala pfedmétem polemiky'*® Jitiho Skuby uvefejndné v Britskych
listech. Podle Exnerova nazoru vSak autorka nestrani Zenam, ale ani muzum. V odstavci
shrnujicim obsah povidky Easy Way autor oznacuje Douskovou za mistryni napodoby
funk¢nich stylti lyriky, coz prokdzala 1 v mnoha jinych textech. V tomto ptipadé jde
o pseudolyriku ver$i oslavujici vlasovy Sampon, které vramci soutéze slozila
gymnazistka Anicka Rizickova.

Podle Exnera jsou lidské Zivoty, které se zde zrcadli, zvlaStnim zpisobem
zplostélé. Narozdil od nékterych diive analyzovanych proz v téchto povidkach se
nenalezneme s no¢ni sny. Setkavame se sice s dennimi sny naSich hrdind, ty jsou vSak
podle Exnera obsahové chudé a ploché jako televizni seridl. Metou téchto postav je
sexualni ky¢, at’ uz manzelsky nebo mimomanzelsky, a postavy se tak z podstaty svych
povah mijeji s jakoukoli vnitini hlubinou. Jsou nestastné, ale nikoliv tragické, budi
znepokojeni, ale ne soucit. Chybi jim vzneSenost, v afektu byvaji vulgarni a neuptimni.
Z4dna z téchto postav se nevymezuje pozitivné uréitymi vy$$imi city, nevazi si jeden
druhého ani sebe sama. ,,Neupiimnost a faleSné v€domi jsou jejich erbem a obrannym
Stitem, ktery nemliZze fungovat pravé proto, ze je to zaroven zdroj jejich tryzné€. Neznaji
sebepiesah a katarzi. Ziji uboze, Ziji konzumné, Ziji pti povrchu. A Ziji tak proto, Ze
neznaji lasku.” Kazda z téchto figurek ma vSak podle Exnera redlnou Sanci vybiednout
ze své situace, musela by vSak procitnout ze svych rigidnich iluzi, které ji svazuji,
objevit zazrak vciténi a prozitku nitra svého nejbliz§iho. Jedinou postavou, kterd se
dokazala tomuto odcizeni ubranit je podle kritika ucitel Kysela z povidky Rozhovor,
ktery rozdava svou lasku k domoving.

»A to je kofen zklamani z polistopadového vyvoje Ceské spolecnosti, ze totiz
laska zas jednou nezvitézila nad 171 a nenavisti! Ze se nechceme osvobodit pravdou, ale
iluzemi. Zda se, ze existencidlni 1 historick4 analyza Ireny Douskové sméfuje neomylné

k tomuto cili,* uzavird Milan Exner prozatim posledni studii.

148 Skuba, Jiti. Douskova je Gervena knihovna. Britské listy [online]. 18.6.2003, [cit. 2010-02-25].
Dostupny z WWW: <http://www.blisty.cz/art/14421.html>.
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Je ziejmé, ze si Irena Douskové pravem vydobyla misto v soucCasné Ceské
literatuie. Jeji knihy sice nejsou kritiky piijimadny pouze s bezbifehym obdivem
a nadSenim, obecn¢ jde vSak o autorku respektovanou. V opacném piipadé¢ by
Douskova jisté nebudila takovy zdjem literarni kritiky.

Kritika se svorné shoduje na tom, ze Irena Douskova predstavuje vzacny typ
autora, ktery umi napsat pokazdé zcela jinou knihu zcela jinym zplisobem, at’ se to tyka
pestrosti témat ¢i zanrd. Ackoliv se nékteré motivy v knihdch opakuji a autorcin styl
psani nabyl urcité charakteristické podoby, s vyjimkou diptychu ze Zivota Helenky
Freisteinova lze kazdou autor¢inu knihu oznacit za origindl zabyvajici se jinym
zpusobem jinym tématem, ackoliv maji vzdy néco spole¢ného, a sice problematiku
mezilidskych vztaht.

Autorka je kritiky velmi kladn€ hodnocena pro sviij Cisty jazykovy styl
a suverenitu v zachdzeni se slovem, pfedevS§im v dialozich. Douskova umi plynule
piechazet mezi spisovnou a obecnou ceStinou vzdy tak, jak to text pravé vyzaduje,
a zbytecné s jazykem neexperimentuje. Poukdzal na to naptiklad Milan Exner ve studii
o sbirce povidek Cim se lisi tato noc."*

Urceni konkrétniho zdnru nékterych autorCinych préz je mnohdy sporné. Hrdy
Budzes byl nékterymi recenzenty oznacovan jako roman, nékteti jej naopak povazovali
za novelu. Obdobné to bylo také u autorCiny prvotiny Goldstein pise dceri, ktera byla
nékterymi povaZzovana za epistolarni roman, coz vSak jini kritikové odmitali. Douskova
sama na spravném oznaceni zanrQi svych knih nijak netrva, zaleZi na kazdém, jak bude
danou knihu vnimat.

Autorciny texty mnohdy obsahuji nejednu sémantickou rovinu — podrobné se
tim zabyval ve svych studiich Milan Exner — a ¢tenaf si v nich vzdy miZe najit to ,,své®.
V souvislosti s tim je vSak autorce Casto vytykana nékdy az nadbytecnd doslovnost,
ktera mnohdy odkryva to, co by mélo zlstat zahaleno. Tyka se to zejména préz
Goldstein pise dceri, Nekdo s nozem a Doktor Kott premita. Tuto skute¢nost, stejné jako
priliSnou kulisovitost pii praci s historickymi redliemi, autorce nejcastéji vytyka Josef

Chuchma.

149 Exner, Milan. Cim se lii tato noc : &tvrty pokus o interpretaci prozy Ireny Douskové. Tvar 19, 2008,
¢. 21, s. 10.
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Tvorba Ireny Douskové je Casto kritiky — v oblibé to ma zejména Radim Kopac
— rozdé€lovana na c¢ast humornou (Hrdy Budzes, Onégin byl Rusadk, Castecné 1 Doktor
Kott premita) a na Cast vaznou az existencidlni (Goldstein pise dceri, Nekdo s nozem,
Cim se lisi tato noc, O bilych slonech, Bez Karkulky). Autorka piiznava, ze humor k ni
patfi stejnou mérou jako vaznost, za humoristku se vSak rozhodné nepovazuje. Podle
jejiho ndzoru ma vSak Ceska kritika tendenci divat se na knizky pracujicimi s humorem
jako na podiadné a jako ktakovym k nim casto pfistupovat s opovrZzenim. Podle
autor¢ina ndzoru se humor v naSem prostiedi ¢im dal Castéji ztotoznuje s pokleslosti.
Pro autorku je vSak druhem dusevni hygieny a jednou z mala moznosti alesponi iluzorni
ochrany viech bezmocnych."’

Irené Douskové je vnékterych piipadech vytykan feministicky podtext
n&kterych préz. Upozoriiuje na to zejména Jiti Skuba v polemickém &lanku v Britskych
listech.>' Autorka vsak toto naiceni odmita, za feministku se nepovazuje: ,,Nehlasim se
k nému jako k hnuti, je to druh ideologie a k t¢ém méam dost velky odpor. Ale na druhou
stranu mi vlibec nevadi, jestli mé n€kdo mezi feministky fadi. Je toho jisté dost, co zeny
opravnéné trapi a ja jsem konec konci taky Zena.«'>

Pro prézu Hrdy Budzes je typické jeji pfirovnavani k obdobnym dilim ceské
literatury. Nejcastéji byla piipodobiiovana k proze Bylo nas pét Karla Polacka
a k romanu Bdjecna léta pod psa Michala Viewegha. Autorka vSak inspiraci témito
literarnimi dily odmit4, presto je v médiich Casto oznaCovdna reklamni nalepkou
,Michal Viewegh v suknich. Douskova toto pfirovnani nemé v oblib&, povazuje jej za
klisé, kterym si recenzenti pouze zjednoduSuji praci. Podle jejiho nazoru ji
s Vieweghem poji maximalné¢ smysl pro humor, jakoukoli jinou literarni podobnost
popira.'” Tato piezdivka vznikla ziejm& pravé pro jistou podobu Vieweghova
romanového debutu Bdjecna léta pod psa a proézy Hrdy BudzZes Ireny Douskové.

Jan Culik v&lanku O ftom, jak Zivot uplyva mezi prsty">* uvetejnéném
v Britskych listech ptipousti uréitou femeslnou podobnost mezi stylem psani Viewegha
a Douskové. Knihy Ireny Douskové jsou stejné¢ zdbavné a plné humoru jako ty

Vieweghovy, avSak texty Douskové podle néj nekazi pachut’ povrchnosti a dosahuji

130 K opag, Radim. Humor je druhem dusevni hygieny. Prdavo 16, 2006, &. 93 (20. 4.), s. 19.

131 Skuba, Jiti. Douskova je Gervena knihovna. Britské listy [online]. 18. 6. 2003, [cit. 2010-02-25].
Dostupny z WWW: <http://www.blisty.cz/art/14421.html>.
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'3 Strnadova, Lenka. Douskova: Prezdivka Viewegh v suknich pouze recenzentiim zjednodusuje Zivot.
Olomoucky den, 2004, ¢. 61 (12. 3.), s. 13.

13 Culik, Jan. O tom, jak Zivot uplyva mezi prsty. Britské listy [online]. 16. 6. 2003, [cit. 2010-02-30].
Dostupny z WWW: <http://www.blisty.cz/art/14394.html>.
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hloubky, kterou Viewegh nema. Autorka se podle Culika na rozdil od prozaika
nepodbizi &tendfi tim, Ze by ho utvrzovala v jeho prfedsudcich a stereotypech.'”
Oblibenost vySe zminéné vieweghovské prezdivky doklada i fakt, ze jsou ji oznaCovany
také dalsi autorky soucasné cCeské literatury, napiiklad Simona Monyova, Barbara
Nesvadbova ¢i Irena Obermannova.

Neni snadné urcit, kterd autorCina kniha je kritikou povaZzovdna za
nejvydafendjsi a ktera je naopak podle literarnich kritikdi vydafend nejméné. Zadna
z autor¢inych proz nebyla ptijata bez vyhrad. Nebudeme se ale snad mylit, pokud na
zéklad¢€ pouzitych recenzi za nejlépe ohodnocenou knihu oznac¢ime prozu Hrdy Budzes,
kterda autorku proslavila, a to pfedev§im pro jeji neotiely literarni styl a inteligentni
humor. Na druhy konec pomysilného zebticku bychom mohli umistit naopak nejvice
kritizované¢ dilo, povidkovy soubor Doktor Kott premitd, jemuz byl vytykana
nevydafena konstrukce hlavnich postav, zejména jejich nepropracovana psychologie.

Sama Irena Douskova bere kritiky svych knih s nadhledem: ,,Kritiky na své
knihy ¢i ptfedstaveni si pfectu, pokud se ke mné dostanou, ale uz je aktivné a posedle
nevyhledavam jako v zacatcich. Pokud je ta kterd kritika né¢im vic nez kombinaci
arogantni dojmologie a exhibicionismu jejiho autora, pak ma pro me svoji cenu, at’ uz
vyznivé jakkoli. Ale takovych bohuzel neni mnoho.«'>

Literarni kritika mé tedy pro autorku vyznam pouze v piipad¢, Ze je dané dilo
rozebrano a vécné vyargumentovano a Ze se o dané knize dozvi néco, co ji obohati.
Vécnost je vSak rys, ktery podle ni kritika jejich dél ponckud postrada, vétSinou jde
pouze o nenavistny nebo naopak obdivny vykiik, jenom emoce, které priliSny vyznam
nemaji.'””’ Podle autorky vSak nema smysl, aby se autor kritikim branil nebo se
pokousel néco vysvétlovat, a v ptipad€, ze se o to n¢jaky autor pokusi, je to vétSinou

spise kontraproduktivni, kniha ma podle jejiho ndzoru mluvit sama za sebe.'”®

135 Culik, Jan. O tom, jak Zivot uplyva mezi prsty. Britské listy [online]. 16. 6. 2003, [cit. 2010-02-30].
Dostupny z WWW: <http://www.blisty.cz/art/14394.html>.
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Bakalatskd prace se ve svém uvodu zabyva prib&hem Zivota Ireny Douskové
a teoreticky reflektuje formu 1 obsah autorCinych literarnich dél s ptihlédnutim
k dramatickému a rozhlasovému zpracovani nékterych z nich. V praktické ¢asti prace
interpretuje recenze autorcinych literarnich dél z let 1992-2010 pochazejici z tiSténych
a internetovych periodik. Na zdklad¢ uvedenych recenzi prace v zaveru definuje, jak je

autorcina literarni tvorba vnimana ¢eskou literarni kritikou.
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