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1. Zakladni kritéria hodnoceni*

ano

ne

Préce spliiuje stanoveny rozsah.

Prace nebo jeji podstatna ¢ast je hodnocena jako plagiat.

X

*V piipadg, Ze prace nespliiuje stanoveny rozsah a/nebo je hodnocena jako plagiat, nemiiZe byt doporucena

k obhajobé.

2, Cile prace

ano

Casteéné

ne

Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu s nazvem prace.

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni diléi cile.

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné.

Stanovené cile byly naplnény.

Dalsi komentar k ciléim prace:

3. Obsahové néleZitosti prace

ano

éasteéné

ne

Obsah price je v souladu se schvilenym nézvem prace.

Prace spliiuje obsahové néleZitosti stanovené pro dany typ préce.

Autor uvadi vychodiska prace, kter4 obsahuji pojednéni o odbornych poznatcich
z riznych informaé&nich zdrojii nebo historickych pramend.

Vychodiska prace jsou zpracovana v mife dokladajici porozuméni autora
uvedenym teoriim a konceptiim.

Autor uvadi vychodiska, kli¢ové informace a pojmy k tématu préce.

Autor provadi analyzu a hodnoceni aktuélniho stavu zkouméni v dané oblasti.

Autor pracuje s relevantni odbornou literaturou a dal$imi informaénimi zdroji.

Préice vychazi z primarnich zdrojd.

Autor pouZivi a cituje zahraniéni odbornou literaturu.

Autor voli adekvatni metody a postupy s ohledem na zvoleny typ prace.

Autor v ramci diskuse interpretuje dosaZené vysledky vzhledem ke stanovenému
cili/cildm préce.

Autor formuluje podstatné zavéry a pfinos prace.

Autor uvadi limitace vysledkii prace.

Pfi zpracovani prace autor prokazal schopnost samostatného fefeni problému.

Prace spliiuje zasadni naleZitosti kvalifikaéni prace stanovené vnitinim normami
UP a fakulty.




Dal$i komentar k obecnym nalezZitostem prace:

Teoreticka &ast prace je zpracovina informované a zevrubné. Velmi oceiiuji, Ze
autorka zamé¥ila svilj vyzkum aktudlnim a uZiteénym smérem a Ze mu vénovala
patfiény éasovy prostor. Zavéry a piinos prace viak mohly bjit dle mého nizoru
formulovany o néco vice do hloubky. Také se domnivim, Ze vystupy prace mohly
byt nezanedbatelné ovlivnény pouZitim identického textu pii ivodnim a
ziveredném setkani (viz dotaz na zdiivodnéni této autoréiny volby niZe).

4. Formalni naleZitosti ano Gasteéné ne
Prace je logicky uspofadéna. X
Préice ma pfiméfenou stylistickou tirover. X
Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou. X
Prace ma vhodnou grafickou tpravu (iprava textu, grafi, tabulek, piloh atd.). x .
revazne

Dal$i komenta¥ k formalnim naleZitostem prace:
Kvalitné& zpracovana prace s minimem jazykovych a formalnich opomenuti.

5. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano Sastetné ne

6. Piipominky a komentai‘e k obhajobé
K obhajobé si prosim promyslete odpovédi na nasledujici dotazy:

1)

2)

3)

4)

5)
6)

7)

8)

V kapitole 2. 2. (s. 17 — 19) prezentujete Klasifikaci dyslexie dle Mat&jcka a Bakkera. Zptisobuje
dle vageho nazoru néktery z popisovanych typi dyslexie pfi osvojovani anglického jazyka
vyraznéjsi obtiZe nez ostatni typy?

Na s. 23: zmillujete tvrzeni Zelinkové, Ze existuji i Zaci s dyslexii, ktefi v cizojazyéné komunikaci
nemaji sebemensi potiZe. Podle mych zkuSenosti existuji dokonce Zci, ktefi preferuji

v komunikaci anglicky jazyk a &teni anglickych knih pfed éeskymi. Jsou podle vaSeho nazoru
komunikaéni schopnosti dyslektikii v angli¢tiné uditeli dostateéné ocetiovany? Jak asto je podle
vaSich zkuSenosti formalné& hodnocena dovednost tistné komunikovat, ve srovnani napf.

s ovladanim slovni zasoby a gramatiky?

Na s. 27 zmifiujete Heyneho zji$téni, Ze ,nejvice podporuje rozvoj ¢tenarské gramotnosti, pokud
dité &te pro radost a z vnitfni motivace“. Na s. 24 uvadite, Ze lidé s dyslexii se zpravidla
celoZivotné &éteni vyhybaji, protoZe je pro né namahavé. Jakymi zplisoby je tedy moZné
podporovat a rozvijet jejich étenafskou gramotnost? Je to mozZné napiiklad i prostfednictvim
audioknih?

p. 43: Vysvétlete, podle jakych kritérii vybirala uéitelka angli¢tiny Zaky pro vas vyzkum. PiSete, Ze
na vami nav§tévované $kole jsou Zaci z jednoho ro¢niku pro vyuku angli¢tiny déleni podle své
trovné ovladani angli¢tiny. Souhlasite osobné s timto p¥istupem?

Pro¢ jste na zZaky mluvila pfi svych setkanich vyhradné anglicky?
Pro¢ méli Z4ci pfi vasSich setkanich &ist texty nahlas a své dotazy, odpovédi i shrnuti zaznamenéavat
pisemné&? (Cteni nahlas v angliéting pro n& nemusi byt komfortni a méiZe je odvadét od obsahu

textu, pfi psani si mohou fixovat chyby v gramatice a spellingu.)

Pro¢ byla pied zahajenim prace s textem s Zaky probrana veskera slovni zasoba? Je opravdu vidy
nutné/vyhodné objasiiovat zakim vjznam veskerych slov pfedem? Jaké to ma ne/vyhody?

Pro¢ jste pro Gvodni a zavére¢né setkani zvolila stejny text? Do jaké miry to podle vas mohlo
ovlivnit vysledky vaseho vyzkumu (napf. rychlost éteni)?



9) Na s. 116 sice uvadite, Ze vysledky vaseho vyzkumu nelze zobecnit, ale miiZete se pokusit
formulovat, co se vim po vaSem experimentu jevi jako potencialné nejvétsi pfinos metody SQ3
pro Z4ky s dyslexii ve vjuce angli¢tiny na Z8? Pro¢ myslite, e metoda méla nejvétsi p¥inos pro
Annu?

10) Budete po zkusenosti se svym souéasnym vyzkumem metodu u Zikil doporuéovat a praktikovat i
nadale? Pro¢ ano/ne?

Zavér

Praci k obhajobé doporucuji.
Navrzeny klasifikaéni stuperi: A-B
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