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Posudek vedouciho bakalarské prace

Nazev prace: Analyza dopravni dostupnosti a dopravni obsluznosti SO ORP Zabieh
Student: Tomas Hedrich

Studijni obor: Geoinformatika a geografie

Al Metody a postup zpracovani (prace s daty a informacemi):
X vyutzity standardni metody a postupy

Komentar a pripominky: V praci byly vyuZity standardni metody a postupy prace, aplikované vhodnym
a bezchybnym zplisobem.

A2 Propracovanost literarni reserse:
X] vyborné zpracovani véetné odpovidajiciho komentare

Komentar a pfipominky: ReserSe je zpracovana na dobré urovni, zminuje ¢eské i zahranicni zdroje
v dostate¢ném rozsahu.

A3 Teoretickd narocnost prace:
X] standardni

Komentar a pfipominky: Problematika dopravni dostupnosti a dopravni obsluznosti je jiz pomérné
obvyklym tématem feSenym v prostiedi GIS. K tématu existuje dostatek odbornych publikaci, které
slouzi jako dobry navod pro zpracovani analyz v libovolném tzemi.

A4 Aplikacni narocnost prace:
X vysoka

Komentar a pfipominky: V aplikacni roviné byla prace pomérné ndrocna, zejména z pohledu
provedeného terénniho Setteni.

B1 Struktura prace:
X] odpovidajici potfebam Feseni

Komentar a pripominky: Prace je strukturovana vhodnym zplsobem, plsobi logickym a prehlednym
dojmem.
B2 Prace s literaturou:

X] Praimérna, bézné dostupné prameny

Komentar a pripominky: Prace vyuZiva prevainé béziné dostupnych pramend, az na drobné nepresnosti
ve zplsobu citace na str. 11 je vie provedeno spravné.




B3 Formalni naleZitosti a graficka uroven prace (Uprava, stylistika, obrazky, tabulky, grafy, pfilohy):
X] Dobré

Komentar a pripominky: Prace obsahuje pouze minimum nepresnosti a chyb (napf. psani Cislovek a
jednotek spojeno bez mezery — napf. 50%, 300m nebo 5km/h). Obrazky 1 a 2 nejsou vycentrované,
v pfilohach 8, 9, 10 a 11 je chybné sestaveno grafické méritko a do map v pfiloze 1 a 13 by bylo vhodné
doplnit popisky.

B4 Webové stranky:

X vyhovuijici

C1 Kvalita vystupt a vysledki prace:
X] vyborné

Komentar a pripominky: Vysledky a vystupy prace jsou zpracovany na vysoké urovni, odpovidaji
bakalafskému stupni studia.

C2 Interpretace vysledka a diskuze:
X] Na vysoké odborné drovni s vyvozenymi adekvatnimi zavéry

Komentar a pfipominky: Prace obsahuje dostatecny komentar k vytvorenym vysledklim, vedle popisu
stavu a analyzy zpracované popisnym zplUsobem student zpracoval také adekvatni ndvrhy zmény
soucasného stavu. Vybrané mapové vystupy by mohly byt okomentovany detailnéjsim zptsobem.

C3 Uplatnéni dosazenych vysledki prace:
X] Lze uplatnit pfimo

Komentar a pfipominky: Vysledky prace je mozné vyuZit pro optimalizaci méstské hromadné dopravy
mésta Zabreh.

C4 Cile prace a jejich naplnéni:

[X] cile zcela naplnény

D Souhrnné pripominky a komentare k praci, otazky k obhajobé:

Byly jiz vysledky prace predstaveny pracovnikim Méstského uradu Zabreh?

Pro¢ na S5SPaS dojizdi vice ne? 85 % studentd?

Student uvadi, Ze namérena data pfi dvou mérenich se od sebe témér nelisila. Jak velky byl rozdil?
E Celkové hodnoceni:

Bakalafskou praci Tomase Hedricha hodnotim jako velmi kvalitnim, adekvatni bakalarskému stupni
studia. S ndvrhem tématu préce pfrisel student sam, aktivné navrhoval mozna rfeseni a komunikoval se
vSemi zucastnénymi organizacemi. Kladné hodnotim zejména studentovu samostatnost a snahu o
konstruktivni FeSeni vyvstalych problém(. Praci doporucuji k obhajobé.

RNDr. Jaroslav Burian, Ph.D.

V Olomouci dne 21. 5. 2012 vedouci prace
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