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l. Naroc¢nost tématu prace
Diplomantka Martina Pabudova piedlozila k posouzeni diplomovou praci na téma tykajici se
problematiky vypovédni doby, kterou rozebira s ohledem na zasadu flexicurity. Téma
povazuji za dobie zvolené a primérné narocné.

1. Splnéni cild a zadani prace
Cile a zadani diplomové prace lze povazovat za splnéné.

1. Urovei odborného literarniho zizemi
Diplomantka k tématu shromazdila odpovidajici mnoZstvi prament a literatury, kK tématu by
jisté bylo mozné dohledat i vice zdroji zahrani¢nich, coz by s ohledem na téma prace bylo
zadouci a pro praci ptinosné. Uvedené lze ale ¢aste¢né pochopit s ohledem na omezenou
dostupnost knihoven v dobé tvorby prace.

V. Jazykova a terminologicka uroven prace a logicka stavba odborného textu
Prace je jazykové na prumérné urovni. Diplomantka zpravidla cituje v souladu s pfislusnou
smérnici PF-B-21/06, nepiesné jsou citace kapitol v knize. Nejde vSak o Zadné zasadni citaéni
pochybeni. Text prace je strukturovany, byt rozdéleni do dvou kapitol neni Gplné nejvhodnéji
zvolené. Autorka se snazi drzet vytyCeného tématu, ale ne vzdy se ji to Gplné dafi. Zasadnéjsi
pfipominky nemam k formatovani a celkové upravé odevzdané prace.

V. Teoreticka a obsahova €ast prace
Prace je ¢lenéna do dvou zakladnich kapitol, které se dale ¢leni druhou a tieti trovni. Prace je
opatfena ivodem a zavérem. Na predlozené praci je tfeba ocenit, Ze je zamétena na konkrétni
problematické otazky vypoveédni doby. Ty jsou pro praci nosné a na n¢ predevsim se autorka
méla podrobngji zaméfit. Z vhodné zvoleného tématu tak diplomantka mohla vytézit vice.
K vykladu na str. 13 by autorka mohla v rdmci obhajoby rozvést, k jakym dtsledktim by vedlo,
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pokud by ZP neobsahoval tpravu pocitani vypovédni doby? Ohledné formy vypovédi
Vv uvodnim rozboru diplomantka v souladu s ZP ptedpoklada vzdy pisemnou formu, pod
sankci nicotnosti. Obstoji uvedeny zavér podle autorky rovnéz z pohledu flexicurity? V ramci
rozboru tykajici se vypovédnich dob u dohod konanych mimo pracovni pomér (s . 30) se
autorka v ramci obhajoby mize doplnit, zda existuji néjaké limity pii smluvni volnosti Gpravy
délky vypovédni doby u tzv. ,,dohod*.

K rozboru limiti horni a dolni hranice vypovédni doby se autorka muze vyjadiit, jak by
posoudila situaci, kdy si zaméstnavatel a zaméstnanec v pracovni smlouvé ujednaji, Ze
,vypovédni doba ¢ini dva mésice, da-li vypovéd’ zaméstnanec, je opravnén ji zkratit az na 1
mésic.*

VI. Schopnost formulovat vlastni zavéry a stanoviska
Autorka zpracovanim ptedloZené prace prokazala orientaci ve zkoumané problematice, praci
S pravnimi predpisy a schopnost formulovat vlastni zavéry a stanoviska.

VIl.  Zavérecné hodnoceni
Ohledné diplomové prace na téma Koncepce vypovédni doby v kontextu flexicurity konstatuji,
ze splituje pozadavky na tento typ zavérecnych praci kladené, a proto ji
doporucuji
k ustni obhajobé a navrhuji hodnoceni stupném B. Kone¢né hodnoceni bude zaviset
na prub¢hu Gstni obhajoby.

Otazky k rozprave:
Dle textu

V Olomouci dne 16. zaii 2021

Tomas Tintéra
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