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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti  uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky.
	x
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	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
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	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur.
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	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně
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	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky.
	x
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	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji
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	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu
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	ne
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	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
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	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
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	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu
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	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
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7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Autorka se zabývá problematikou, která je neustále součásti pozornosti společnosti. V části teoretické se zabývá vymezením agrese a agresivity, popisuje některé příčiny a formy agrese. Tato část je napsaná přehledně  bez závažných nedostatků. Některé detaily se objeví (např. na str. 10 je místo Poněšický uvedeno Potměšilý, Lagmair místo Langmeier str. 82,  neodpovídá nadpis podkapitoly a její uvedení v obsahu „Zdroje agrese“). Zajímalo by mě, proč autorka vybrala asertivitu  jako související pojem s agresivitou. 
V části výzkumné analyzuje autorka výsledky dotazníku BDI u populace žáků 2. st. ZŠ.  Výsledky jsou analyzovány na základě porovnání pouze hrubých skóre mezi  skupinami. Vzhledem k tomu, že dané skupiny jsou složeny z různého počtu žáků, nelze tento způsob srovnání považovat za podstatný pro danou práci. Navíc např. v tab. 3 autorka přehlédla u pátého chlapce vysokou hodnotu iritability (9,1), totéž u verbální agrese (7,7). V tab. 5 jsou podobné nedostatky u verbální agrese, v tab. 7 u iritability, v tab. 8 u nepřímé agrese, což dále zkresluje zjištěné výsledky. Vzhledem k tomuto způsobu zpracování jsou vlastně výsledky uvedených hypotéz nejasné. Výsledky by měly být přepočítány. Vzhledem k dobré úrovni teoretické části doporučuji práci k obhajobě.
Návrhy k diskuzi při obhajobě :

Které výchovné techniky v rodině jsou spojovány s nadměrným výskytem agrese u dětí?
Jakým způsobem by mohly být sledované zkoumané skupiny žáků objektivně srovnány?
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
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