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Piedlozena prace o rozsahu 73. 781 znaki v¢. poznamek pod ¢arou odpovida svym
obsahem a formalnimi naleZitostmi smérnici dékanky PF €. 2/2010. Prace je vniting ¢lenéna do
sedmi kapitol, které jsou dale vhodné a logicky dale ¢lenény, a dale na Givod, seznam pouzitych
zkratek, zaveér, shrnuti a seznam kli¢ovych slov v éeském a anglickém jazyce a seznam pouzité

literatury.

Diplomantkou zvolené téma, které podrobila védeckému zkoumani je aktualni. Zkoumana
problematika se v dne$ni dobé&, a to zejména s ohledem na vysokou rozvodovost manZelstvi
sdétmi v CR, stava velmi diskutovanou a téma funkéniho zastoupeni ditéte se v odbornych
kruzich neustale feSi. Diplomantka pfi psani prace Cerpala jak z relevantnich monografii a
Casopiseckych ¢lankt, tak z dostupné judikatury tuzemskych soudi, sniZz pracovala velmi
podrobné a na skutkovych podkladech v nich uvedenych velmi pékné€ demonstrovala danou
problematiku. Déale vyuzila ¢lankil a dat publikovanych na internetu. Pouzité prameny citovala
dle piislusnych norem a uvedla je v zavérecném souhrnu pouzitych prameni, kde uvedla i pravni

predpisy, které pfi psani prace pouzila. Praci velmi vhodné doplnila seznamem pouzitych zkratek.

Za velmi piinosné a obohacujici povazuji kriticky pohled diplomantky na vybranou
judikaturu, zaujeti vlastnich stanovisek k nastinénym problémim a k v praci vytéenym otazkam.
Dale je tieba kladné zhodnotit piistup diplomantky k védecké praci a systematické piipravé pfi
psani prace a jeji zdjem o danou problematiku. V neposledni fadé je tfeba ocenit, ze diplomantka

pii psani prace vyuzila své poznatky z praxe, které praci dozajista obohatili.



Diplomatka v Gvodu nastinila obecné otazky tykajici se procesni zplisobilosti nezletilych

a jejich zastoupeni a v samotné praci se pak jiZ vénuje pouze problematickym okruhtim, ktere
viak nebyla schopna, vzhledem k rozsahovému omezeni prace, plné vy&erpat. Pravni upravu

podrobuje kritické analyze.

Zavérem lze konstatovat, Ze predloZend diplomova préce odpovidd svym rozsahem a
obsahem pozadavkim kladenym na tento druh absolventské prace. Diplomantka prokéazala
schopnost samostatné védecké prace, prace s odbornou literaturou a judikaturou.

Na zaklad& vye uvedeného doporuduji piedloZzenou diplomovou praci k ustni obhajobé
s pfedbéznym hodnocenim B. V ramci ustni obhajoby necht diplomantka vyjadfit sviij nazor na
nasledujici otazku:
- Vage doporugeni pro vhodnou koncepci kolizniho opatrovnika nezletilého?

V Olomouci dne 10. 9. 2018

Prof. JUDr. Milana Hru§akova, CSc.



