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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	x(
	
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	x
	
	


	4. Praktická část práce(
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	---
	---
	---

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	---
	---
	---

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	---

	---
	---

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	---
	---
	---


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	viz bod 7

	---
	---
	---


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

(Bakalářská práce není členěna na část teoretickou a praktickou, resp. autorka nepracuje s empirickými daty. Bod 4 (viz výše) tedy není pro hodnocení práce relevantní.

Předkládaná bakalářská práce (dále BP) je kvalitně zpracovaná (viz výše, body 1-3 a 5) a zároveň velmi čtivá, psaná s osobním zaujetím. 
BP obsahuje minimální množství chyb gramatických (např. Milý spolužáci!, str. 14, resp. 78) 
a formálních přehlédnutí (např. chybějící název zdroje v poznámkách pod čarou č. 25 a 27). 
Tyto chyby hodnotíme jako korektorská přehlédnutí, která nemají výraznější vliv na kvalitu práce.

Občasná stylisticky méně obratná spojení a vyjádření nejsou překážkou toho, abychom předkládanou práci hodnotili jako velice zdařilou a nabízející potenciál pro případnou práci diplomovou.
Otázky:

1. Kteří další současní autoři kromě M. Viewegha, jehož  v práci (s. 11) uvádíte, využívají ve své tvorbě žánru deníku (Nemusí se jednat vždy o skutečný deník autora.)? Jakým způsobem s žánrem deníku pracují?

2. Doplňte problematiku autenticity vs. stylizovanosti (kap. 1.3) o stanoviska Lubomíra Machaly (Autenticita čili(??? In Aluze 1/1999) a Zbyňka Fišera (Světy a zásvětí současné české prózy. In Host 3/1995).

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
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