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1. NAROCNOST TEMATU PRACE

Diplomant si zvolil téma aktualni, zejména sohledem na novou prévni Upravu v novém
soukromopravnim kodexu, navic téma velmi zajimavé, zejména s ohledem na jeho praktickou stranku.
Téma je svou narocnosti spiSe primémé, nadprimémé snad pravé tim, Ze téma neni z téch, které by
byly €asto zpracovavany.

2. SPLNENI CiLU A ZADANI PRACE

V Uvodu prace diplomant vymezuje jak pozitivng, tak negativné své cile — cilem je vénovat se
zménam, jez diplomant shledéva zasadnimi. Naproti tomu se diplomant nechce vénovat komplexné
celé materii soukromého pojisténi, ani obSirné uvadét do oboru soukromého prava, coz hodnotim
kladné. Jak vyplyva i ze zavéru, cilim se podafilo dostat, diplomant v zavéru zhodnotil pravé naplnéni
hypotéz vyienych v Uvodu préace.

3. UROVEN ODBORNEHO LITERARNIHO ZAZEMi

Diplomant pfi zpracovavani tématu hojné vyuZzil dostupnou Ceskou literaturu — jak monografie
zabyvajici se obecné obCanskym pravem, resp. soukromym pravem, tak i monografie zabyvaijici se
pojisténim jako takovym. Casopisecké zdroje byly nahrazeny internetovymi ,Easopiseckymi® zdroji
pojednavajicimi opét jednak o obecnych otazkach soukromého prava, jednak o otazkéach souvisejicich
s pojisténim. VyuZzita byla i ne bohaté judikatura vztahuijici se k tématu prace.

Negativné lze hodnotit nevyuZiti zahraniCni literatury a judikatury, az na prameny souvisejici
s harmonizaci prava s pravem EU.

Diplomant v8ak osvédCil schopnost pracovat s dostupnymi zdroji, zpracovat je a fadné citovat
v souladu se smérnici dékanky €. 2/2010.

4. JAZYKOVA A TERMINOLOGICKA UROVEN PRACE A LOGICKA STAVBA ODBORNEHO
TEXTU
Cely text je logicky strukturovan, je roz&lenén do osmi Cislovanych Casti, a to véetné Uvodu, zavéru,
seznamu pouzitych zdrojd, shrnuti a klicovych slov v &eském a anglickém jazyce (Cislovani poslednich



¢asti od seznamu pouzitych zdroju po kliGova slova se mi jevi jako méné vhodné a méné Casté).
Samotnému tématu jsou v podstaté vénovany dvé kapitoly (druha a treti), tyto jsou vnitiné déle Clenény,
pfiemz jako stézejni Ize rozhodné oznadit kapitolu tfeti vénovanou jiz konkrétnim zménam
v soukromém pojistném pravu provedenym novym obcanskym zékonikem.

Text je jinak psan ctivé, srozumitelné, diplomant vhodné a spravné pouziva odbornou terminologii.
V textu se objevuji pieklepy a chyby v psani, nikoli vSak ve vét§im mnozstvi.

TEORETICKA A OBSAHOVA CAST PRACE

Tématem préace je soukromé pojisténi v novém obCanském zakoniku s tim, ze se diplomant ve své
praci zaméfuje na zmény, kterych se soukromé pojistné pravo dockalo s u¢innosti nového ob¢anského
zakoniku. Jak bylo vySe uvedeno, samotnym tématem prace se vénuje v ¢asti druhé a treti, kdy Cast
druhd je spie vénovana vymezeni zakladnich pojmu a historickému vyvoji. Velmi vhodné je do této
Casti zafazeno rovnéz pojednani o soukromém pojistném pravu v EU, resp. o harmonizacnich snahach
na poli soukromého pojiténi.

Treti Cast je vénovana jiz samotnym zménam v soukromém pojistném pravu, kdy na asi 32 stranach
diplomant rozebird nékolik vytyéenych otdzek. Zabyva se zde pojistnym zajmem, ktery byl nové
ob¢anskym zakonikem upraven, vymezenim pojmu pojistitele s vazbou na vymezeni pojmu podnikatele,
pojistnymi podminkami a jejich porovnani s obchodnimi podminkami a v souvislosti stim rovnéz
adheznimi smlouvami, které maji s pojistnou smlouvou spojitost, ktera se oviem diplomantovi z textu
prace trochu vytraci (patmo i ze zavéru, kde navaznost na pojistné pravo neni vibec vyjadiena).
Posledni problematickou otazkou, které se diplomant vénuje je informacni povinnost pojistitele a
nasledky jejiho nesplnéni.

Praci Ize vytknout absence komparace s vhodné zvolenou zahraniCni pravni Upravou, ktera by ji
v mnohém obohatila. Nicméné i pfesto je prace obstojné zpracovana s ohledem na nedostatek literatury
zabyvajici se konkrétnimi otazkami souvisejicimi s pojistnym pravem.

5. SCHOPNOST FORMULOVAT VLASTNIi ZAVERY A STANOVISKA

Diplomantovi necini obtize zaujmout vlastni stanovisko i nazor k urCité otézce, obCas vSak svij
postoj argumentacné neustoji, resp. nepodpofi. Nicméné i tak je z prace zfejmé autorovo zaujeti
tématem a je zjevné, Ze problematice porozumél. Osvédcil schopnost pracovat s pfistupnymi zdroji,
s judikaturou.

6. ZAVERECNE HODNOCENi

Na zakladé shora podaného prezkoumatelného hodnoceni jsem nestranné dospéla k zavéru, ze
posuzovana prace splfiuje obsahové a formalni pozadavky kladené na zavéreénou préaci tohoto druhu a
uCelu v misté a Case, kde a kdy byla odevzdana, a to bez takovych vyhrad, které by ji diskvalifikovaly.
Pfi béZné odborné pozornosti a vedena divérou ve studentovo chovani jsem nezjistila nic, co by vedlo k
vyvraceni pfedpokladu plvodnosti odevzdané prace jakozto studentova vlastniho vytvoru. Proto
doporucuiji posuzovanou praci k obhajobé a pfedbézné ji hodnotim stupném B.

Pfi ustni obhajobé necht se diplomant vyjadfi struéné k volbé tématu a metod, které pouzil k jeho
zpracovani, jakoZ i k védeckym zavérim, k nimz svou praci dospél véetné potvrzeni, nebo vyvraceni
pracovni hypotézy, kterou si ve své praci poloZil.

Déle necht se vyjadfi k obsahu tohoto posudku a necht se téz pravné argumentacné zaobira
nasledujici otazkou:

- propojeni problematiky adheznich smluv a smlouvy pojistné

V Olomouci dne 19. 9. 2014

Mgr. Vendula Bryxova, Ph.D.



