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Prubéh obhajoby diplomové prace:

Diplomant piedstavil svoji praci.

Vedouci prace piecetla svij posudek.
Oponentka ptecetla sviij posudek.

Diplomant zodpovédél otazky zadané komisi.

Otazky:

Mohl by se autor vyjadrit k piipadam sporné reference v praktické analyze (viz vyse)?

V celém textu prace se autor snazi o prabézna shrnuti. Myslim si ale, ze jeho Zavér je ponékud
mechanicky. Mohl by na obhajob¢ shrnout sva obecna zjisténi o povaze lexému sto/to a jeho
fungovani v ruském/ ¢eském textu?

Autor pii popisu vytézeného materialu z korpusu mluvi o 1685 hitech (Bxoxnenuii?). Bylo by
mozné tento anglicismus nahradit ¢eskym vyrazem?

Nakolik bral autor vavahu ovlivnéni vyskytu sledovanych jeva stylovou piislusnosti zkoumanych
texta? (Vyssi frekvence ¢eského to se obecné predpoklada v hovorovych projevech.)

Zaver ¢. 4 nas. 70 se mi zda byt nepravdépodobny. Jak rozsahly byl material, na jehoz zakladé k
nému autor dospél?

Autor uziva protiklad substantivni rodové sto kontra lexém sto. Substantivni rodové tedy neni
lexém? (dtto)

Proc¢ diplomant alespon v soupisu zdroja neuvadi u analyzovanych dél jména piekladatelt do
cestiny?

Prace byla zkontrolovana programem theses.cz na odhaleni plagiatorstvi. Vysledek negativni. Ani
vedouci prace ani oponentka neshledal rysy plagiatorstvi.

Student ODEVZDAL jeden vytisk zavéreéné prace.
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