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Cielom diplomovej prace Studentky Denisy Plucnarovej bolo zhodnotit informativny
charakter vybranych genetickych markrov a ich vhodnost pre hodnotenie fylogenézy rodu
Lactuca. V realy tato praca predstavovala pouzitie zakladnych technik molekularnej biolégie
na ziskanie molekularnych dat aich dalSie spracovanie pomocou zakladnej fylogenetickej
analyzy, teda skonstruovanie bifurkacnych fylogenetickych stromov pomocou viacerych
beZzne pouZivanych pristupov, interpretacia ziskanych vysledkov aich porovnanie
s relevantnymi Stadiami tykajucimi sa rodu Lactuca respektive subtribu Lactucinae. Tato
téma predstavovala prilezitost pre Studenta nato, aby si v minimalizovanej podobe preSiel
procesom vedeckej prace, oboznamil sa a osvojil si zakladné pristupy k rieSeniu otazky
Studovania a hodnotenia evoluénych vztahov na rdznej taxonomickej Urovni
a v neposlednom rade, aby si osvojil a vylepSil zruénosti v priprave odborného textu. Denise
sa podarilo z ponukanych veci osvojit si zhruba polovicu. V nasledujucom texte stru¢ne
spomeniem, €o sa jej podarilo a kde ostali rezervy.

K rieSeniu diplomovej prace pristupovala Denisa svedomite, no v jej pristupe
absentovala vyraznejSia davka vlastnej invencie a zaujmu o rieSenu problematiku. PriCom
samostatné myslenie a hibanie nad rie§enou problematikou je jednym z najdéleZitejSich
predpokladov vedeckej prace. D6vodom toho je pravdepodobne fakt, Ze Studentka sa zrejme
nestotoznila s rieSenou problematikou a preto nedokazala hlbSie preniknut a pochopit
zmysel danej prace, ako aj pochopit’ metodické pristupy, ziskané vysledky a ich hodnotu
avyznam. Po formalnej stranke prekladana praca spifa kritéria kladené na tento typ
zaverednej prace, no po obsahovej stranke ma praca velké rezervy. Strukturovanie prace do
jednotlivych kapitol je Standardné a prinaSa teoreticky prehlad o Studovanej skupine
a metodike pouzitej pri spracovavani témy, popis materialu a metodiky, popis vysledkov
a diskusiu so zaverom. Obsah jednotlivych kapitol, a to hlavne Casti literarneho prehladu, je
v3ak skor priemerny a chybaju v iom mnohé délezité informacie o rode Lactuca (napr.
o po¢toch chromozomoch, velkosti gendmu, vztahu medzi jednotlivymi SirSimi
taxonomickymi skupinami vy&lefiovanymi v rode, a pod.). Casti prace popisujice metodiku,
vysledky a diskusiu su po obsahovej stranke lepSie a vyvazenejSie, no aj tieto €asti maju
nedostatky. To je najviac markantné v €asti diskusia, v ktorej mohli byt ziskané vysledky
diskutované este v SirSom kontexte dalSich prac, ktoré sa v praci nespominaju. V praci
zostalo aj po niekolkych kontrolach mnoZstvo chyb a preklepov, ktoré vtomto pripade
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neprispievaju k zlepseniu celkového dojmu z prace. Dalim slabym miestom prace je
narabanie s literatdrou (preklad a preberanie informacii z pdvodnych zdrojov a ich citovanie).
Zoznam citovanych zdrojov nie je kompletny, chybaju v riom prace citované v texte (mimo
iné napr. Tamura, 1992 alebo Tavaré, 1986 atd. citované v popise tabulky &islo 5), forma
citacii v zozname literatiry nie je jednotna (napr. pisanie nazvu zurnalu skratkou verzus
celym nazvom). Medzi prilohami chyba tabulka so zoznamom druhov pouzitych vo
fylogenetickej analyze setu B metédou maximalnej vierohodnosti pre lokus trnL-trnF (Tab. 10
je zoznamom taxdénov analyzovanych pre lokus ITS).

Pri svojom hodnoteni sa musim vratat spat na zaciatok, teda k primarnemu cielu
tejto diplomovej prace. Pévodnym zamerom tejto prace bolo v prvom rade zhodnotit
informativny charakter vybranych genetickych markrov pre zhodnotenie fylogenézy na nizkej
taxonomickej urovni, teda medzi blizko pribuznymi druhmi. Nebolo cielom previest podrobnu
fylogeneticki analyzu celého rodu Lactuca a subtribu Lactucinae. Odhliadnuc od
nedostatkov prace, mézem zaverom konStatovat, Ze ciele prace boli splnené a ziskané
vysledky su cenné pre dalSie Studium evoluénych vztahov v rode Lactuca a subtirbe
Lactucinae

V ramci obhajoby tejto diplomovej prace by som chcel Denise polozit nasledovné
otazky:

1) V literarnom prehlade prace chyba Cast, ktora by sa venovala evolucii
rodu Lactuca. ,Co si myslite, aké procesy hrali vyznamna ulohu pri
evolucii rodu?

2) V tabulke €. 6 sa spominaju tri typy hodnotenych pozicii vo vyslednom
alignmente: variabilné pozicie, parsimonicky informativne a singleton
pozicie. ,Ako su definované tieto jednotlivé typy?“

3) V ¢om sa liSia chloroplastové a jadrové genetické markre a aké plynu
z toho obmedzenia pri interpretacii vysledkov fylogenetickej analyzy?

Aj napriek vyssie zmienenym nedostatkom, odporié¢am hodnotenu diplomovu
pracu prijat’ k obhajobe a hodnotim ju znamkou D.

V Olomouci, dria 28.01.2018
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