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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
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Diplomová práce představuje uvedené téma především z pohledu nových informací, které se pojí k využívání nelegální komunikace na školách. I když se nejedná o zcela nové a nezpracované téma, tak přínos práce spatřuji především ve snaze poukázat na některé změny a vývoj tohoto jevu v posledních letech, a to především z komplexního hlediska ( zahrnující oblast pedagogické psychologie a psychologie osobnosti). Práce se jeví jako společensky potřebná, protože se zabývá častým nicméně skrytým fenoménem.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	
	
Teoretická část tvoří 44 stran z celkové 88 stránkové práce. Teoretická část práce je celkem rozdělena do šesti vzájemně propojených kapitol. Autorka zde dostatečně prokázla vhled do problematiky. Část teoretických východisek má přehlednou a jasnou strukturu, kde se mimo jiné autorka zabývá komunikací obecně, nelegální komunikací, důležitým klimatem třídy a motivací vedoucí k nelegální komunikaci. Teoretická část je vhodně uzavřena kapitolou věnující se osobnosti a jejímu rozvoji. Úroveň a kvalita teoretické práce splňuje běžné standardy. Autorka využila odpovídající počet zdrojů – 37 titulů - především knižního charakteru. Z clekového počtu bylo využito 4 zhraničních zdrojů především časopiseckých článků. Taktéž autorka využila i některé elektronické zdroje.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	
	
V praktické části se autorka zaměřuje na zjištění, co považují středoškolští studenti za nelegální komunikaci, kolik z nich podvádělo a zda jsou výrazné rozdíly mezi chapci a dívkami. Dále zjistit co motivuje studenty k podvádění a zda existuje určitý profil podvádějícího studenta. Cíle jsou v této části práce přehledně shrnuty a srozumitelně podány. Hypotézy jsou uvedený správně a korespondují se zadáním práce. Celkem si autorka stanovila 9 úkolů a 5 hypotéz..
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	4

	
	
Byl zvolen kvantitativní typ výzkumu a tuto volbu lze považovat za adekvátní. Zvolená metoda je doplňěna o pozorování. Jako hlavní metoda sběru dat byl využit dotazník vytvořený autorkou diplomové práce (5 oblastí, celkem 35 otázek), který je přiložen v příloze. Dále byl využit dotazník NEO. Pro zpracování získaných dat bylo vhodně využito přehledných tabulek a grafů, které čtenáři umožňují rychlou orientaci.
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
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Zpracování výsledků autorka rozdělila do čtyř částí. První zahrnuje interpretaci získaných dat z dotzaníku k nelegální komunikaci. Jedná se o výčet četností v tabulkových a grafických přehledech pro všech 35 otázek. Druhá část zpracování výsledků zahrnuje ověření výzkumných cílů. I zde bylo využito popisné statistiky v rámci vyjádření četnosti odpovědí v kombinaci s výsledky dosažených vyhodnocením dotazníku NEO. V této části se autorka okrajově pokusila v některých částech o komparaci ze zahraničními sudiemi, které uvádí v teoretické části. Získané výsledky jsou interpetovány dostatečným a vhodným způsobem. Třetí část zahrnuje komentář k ověřování hypotéz. Tato část je přehledně strukturována a obsahuje potřebné interpetace výsledků. Ve čtvrté části zpracování výsledků autorka uvádí nejzajímavější momenty z pozorování.
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
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Diskuse je napsána formálně správně a kvalitně. Autorka se na několika místech v diskuzi pokouší o kritické zamyšlení a navíc vcelku dobře odhadla mezní možnosti svého výzkumu, na které rovněž nepřímo upozorňuje. Vytvoření praktické části se opírá o propracovanou a logickou strukturu teoretické části, kde je věnována patřičná pozornost souvisejícím tématům. Je nutné zdůraznit, že autorka dokáže pracovat s literaturou a kriticky nahlížet na sporné body. V diskusi autorka poměrně zdařile rozebírá a komentuje celkovou praktickou část, metodiku i zjištěné výsledky. Výstupy mohou být užitečné pro pedagogy, rodiče, ale i školní psychology.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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Autorka předkládá práci na velmi dobré jazykové a stylistické úrovni. Celková práce je v rozsahu 88(104 stran a je rozdělena na část teoretickou (44 stran) a praktickou (44 stran). Počet příloh je přiměřený (7). Autorka využila převážne 37 knižních i elektronických zdrojů v českém i anglickém jazyce.  Samotný text obsahuje minimální množství překlepů.  Po formální stránce splňuje diplomová práce požadavky a standardy katedry. Autorka zvolila vhodně a přiměřeně grafickou úpravu praktické části a dodržuje citační normy. Na některých místech v práci nevhodně ukončena citace např. …..(str. 15) emočně vypjaté. (Blecha, 2007). (nebo na str. 22,26,28…).
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
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Práce je psána svižně a přehledně. Jak jednotlivé kapitoly, tak i část teoretická a praktická jsou vhodně provázány. Autorka zvolené téma zpracovala na dobré úrovni. Z textu vyplývá autorčin vhled a orientace do uváděné problematiky. Kladně hodnotím iniciativu při tvorbě dotazníku.
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	Byla provedena i pilotní studie.
	

	
	Otázky k obhajobě:
	 Lze na základě získaných výsledků vyvodit některá „preventivní“ doporučení pro vedení školy, kde byl sběr dotazníků realizován?
	

	
	
	 Jak si vysvětlujete nízké procentuální zastoupení (5%) v rámci využívání moderních technologií (mobil) k podvádění?
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