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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Volba tématu, originalita, pfinos prace: 1
Vyjadfeni: Dobre zvolené téma umoznujici studentovi osobni seznameni se s lokalitou a
orientaci v dosti torzovité a nejednoznacné dokumentaci ovéfované v terénu. Jde o dosud
nikde nepublikovany soubor nalezl ziskany pfedevs§im béhem amatérského vyzkumu hradni
ostrozny v letech 1962-71 pod vedenim akademického malife V. Uchytila, doplnény o dalsi
drobné sbérové nalezy z pozdéjsich let.

Tézistém bakalafska prace je studium archeologického materialu nalezejiciho eneolitické
chamské kultufe. Jde jen o ¢ast pravékych nalez(i pochazejicich z vyzkuma hradu Vézka, kde
je dolozeno také osidleni kultury s linearni keramikou, z pozdni doby bronzové a odkud
pochazi i ojedinélé nalezy z pozdni doby halStatské. Autor se tak musel seznamit s bohatym
nalezovym souborem a za pomoci muzejni evidence vytfidit nalezy nalezejici tomuto
horizontu osidleni. Pfinosem prace je pfedev§im kompletni zpracovani chamskych nalez(

Z této lokality, coz podstatné rozsifuje pramennou zakladnu k poznani keramiky této kultury.
V Gvodni kapitole seznamuje s d&jinami badani o chamské kultufe v jihozapadnich Cechach,
souCasném stavu poznani a podrobné rozebird dosavadni znalosti o jednotlivych druzich
archeologickych artefaktu.

Druhd ¢&ast je zaméfena jizZ na samotné zpracovani osidleni lokality Druztova — hrad VéZka

v dobé eneolitu. Autor charakterizuje pfirodni podminky, shrnuje historii lokality a
archeologické vyzkumy na lokalité. Stézejni casti je analyza vybranych archeologickych
nalezt z daného obdobi a jejich vyhodnoceni, které shrnuje v zavéreéné kapitole.

Prace s prameny, kritika a interpretace: 1

Vyjadfeni: Pfi praci s prameny se musel autor pfedevSim vyporadat s torzovitou terénni
dokumentaci nalezd a musel prokazat vSeobecny rozhled a kombinacni schopnosti. Z tohoto
pohledu mu situaci ¢astecné usnadnila skute€nost, Ze vzhledem k osidleni ostrozny

v mladSich obdobich pravéku a pfedevSim v souvislosti se stavbou stfedovékého hradu se
jednalo o druhotné pfemisténé nalezy bez mozZnosti stratigrafickych souvislosti. Pfesto autor
nerezignoval na prostorové rozmisténi nalezl a snazi se ziskat co nejpfesnéjsi nalezové
okolnosti k jednotlivym nalezim (viz katalog nalezu).

K poznatkim ziskanym studiem vyrobnich technologii chamské keramiky pfipojuje své osobni
zkuSenosti z experimentalni vyroby a vypalu tvarovych replik pravéké keramiky.

Celkovy pfehled dosud znamych lokalit doplfiuje o nové objevené lokality, na nichz se sam
podilel a upozoriuje na nejednoznacénou dataci u nékolika dalSich vySinnych sidlist.

Prace se sekundarni literaturou, bibliografie: 1



Vyjadfeni: Shromazdéna byla vesSkera literatura k chamské kultufe pro oblast jihozapadnich
Cech a v8echna zasadni literatura pro klasické Uzemni rozsiteni této kultury v sousednim
Bavorsku. Autor konfrontuje nazory nékterych badatelt a v nékolika pfipadech uvadi
argumenty, které jej vedou k tomu, pro¢ se pfiklani k tomu ¢i onomu nazoru. Nékteré starsi
nazory vyvraci interpretaci novych nalezu, napf. Ze obzivou bylo dobytkarstvi.

Metodologie a argumentace: 2

Vyjadieni: Metodicky je prace velmi dobfe zvladnuta, autor musel vychazet pouze ze
zlomkové keramiky bez moznosti stratigrafickych souvislosti nalezovych celkl. Velmi uzite€ny
se mi z tohoto pohledu jevi detailni katalog nalezt a za zdafilou povaZzuji v ramci moznosti
zvladnutou kresebnou dokumentaci nalez(i doplnénou nékolika fotografiemi. Jedinou moznou
vytku mizu sméfovat k tomu, Ze i pfes torzovitost nalezového souboru nebyla blize rozebrana
tvarova napln a vyzdobné prvky, coz ale ¢astecné nahrazuje zminény katalog nalezu.

Co se tyka argumentace a interpretace, Ize s ni v naprosté vétsiné pfipad(l souhlasit a
ztotoznuji se s ni. Na zakladé rozboru keramiky jsou prokazané vlivy kultury kulovitych amfor a
je vysoce pravdépodobné pretrvavani chamské kultury do obdobi tzv. poharovych kultur,
pfinejmensim do kultury se $Atrovou keramikou.

V jednom pfipadé v3ak pokladam argumentaci a zavéry za nepodlozené. Jde o mozné
pretrvavani chamskeé kultury do starsi doby bronzové (str. 47, 56), pfipadné az do pocatku
stfedni doby bronzové? (str. 48). Ven vyhnuta hrdla se vyjime&né vyskytuji i na chamskych
nadobach, ale stejné mohou pochazet z pocatku stfedni doby bronzové, jak uvadi autor.
Pomérné bézné je na chamskych nadobach zmifiované odsazeni hrdel.

Uvadény zlomek odsazeného hrdla zdobeny ovalnymi vpichy (str. 47, tab. 20:3) skute¢né
nejspiSe pochazi ze stfedni doby bronzové, ale bez stratigrafickych vztah( neni mozné jej
spojit s chamskou kulturou. Kromé toho se nalezy stfedni doby bronzové, vedle uvadéného
hradu Skala u Zalesi, objevuji také v kolekci z Milinova — Lopaty a dalSich, ale také na
vysSinnych polohach bez souvislosti s chamskym osidlenim (napf. Losina — KFizovy vrch,
Stod). Je tedy ziejmé, ze s chamskym osidlenim nemusi nijak souviset.

Struktura a forma, jazykové zpracovani: 1
Vyjadreni: Struktura prace je pfehledna, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a text
spliiuje poZzadavky na odbornou stat. Jazykové je prace vysoce nad primérem sou¢asného
jazykového projevu studentl. Spravné je pouzivana archeologicka terminologie a text neni
nadmérné zatéZovan cizimi, mnohdy neadekvatné pouzivanymi vyrazy a terminy. Vyjadfeni
myslenek je srozumitelné a bez pravopisnych chyb a stylistickych prohfesku.

Celkova navrzena znamka: 1
Celkové hodnotim pfedloZzenou bakalafskou praci Roberta Trnky za velice zdafilou a pIné ji
doporucuji k obhajobé.

Dalsi poznamky, etc.:
Navrhuji, aby v upravené podobé alespori ¢ast bakalarské prace byla publikovana v nékterém
z archeologickych periodik.

Prace prosla kontrolou plagiatorstvi. Neni plagiat.
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