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oponent prdce

V hodnoceni vyuZijte slovni vyjadfeni s respektovanim charakteru a zaméreni prace. V pfipadné
snizeni poc¢tu bodl je nutné uvést v slovnim zhodnoceni divod. V pfipadné poctu bodd 0 je nutné
detailné popsat zdsadni nedostatky prace vedouci k nedoporuceni prace. Ve vsech pripadech kromé
bodu 1, je hodnoceni 0 vylu¢ovacim kritériem (prace je nedoporucena).

Priléhavost nazvu prace, aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potieba prace.

Zkoumand problematika, kterou si autorka zvolila, je tématem stdle aktudlnim. V dnesni spolecnosti
se méni ndzory na uzavirdni manZelského svazku, muZi a Zeny do manZelstvi vstupuji méné a casto
v pozdéjsim véku. lJindy spolu chtéji partnefi Zit, aniz by se stali manZeli, coZ miZe vyvoldvat
nespokojenost u jejich rodi¢l. A prdvé srovndni ndzori na toto téma z pohledu vice generaci je
obsahem predklddané bakaldrské prdce. Ndzev prdce je pfriléhavy, nicméné ocekdvala jsem vétsi
proniknuti do problematiky a prineseni novych poznatkl a origindlnich zjisténi. Prace na podobné
téma existuji, ale pouze v omezené mire. V kvalifikacnich pracich se setkdvdme s hodnocenim institutu
manZelstvi zejména z pohledu dospivajici populace. Pohled generace prarodici je obohacenim.

Uroven a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatkd). Struktura, relevantnost a posloupnost
prezentovanych informaci. Samostatnost zpracovani, vhled autora do problematiky, literarni kryti.

Teoreticka cdst prdce pojedndvd pomérné dikladné o manZelstvi v antropologickém a historickém
kontextu, ddle se zminiuje o prdvnich a psychologickych otdzkdch. Okrajové se autorka vénuje
alternativnim formdm souZiti. V ndsledujici kapitole charakterizuje generaci déti, rodici a prarodica.
Jednotlivé cdsti textu na sebe logicky navazuji. Detailnéjsi popis a vétsi prostor mél byt vénovdn
psychologickym faktorum uzavirani manZelstvi a procesu rozhodovdni se k Zivotu v manZelstvi.
Autorka vychdzi zejména z tuzemskych literdrnich pramend, zahranicni studie jsou zastoupeny
nedostatecné. Zcela chybi zietelné propojeni s vyzkumnou cdsti — neni zde kapitola vénujici se
systematicky dosavadnimu bdddni v této oblasti.
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Kvalita a vhodnost vyzkumného designu prace (formulace cilG, vyzkumnych otazek, hypotéz,
metody sbéru a zpracovani dat). V pfipadé teoretické prace se detailné posuzuje prace
s literaturou, literarni kryti — rozsah, aktualnost, presnost, pfipadna absence klicovych zdroju,
syntéza poznatkd a schopnost studenta vyvodit z nich zavéry.

Autorka si stanovila tfi vyzkumné cile a ndsledné formulovala dvé hypotézy. V H1 uZiva pojem ,ldska”,
ktery vsak neni nikde v textu presnéji definovany a neni tedy jasné, co vSechno mohli respondenti do
této kategorie zaradit. K vyzkumu bylo pouZito krdtkého dotazniku vlastni konstrukce, ktery Cital 11
poloZek (z toho 7 otdzek bylo sociodemografickych a jedna polozka byla pro pripominky). Dotaznik
mohl byt vice propracovany, ptdt se na vice oblasti. Vhodné by byly rozdilné varianty pro jednotlivé
vékové kategorie (zviasté u déti kolem 11 let). Vyzkumny soubor byl tvoren 128 respondenty, co? je
dostacujici. Mezi metodami vybéru chybi vybér prostrednictvim instituce, diky které ziskala autorka
pristup k nejstarsi generaci. Ke zpracovdni dat pouZila autorka plivodné chi kvadrdt, ktery se ukdzal
pro danou potrebu jako nevhodny. Ndsledné pouZila Fishertv test. Oceriuji provedeni pilotniho
Lpredprizkumu”.

Vysledky prace — zpracovani a prezentace. DosazZeni cilli prace, zodpovézeni vyzkumnych otazek,
vyjadreni k hypotézam. Diskuse, souhrn a zavéry prace. Prakticky pfinos prace.

Zpracovani vysledkl prdce je hodné neprehledné. U popisnych tabulek, kde jsou uvedeny cCetnosti
kategoridlnich proménnych, chybi systematicnost. Vyzkumnd cdst prdce, kterd prezentuje vysledky,
postrdadad logické ¢lenéni a Ctendr se v nich orientuje jen velmi obtizné (napr. na str. 36 je tabulka
prezentujici otdzku, zda respondenti poklddaji manZelskou instituci za smysluplnou s ohledem na
vékovou kategorii, ale pod tabulkou je postulovdn vztah s dosaZzenym vzdéldanim — to je rozvedeno az
ddle na str. 39). UZity Fishertv exaktni test pracuje s tabulkou 2x2. Tyto tabulky nejsou v prdci
uvedeny a neni zfejmé, jak autorka dospéla k zamitnuti hypotézy, chybi Cisla ze statistického
testovdni. Domnivam se, Ze u H1 doslo ke spojeni dvou vékovych kategorii do jedné (11-20 let a 21-60
let), podobné jako u H2 byly ziejmé spojeny kategorie zdkladni a stfedoskolské vzdéldni. Nicméné ve
vysledcich toto explicitné uvedeno neni. V diskuzi jsou vyzkumnd zjisténi interpretovdna a jsou
srovndvdna s vyzkumy provedenymi drive. Ocenuji, Ze se autorka vénuje pozitivnimu zkresleni, limitim
vyzkumu, zamysli se nad tim, pro¢ se vyzkumu zucastnilo nékolikandsobné vice muzu oproti Zendm
atd. ZvaZuje dalsi sméry vyzkumu v této oblasti s moZnosti kvalitativniho vyzkumu s daty opirajicimi se
o vypovédi z rozhovord. Zavéry a souhrn prdce jsou v porddku.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni norem pro kvalifikacni prace na Katedie psychologie FF.

Po formdini strdnce obsahuje prdce vyrazné nedostatky. Spatnd grafickd Uprava prdce (obsah je
nesourody — nejednotnd velikost a styl pisma), text neni zarovndn do bloku, spatné Cislovani stran
(uvod je fakticky na str. 5, uvedena je str. 3; v seznamu literatury zacind nové cislovani; jsou riizné
velké mezery mezi odstavci - nékdy zbytecné Siroké). Stylisticky jsou v prdci casté preklepy (napf. na
str. 17 MuDr., str. 30 explodovat, sprdvné je explorovat apod.) nebo chyby v interpunkci v souvétich,
nékteré formulace jsou nejasné. Cislovdni kapitol by mélo ve vyzkumné &dsti navazovat na Edst
teoretickou. Citacni apardt je spravné dle norem APA, ovsem opét s etnymi drobnymi nepfesnostmi
(et. col.) nebo preklepy. Prdace tak budi dojem, Ze vznikla v ¢asové tisni. Rozsah prdce splriuje
minimdlni standardy.

Celkové zhodnoceni prace (v rozsahu max. 300 znakti) - nepovinné:




V teoretické Casti prace na str. 11 autorka uvadi, Ze v povalecném obdobi se zacina
Otazky k navysovat kfivka rozvodovosti, kterd neustdle narlstd az do soucasnosti. O jaky
obhajobé: zdroj se autorka opirad?

Cim si autorka vysvétluje rozpor mezi uvedenymi vysledky, 7e 122 respondent( ze
128 povazuje uzavieni manzelstvi za smysluplné, a tim, Ze v soucasné dobé klesa
pocet svateb?

Prace byla zkontrolovana v systému STAG theses.cz proti plagiatorstvi se zavérem:
prdce je plagiat / préce neni plagiat *
(pouze pro vedouciho prdce). Komentdr v pripadé shody vice neZ 5%:
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