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UvoD

Cestovni ruch je stale aktu&&im tématem nejen vdfitku Ceské republiky, ale i
celos¢tové. Pritom jeSt pied 20 lety bylo toto oditvi geografie chapano pouze jako
jeden ze zpsohi trdveni volnéhaiasu a rekreace, kterd slouzila k odipku a nabyti
fyzickych i psychickych sil obyvatel. Se stale zwy&i se poptavkou a Zivotni Urovni
obyvatel vSak cestovni ruchiguostl do jednoho zvyznamnych a dynamickych
hospodéskych odétvi.

V Ceské republice vznikla a stéale se tivdrganiz&ni struktura cestovniho ruchu
VvV riznych regionech, iptemz jednim z nich je préwizemi ORP Olomouc. Toto Uzemi
bylo diplomantkou vybrano s ohledem na jeji trvhl@lis a také pro svouifmou
navaznost na bakakkou praci z roku 2014. Ta se zabyvala komplexnéd@nbcenim
sidelni struktury Olomouckého kraje na zakladostupnych zdrdj a informaci.
Vzhledem k velmi dobré znalosti tohoto Uzemi dipdontka vidla ugité zmény a
nedostatky v datech o tomto Uzemi. Druhydvatiem vykru, pra by se dana prace
mela zabyvat pr&y tématem cestovniho ruchu a rekreace, byl neddstatebsah
informaci, které byly uvashy v Uzemrt analytickych podkladech pro ORP Olomouc.

Po dohod s vedoucim této prace i pi#enymi osobami na Magistratu ¢sta
Olomouce vzniklo téma této prace, které ma pomagilrdt obsah kapitoly Uzengn
analytickych podklatl veénujici se rekreaci v ORP Olomouc. Zarbv@oslouZzilo
diplomantce jako doptimi znalosti o atraktivnich lokalithch v ramci tums na Uzemi
ORP Olomouc.

Soutasti celé prace je komplexni hodnoceni rekrége potencialu v jednotlivych
obcich ORP Olomouc z hlediska lokaliméch a realizénich aspekt, které jsou
doplreny praw o informace ziskané vlastnim terénninizilumem. Veskeré tyto analyzy
jsou pak dale znazony ve 12 mapovychiflohach po jednotlivych aspektech, které
vyvoj cestovniho ruchu v ORP Olomouc charakteriZkfimplexni pohled na dynamiku
vyvoje potencialu rekreace i jeho nedostatky pakddéapovy poster. Pro doghm
komplexnosti informaci byly k praci fidany i karty obci, které zachycuji co
nejaktualijsi zakladni informace o obci, které jsou dostupné&iejnosti, a dopléné
prawk o aktualni data ziskan# pypracovavani prace.
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1 CILE PRACE

Cilem prace je proveést analyzu gasného stavu rekré&aich oblasti v ORP Olomouc
a vyhodnotit jejich vyznam z hlediska vyuzitelnpstostupnosti a mozného budouciho
vyvoje pro poteby denni, vikendové a sezonni rekreace. Diploraamikzaklaél analyzy
dostupnych dat vytid vlastni metodiku vymezeni a vyhodnoceni re&nézh oblasti a
ploch potencialé vyuzitelnych k rekreaci podle vySe uvedeného setgéna v souladu
s koncepci tvorby a aktualizace Uzenamalytickych podklail BéhemieSeni prace bude
diplomantka Uzce spolupracovat s odborem Koncepcezaoje Magistratu ®sta
Olomouc (Zadani diplomové prace, 2016).

Vramci prace bude proveden i vlastni terénni vyzkdaného Gzemi, kde
diplomantka posoudi séasné informace a data, ktera js@drg dostupna viejnosti, se
skutgénym stavem v terénu. Ziskané informace pak posl¢a&d velmi objektivni
doplréni sowasnych zdrdj o vyvoji a potencialu cestovniho ruchu a rekreagelzemi
ORP Olomouc.

Veskeré udaje o datovych sadach, které budou ismtyonebo ziskany v ramci prace,
budou zalohovany a odevzdany v digitalni pagdspolu s praci. Cela prace (textilghy,
vystupy, zdrojova a vytwena data) se odevzdaji také v digitalni padoh CD a text
prace s vybranymiiflohami bude odevzdan ve dvou svazanych vytisc&clsekretariat
katedry. Na za¥r diplomové prace budeipojeno jednostrankového resumé v anglickém
jazyce.
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2 POUZITE METODY A POSTUPY ZPRACOVANI

2.1 Pouzita data

Data, ktera byla zpracovavana a nastepouzita pro fipravu analyz zakladnich
demografickych udajo jednotlivych obcich, bylaipvzata z dostupnych zdéof eského
statistického ¥adu (dale jenCSU). Hlavnim zdrojem dat, nad kterymi probihala
prakticka c¢ast prace, byla databazeitdni lidu, doni a byti (dale jen SLDB) z roku
2011. Tyto data obsahovala hlgvididaje o p&tu obyvatel, jejich pohybu, tauz
piirozenémci mechanickém, jejich &kové struktie, stdi, zanéstnanosti a kategorizace
obyvatel do jednotlivych odivi. DalSim pouzitym zdrojem dat byla pak databgaitu
domi a byti vroce 2011 na uzemi SO ORP OlomoucérSbchto dat zahrnuje i
bloky hlavnich okruh informaci, které obsahuji vlastni podbloky. Dat SLDB,
vybirana dle Gzemi, zobrazuji uceleny soubor dafizemi celé eské republiky, aZ po
okresy. Ziskani dat pro jednotlivé obce tedy d@jimiry obsahovalo i shrom&id dat
pro jednotlivé obce a ucelerchto informaci do vlastnich ucelenych databazi.

Dalsim velmi dleZitym zdrojem je samotna ¥ggna databaz€SU. Ta zahrnuje data
pro celé tzem{R v nskolika forméach a databazich, Ize se ale dopradovatregionalni
Udaje za Olomoucky kraj, které byly vypracovany jgkgm tGtadem v Olomouci. Tyto
data byla zredukovana pouze na Udaje za SO ORPdDlema dale zpracovana. Data
jsou pfistupna od roku 1869 az po rok 2014, ovSem pr&i tfimata a ukazatele se
rozmezi &chto let znané liSi. Z €chto udaji byly sestaveny zakladni informace o
jednotlivych obcich na tzemi SO ORP Olomouc taky layla co nejaktuak)si. Tyto
informace pak byly dale porovnavany s informacerfskanymi vlastnim terénnim
vyzkumem autorky prace.

Je dilezité zminit, Ze mnoha data bylgegzpracovana diplomantkou jizide v ramci
jeji bakaldské prace (Havelkova, 2014). TentivedjSi skEér dat byl pouze aktualizovan
data, ktera se vztahuji k cestovnimu ruchu a rekremtomto uzemi.

Tab. 1.1 Pehled pouzitych dat

Téma / Ukazatel Uzemni jednotka | Casovéarada

Pocet obyvatel obec 1990 — 2012
Stirediskovost obec 1990 — 2012
Stredni stav obyvatelstva obec 1990 — 2012
Hustota zalidnéni obec 1990 — 2012
Natalita obec 1990 — 2012
Mortalita obec 1990 — 2012
Prirtistek/Ubytek pirozeny obec 1990 — 2012
Imigrace obec 1990 — 2012
Emigrace obec 1990 — 2012
Migra éni saldo obec 1990 — 2012
Prirtistek/Ubytek migraéni obec 1990 — 2012
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Priristek/Ubytek celkovy obec 1990 — 2012
Index heterogenity obec ;g?g 2000,
Hromadna ubytovaci zaizeni obec 2012 — 2014
Podil rodinnych domi obec 2011

Statut obce obec 2012

Podil dokon¢enych byti obec 2011
Vybavenost obci obec 2013

Podil ekonomicky aktivnich obyvatel obec 2011
Eé)lgtgrzeacr;estnanm v jednotlivych obec 2011
Spadovost obec 2012

Vyuziti pady obec 2015

Index stari obec 2011

Index rozdrobenosti sidelni struktury SO ORP 1995 — 2012

Zdroj: CSU (Autor, 2016)

2.2 Pouzité programy

Diplomantka ke zpracovani dalC8U vyuzila sadu Microsoft Office 2007. VeSkera
shromézéna data byla zpracovana do uceleného formatu tabytk soubat a giloh
v programu Microsoft Excel 2005 a 2007. Nasledra@reticka cast pak byla sepsana
v Microsoft Word 2007.

Jiz shromézéha a zpracovana data ve forméatu sotibds byla dale pouZita v druhé
casti praktické prace a to v tv@rlsamotnych mapovych vystupTyto mapove filohy
byly vytvoreny za pomoci programu ArcGIS od firmy ESRI. Jdkompletni systém
prizpusobitelny jednomu nebo vice uzivabel. Pouzivan byl ArcMap ve verzi 10.0 a
10.1.

Zawrecné zpracovani mapovychiijph pak probihalo v programu CorelDRAW
Graphics Suite X7. Vyuzito zde bylo zejménaipby zneény hodnotovych r¥itek,
zarovnani textdi celkové kompozice mapovych vystup

2.3 Pouzité metody

Metody a pistupy, které byly pouZity v této praci, by se dabzctlit z hlediska
teoretického a praktického. Teoretickymi metodamai dile zabyva kapitola 3 (viz
kapitoly 3.2 a 3.3), praktické metody &Egtupy jsou zaloZzeny na vygtech a analyzach
jednotlivych ukazatél Rovnice pro vypéty vzordi jsou vSeobeagnznamy a pouzivany
v fadk odwtvi. Pro samotnou praci byly vybrany pouze rovnice vypaty ukazatei,
které jsou znazoemy v mapovych filohach. \&tSina &chto rovnic byla fevzata ze
skript pouzivanychipvyuce socioekonomické geografie, hapeografia obyvatel'stva a
sidiel (BaSovsky a kol., 1989) a Ekonomicka a dotigeografie (TouSek a kol., 2008).

Prvni metoda byla zalozena na v¥po tzv. arealu maximalniho zali&imi. Pro
jednotlivé obce ve spojitém Gzemi byly vypeny jejich ptimérné hustoty zalidéni
v roce 2015 a tyto vysledky naslédporovnavany s imérnou hustotou zalidimi na
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tzemi celéCR. Aredlem maximalniho zalidni Ize pak oznét takovou obec, kde jeji
vysledna pimérna hustota zalidimi byla v daném roce alespgoétkrat vysSi nez
pramérné hustota zalidmi v celéCR.

DalSi metrika, ktera se vztahuje k hustpalidreni v obcich SO ORP Olomouc, byla
zaloZena na vygdu tzv. indexu heterogenity (Ih). Ten zhanejmenSi mozné spojité
Uzemi, na kterém Zije prayolovina obyvatel z celkového §a na Uzemi SO ORP
Olomouc. Jelikoz ovSem vysledky této analyzy newgkaly patrné rozdily v letech
1990, 2000 a 2012, nebyla pro tento ukazatel wgtve Zzadna mapovédilpha a je tedy
dostupna pouze ve formétu xIs.

DalSimi vypaty, kterymi se diplomantka zabyvala, byla analyeandgrafickych dat
ziskanych £SU. JelikoZ se jednalo ale pouze o analyzu demickédfo vyvoje daného
Uzemi a nikoli 0 jevy souvisejickimo s vyvojem cestovniho ruchu a rekreace na Uzemi
SO ORP, po dohads vedoucim prace byla tato zpracovana déilazena pouze ve
formatu xlIs v ucelené databazi, ktera bylarzahrnovat zakladni demografické Udaje o
SO ORP od roku 1990 do roku 2014.

V urcitych pripadech byl z uvedenych ukazatehutny jeSt prepaet na jinou
hodnotu, nap podil na obyvatele nebo rozlohu, procentualntazgeeni, apod. Takovy
prepaiet byl nutny nafiklad v giipad zpracovani mapovychioh vyobrazujicich podil
hromadnych ubytovacich #aeni na Uzemi SO ORP Olomouc v roce 2014. Tabulka
s €mito daty obsahuje i Udaje o ¢io pokoji, luizek, hosi nebo penocovani v letech
2012 — 2014. Tyto data vSak nebylo mozné shromgidivSechny obce a proto nejsou
souwésti mapovychifloh.

Dalsi velmi zajimavou metrikou, kterou diplomantkaracovévala, byl tzv. index
rozdrobenosti sidelni struktury (Ir). Tento index\g/paitava pomoci dat za jednotlivé
obce daného Uzemi, lze vSak dosahnout pouze pamkthbma Urové SO ORP kraje.
Data byla zpracovana od roku 1995 do roku 2012hdéedem ke své podrobnosti pouze
do Urovre SO ORP byla filoZzena ve formatu xIs bez mapovélphy. Vypaiet tohoto
indexu byl zvolen nasledown

Ir=3xpl+2xp2+p3 (1)
kde pl — podil obyv. v obcich do 199 oby¥etne

p2 — podil obyv. v obcich s 200 az 499 obyetms
p3 — podil obyv. v obcich s 500 az 999 obyetms
V neposlednifacé pro vypracovani wezitych charakteristik, které vypovidaji o

potencialu cestovniho ruchu a rekreace obci SO GR&mouc, bylo i vlastni
shromad’ovani dat v terénu. Prvni z ukazétge vybavenost obci na daném Uzemi
z hlediska dostupnych sluzeb.ii Ptéto analyze byla brdna v potaz vybavenost
jednotlivych obci vybranymi sluzbami, které bylyateny dleCSU (2014), tedy zda danéa
obec disponuje postou, matrikou, Skolskym a zdraekym z&izenim. V pipac, Zze na
Uzemi dané obce bylo moZzné jednuéchto sluzeb vyuzit, byl k obci za kazdou
z vyobrazenych sluzehbiipsan bod, v fipact Skoly pouze s prvnim stugm pil bodu.
Po séteni vSechdchto bodi se obce rozdily do velikostnich skupin dle @tu obyvatel

14



(viz kapitola 4.2.4) a za dany ¢t obyvatel byl fidélen dalSi bod. Po koteém séteni
vSech bod byly obce rozdleny dle vysledi analyzy na jednotlivé miry své vybavenosti
(Havelkova, 2014).

Druhou vlastni analyzou byla samotna vybavenost slozbamici lokalitami, které
do mizné miry ovliwiuji potencial cestovniho ruchu a rekreace, tedgkatitu dané obce
nebo lokality na izemi SO ORP OlomouceéiStat a informaci pro tuto analyzu probihal
vyhradre v terénu v terminu otijna 2015 do tezna 2016. Kazdou obec, ktera spada pod
SO ORP Olomouc, diplomantka v tomto obdobi naustimejmeér dvakrat. Vyjimkou
byla pouze obec Kozlov a &dto Libava, které byly vyjmuty ze spravy Vojenského
Ujezdu Libava k1. 1. 2016. V ramci terenniho vyrkubylo osloveno v kazdé obci
alespa 5 respondeiiitf ktefi vypovidali swij nazor a pipadnou spokojenost s kvalitou
Zivota v dané obci. Na zakladeéchto vypowdi diplomantka sestavila bodovou tabulku,
kde jednotlivé body iirazovala dle &chto ziskanych informaci, a nasl€ddoplnila o
mapovou pilohu (viz kapitola 5). Podrobné informace ziskawirezideni obci byly
uvedeny i do karet jednotlivych obci, které jsoucssti této prace.

Posledni metriky, které byly zpracovany v ramcicergako vyobrazeni zakladnich
Udaji tykajicich se obci a jejich potencialu cestovnituchu, byly stediskovost a
klasifikace dle statutu obci. Tyto metriky byly podrgji rozepsany v fisluSnych
kapitolach.

2.4 Postup zpracovani

V prvni fadk byla nastudovana literatura o daném tématu. Nas®irinformace
z doporéené literatury byly sepsany do reSerSe (viz kapit®). Jednalo se hla¥ro
skripta obsahuijici jednotlivé vypty, metody, metriky a postupy analyz, pouzivanych
v béZné praxi na univerzitach, studii meto&gZhe pouzivanych v ramci cestovniho ruchu
a rekreacei studii miznych metodik zpracovanych odborniky z praxe.

Poté byl sestaven seznam dostupnych dat a informgainotlivych tématech (viz
kapitola 2.1) a jejich generalizace na zaklddminujiho postaveni v oblasti cestovniho
ruchu na daném Uzemi a podle vybranych témat ohwd@ice. Data byla ziskana vlastnim
shsrem z dat fistupnych na strankaetSU a SLDB nebo vlastnim terénninipkumem.

Samotny sér dat byl velmi komplikovany, drtivAd&Sina dat nebyla dostupna pouze
Z jedné ucelené databaze, ale jejichr diyl nutny provést ziznych zdroji pro rizné
roky a vytvdit uceleny formatdchto dat. Zafrem autora bylo, aby jednotliva ziskana
data bylo mozné poripojeni ke zvolenym vrstvam pouzit na libovolnyaidgladech pro
SO ORP, proto byla ziskana data zpracovana do farmé& soubak. Druhym
problémem byla Uzemni podrobnost dat, data na uUrmkresi a kraji byla
nejdostupgjsi, v piipadc SO ORP uZ byla dostupnost dat mensi. Pro témagpewjah
vystupi, které zachycuji uroweobci, bylo teba sbr proveést po jednotlivych polozkach
CSU a dat jim ucelenou formu. Zchto dat byly poté pomoci jiz zndimych metrik,
analyz a rovnic (viz kapitola 2.3) vypeny zakladni charakteristiky vypovidajici o
rozvoji cestovniho ruchu na tzemi SO ORP Olomouc.
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DalSi fazi ziskavani informaci na urovni obci bgténni vyzkum fimo v daném
Uzemi. Diplomantka po dobu jednoho roku postupavstivila kazdou obec v SO ORP
Olomouc a provedla vlastni vyzkum. Bylo vyuZzito jdé&taznikového Sini tak vlastni
analyzy danych obci. Diplomantkachem terénniho cveni oslovila v kazdé obci
testovaci skupinu sloZzenou Ztipaz 10 obyvatel dané obce, kterym byly polozeny
zakladni dotazy o vybavenosti obce, jejidednosti i nedostatka vlastniho nazoru
ob¢ana na rozvoj a podporu cestovniho ruchu v obcgk¥ee informace ziskan€&hem
vlastniho piizkumu obce, i diky tamnim oéanim, byly taktéZz zahrnuty do vysleflk
prace a zpracovany do xls tabulek i mapaiitopy.

Po gevedeni dat do pifbné podoby a formatu v xIs tabulkach seSfo k praktické
casti celé prace, ktera zahrnovala tvorbu mapovyshuy v jiz zmirgnych programech.
Bylo vytvoreno celkem 12mapovych vystup, které by mndly nazor dophovat
informace uvedené v této praci, a zatow®skytnout doplek k Uzemr analytickym
podkladim, které zpracovava Magistragsta Olomouce.

VesSkera sesbirana a zpracovana data byla pak kemiplgiobrazena v mapovém
posteru. Ten by #h udavat uceleny pohled na potencial cestovnihdwuua rekreace
jednotlivych obci na tzemi SO ORP Olomouc. Vyero byl tedy pro jakousi syntézu
mezi Udaji uvadnymi v kartach jednotlivych obci, mapovychilphdch¢i tabulkach a
v textovécasti prace. Zaroveby mél svym vzhledem byt atraktivni nejen pro odborniky,
ale i samotné respondenty a uzivatele této prace.

Po dokoweni praktickécasti, ktera je hlavni s@éasti této prace, byly sepsané
zakladni udaje a informace ziskané z vypracovaarattteristik a mapovych vysttp
Textovacast se neopira pouze o data ziskana z mapovychpiysdle i z informaci z
odborné literatury (viz kapitola 3) nebo ziskanytéstnim terénnim vyZknem daného
Uzemi. Tyto informace vyznamnou¢rou dophuji praktickou ¢ast prace a zachycuji
dynamiku vyvoje cestovniho ruchu a rekreace na 18nORP Olomouc.

K praci byly vytvaeny i jednotlivé jednostrankovéifohy, ve kterych byly uvedeny
zakladni udaje o kazdé obci v rae$EjSi podolg veetre informaci o potencialu dané
obce vramci cestoniho ruchu a rekreace, nez Wwgta zmirna v samotné praci
diplomantky. Tyto karty ovSem byly Zidodu omezené kapacity vlozeny pouze

v digitalni podok.
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3 SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

Problematika cestovniho ruchu a rekreace je vebsably koncept, kterym se zabyva
mnoho odbornik nejen na lokalni Grovni, ale i na mezinarodni. Podfeby této prace
byli vybrani jen rgkteri predni odbornici a jejich prace, kde zminili své iasnetodiky
& analyzy naiiznych GzemichCeské republiky (dale je@R). Tito odbornici a jejich
metody byly pak dopkmy o diplomové prace, které se zabyvaji problenoatik
cestovniho ruchu a rekreace, zajimaveé zdroje d datupné publikace. V kapitole je
také uvedeniehled dostupné datové zakladny pragyieSeni cil prace.

3.1 Metodické pristupy hodnoceni potenciélu cestovniho ruchu

3.1.1 Ustav izemniho rozvoje — Jan Bina a kol.

Jako jednim ziednichc¢eskych zastugcv oblasti cestovniho ruchu a rekreace byl
pro (tely této prace vybran RNDr. Jan Bina, CSc., ktergoe 2010 v ramci své pozice
na Ustavu Gzemniho rozvoje (dale jen UUR) sepsakraénou zpravu s nazvem
/Aktualizace potencialu cestovniho ruchiCeské republice®. V této zpréye uvedena
zakladni metodika vymezeni potencialu cestovnilohuta rekreace v SO ORP célR,
kterd byla zaroveschvalenaiimo Ministerstvem pro mistni rozvoj (dale jen MMR).

Jedna se o bodovou metodiku, kdy jednotlivym seghmerpotencialu cestovniho
ruchu daného Uzemi jéifazeno bodové hodnoceni dle vyznamnosti daného sgegme
zéklad dvou dikich potencial. Prvni skupinou segmentbyl zvolen tzv. potencial
aktivit cestovniho ruchu. Dle Biny a kol. (2010dystyto aktivity bodoveho charakteru,
nag. zamek, hrad, lazn aj., nebo charakteru komplexniho, hdpstoricka ndsta. Tento
potencial aktivit cestovniho ruchu pak ignén na 25 ditich objekf ¢i lokalit, kterym
byla pitazena bodova hodnota A, B nebo C dle vysokédsf nebo malé vyznamnosti
(Bina, 2010).

Druha skupina segmenpak byla zvolena jako potencial ploch a linii @ilijicich
cestovni ruch, kdy tato skupina se jiZ nevaze m&kiaini objekty, nybrz na SirSi tzemni
piedpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu. K vyhodndsdyotencialu ploch a linii jako
dil¢ciho potencialu cestovniho ruchu v obvodech ORP kylorano sedm (primérnich)
typa ploch a Sest typlinii. Kazda ploch&i linie nese wtity obecny vyznam pro rozvoj
cestovniho ruchu. U ploch je orientace tohoto vyamaobousnirna, ¢ast ploch ma
orientaci kladnou (podporujici}ast ma orientaci zapornou (omezujici) a jeden typ
plochy je neutralni. Z linii jsou vSechny typy sdporujicim vyznamem (Bina, 2010).

Zawreenym metodickym krokem jeifgazeni bodovych hodnot skladebnym pinvk
potencialu cestovniho ruchu, tj. atraktivitam cestbo ruchu v jejich vyznamovych
stupnich a plocham a liniim v jejich intenzitnicbnich.

Jako zaklad pro bodovani byla pouzita metoda pémverovnavani, vyznamu
riznych objeki a jevi. Na &chto pracich se podilela $ir$i skupina pracovrilstavu
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Uzemniho rozvoje. Testové vysledky byly pgrovany s pip. odé€tenim vyrazg se
odliSujicich maximalnich nebo minimalnich hodnot.

Bodova hladina byla polozena tak, aby rangcpmimérny obvod ORP, jak pokud jde
o jeho atraktivity cestovniho ruchu, tak o jehogbip a linie ovlivujici cestovni ruch,
meél pocet bodi za oba dili potencidly zhruba vyrovnany (Bina, 2010).

Souzasti této prace byla i mapovéilpha pro jednotlivé ORP €¢R, ve které je
vyobrazena zakladni mapa Uzemi s lokaci jednotivsegmernit a tabulka s bodovym
ohodnocenim. Roloha: 859 k'

Pocet obyvatel: 160 000
Pocet obci: 45

Voj. Ujezd Libavé (nepfist.)

Dub; nad Moravou.

Obr. 3.1 Potencial cestovniho ruchu SO ORP Olon(Bira, 2010).

Atraktivity CR A B C Body
Ffirotini pozcrihodnost
Historicke méstsks soubory 1 B0
Histomcke vesnicke soubory 1 1 Bl
Zamky 1 45
Hrady, tirze, Zhiceniny 1 1 75
HFestanske sakrdini pamathy 2 2 2 230
Zidovsks pamatky
Vaienske pamatky 1 5
Fietni pamatriky
Technicke pamatky ] 25
Archealogicke pamatiy
Historicke podzemi
Muzea, gafere 1 1 3 i
Muzea v pfircde, skanzeny 1 an
Lazefzka misia
Zoologicke zahrady, zooparky 1 )
Botaricks rakvady, arkoreta 1 2 140
Agquaparky, plavecks bazény 2 100
Golfova hiists 1 35
Farmy pro hipoturistiu 1 35
Vmarsky véhlas
Frvovamicky vehlas
Jin atrakiivity ihio ruchu 2 40
Tuwistioka informatni centra 3 45
Phidana hodrota: pamatka UINESCOD 1 100
Uhem 1180

Ploachy a linie A B c i} E

Rekreaini a turstickd krajina |
Rekraaini 3 tunsticka keajina I . 40
Rekreadni a twisickd krajima IV . 50
Urbanizovany prosicr . 40
Primysloy a ie2sbai prostor
Diairidni dostupnost | . 120
Dialmicni dostupnast 1| . 15
Brehy vodnich ploch |
Brehy vodnich ploch |
Reiy vhodné pro splowvani
Sirice | Fdy . 40
Zelazrice | . BO
Zebazrica I . 10
Fhdana hodnata: narodni park
Fridl hodnota: chranéna krajnina obiast
Uhm 153
Potencial cestovniho ruchu uzemi ORP 1335

Obr. 3.2 Bodové hodnoceni potencialu cestovnihbu®0O ORP Olomouc (Bina, 2010).
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3.1.2 Metodika TERPLAN

Tato metodika ma své patky v 70. letech, kdy bylo tehdejSimu Statnimuwawastpro
rajonové planovani (po2gi TERPLAN) ndizeno vypracovani rajonizace cestovniho
ruchu na GzemCeskoslovenska. Na zakkatéto metodiky vzniklo na zakladschvaleni
viady CSSR v roce 1981 celkem 47 oblasti cestovniho ru¢atns podoblasti.

Tato metodika se zaffuje predevsSim na irodni sloZzku krajiny a posuzuje jeji
rekreg&ni predpoklady. Zajmové Gzemi se &mi siti ¢tveral o strag a = 2,4km a
analyza se provadi v ramci jednotlivyétrerai.

r=(A+B+C+D)xK (2)
A — celkova délka okréjlesa (km)
B — délka okraj vodnich ploch a tak(km)
— B1 — okraje vodnich ploch (nasobeno koeficienfe?)
— B2 — okraje vodnich tdk(km)
—-B=Bl1+B2

C — vyskové rozgti zemi v pepaitu na jednotku plochy (kimha)

D — struktura pdniho fondu (%)

— D1 - zasta¥na plocha a devastovana Uzemi (nasobeno koefimiebite
— D2 - orna fida (nasobeno koeficientem 0,1)
— D3 - trvalé travni porosty, louky, pastviny, ndgdvané f@dy, raselini&, aj.

(nasobeno koeficientem 0,3)

— D4 — lesy (ndsobeno koeficientem 0,3)
— D5 — vodni plochy (nasobeno koeficientem 1)
—D=D1+D2+D3+ D4+ D5

K — koeficient (K =L + 2)

— L — koeficient pétu pobytovych df v letni sezéé (pramérny paiet dm

s teplotou vysSi nez 10°C)

— Z — koeficient p&tu pobytovych dfi v zimni sezé#é (pramérny patet dni se
srehovou pokryvkou vySSi nez 40cm)

Vyslednécislo slouzi k porovnani jednotlivych oblasti - atila vySSim vyslednym
¢islem ma vysSi rekréai hodnotu. Na ptatku je feba uvést celkovou plochu oblasti a

e

3.1.3 Metodika Masarykovy Univerzity v Brn é

Za zcela novou metodiku e byt také povazovana metodika studeviasarykovy
Univerzity v Brre, kterd byla vytvéena na zékladjiz znamych metodickych konstrukci
(Bina, Vepgek, TERPLAN). Pro pouZiti této metodiky vSak ewjet 5 zakladnich
podminek, které jsou uvedeny v praci od studenthd@a (2010). Do postupu stanoveni
vSak byly zalenény aktualni poznatky a zejméndenéni na rekreéni potencial z
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hlediska mistnich obyvatel a z hlediskaegpolnich” rekreaft Metodika se tak snazi
dusledre odliSovat rekreéni potencial od potencialu cestovniho ruchu (Card@10).

V prvni ¢ésti nazvané: ,Stanoveni z&kladnichirgdnich hodnot lokalizami slozky
rekre@&niho potencialu“ se stanovi obecné, v del§amovém horizontu neovlivnitelné
piirodni hodnoty a podminky Gzemi, které determiraji. lokaliza&ni predpoklady
Uzemi k rekreaci. Hlavnim zdrojem inspirace proragpvani tétatasti metodiky byla
metoda TERPLAN. Tato prvriast je roZlenéna na i okruhy hodnoceni: ,Hodnoceni
struktury gidniho fondu katastralniho tzemi“, , Zohleah vySkového pevysSeni krajiny*
a ,Hodnoceni maximalni mozné délky pobytu v ideglinpodminkach dle sétu paitu
pobytovych dif v letni sezo& a pa&tu dni v zimni sezo (UTOK, 2016).

Ve druhécasti nazvané: ,Podrobné hodnoceni podle skupin tiékéapiibuznosti*
jsou hodnoceny specifické prvky krajiny a specifickd&izeni, kterd se podili
vyznamnym zpsobem na uti@ni rekre&niho potenciélu. Kriteria jsou réternéna do 6
skupin, dle tematické ffbuznosti, nap piirodni atraktivity, obsluznd ¥aeni a
vybavenost, Zézeni pro uspokojovani peb rekreace (a cestovniho ruchu), aj. Nazav
se hodnoti vSechnygdeslé tematické skupiny dohromady = celkové zhoeimio2.casti
metodiky.

Ve tieti casti je provedena syntéza vyslé@dk prvni a druhé&asti. Tim je wen
celkovy kladny rekre@i potencial uzemi. Vetvrté ¢asti metodiky jsou hodnoceny
negativni vlivy a prvky Uzemi. V pat&sti metodiky je hodnocen rekegd potencial
Uzemi etnd zohledrni negativnich vlivi a prvki v krajing. V Sesté, nadstavbovégsti
metodiky je hodnocena vhodnost Uzemi pro jednottivéhy rekreaniho vyuziti na
zaklad jiz zhodnocenych kriterii z 1. a @asti metodiky.

3.2 Navrh nové rajonizace cestovniho ruch€R

Publikace ,Navrh nové rajonizace cestovniho ru€Ri’ do jisté miry navazuje na
piedchozi dila obdobného nazvu a 2&ni ze 70. a 80. let 20. stoleti, nikoliv vSak
v podol& normativié Uzemré-urbanistické a planovaci, ale spiSe regiotgeografické.
Vznikla jako vystupieSeného projektu vyzkumu a vyvoje v ramci prograMiB —
Vyzkum pro poteby regioi MMR* pod vedenim RNDr. Jiho Vystoupila, CSc. a kol.
v roce 2007.

Cela publikace byla roztena do osmi kapitol, respektivéeth ditich ¢asti, kdy
prvni kapitola je umisha zcela samostatn Popisuje zakladni informace o celé
publikaci, historické&leneni turistického potencialGR a metodicky postufeseni navrhu
noveé rajonizace. DalSich sedm kapitol je pak &b do ti dilcich ¢asti.

Prvni ¢ast pod nazvem ,Analyza a hodnoceni potenciéloga#to ruchu“ obsahuje
Ctyti kapitoly, které pojednévaji o hodnocenicdih potencidl a predpoklad Gzemi pro
rekreaci a cestovni ruch, hostech a néwxisti v jednotlivych regionech, ekonomickém
vyznamu cestovniho ruchu a organizadizeni cestovniho ruchu. Pro tuto diplomovou
praci byly velmi uziténé dv vybrané kapitoly.
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Prvni z nich s ndzvem ,Hodnoceni d@i¢h potencidl a pedpoklad Gzemi pro
cestovni ruch a rekreaci” obsahuje godkapitoly, élici celé hodnoceni na potencialy
prirodni, kulturi-historické a zakladni a doprovodnou turistickoufrastrukturu
cestovniho ruchu. Ve zkraceném slova smyslu by ae idci, Ze cela tato kapitola
pojednava o faktorech cestovniho ruchu lok&hieh a realizénich (viz kapitola 5).
Kapitola pojednavajici o organizaciii@eni cestovniho ruchu pak poslouzila jako dobry
vstup s objektivnim nahledem do problematiky cesiiow ruchu na GzentiR.

V druhécasti celé publikace pod nazvem ,Navrh nové rajarézeestovniho ruchu
CR" byla obsaZena samotna realizace nové metodijonizace cestovniho ruchu na
uzemiCR weetns jejich praktickych vysledk Vychodiskem pro weni nové rajonizace
byl pristup zaloZzeny na fukké prostorové strukiie vyuZziti krajiny a klasifikace jeji
vhodnosti pro pobytovy cestovni ruch a rekreaci.z2kladni geografické arealy bylo
urceno Sest geografickych célkkteré se uovaly na zakladl predem zvolenychifstupi
a kriterii, nap. pomoci podilu potencialnich rekdedch ploch na celkové ploSe Uzemi,
geomorfologickéhd@lenreni, hustota obyvatelstva apod.

Treti a zarové posledni¢ast publikace obsahovala profily kialCR, seznam
literatury a mapové iflohy. V kazdém profilu kraje byl obsazen podrobpgpis
komplexniho turistického potencidlu cestovniho uehrekreace daného krajesetns
konkrétnich pirodnich nebo kultumghistorickych objeki ¢i areah. Posledni strana
profilu kazdého kraje pak obsahovala tabularni sowdkladnich informaci o kraiji,
piirodnich a kultur-historickych gedpokladech &etné piehledu realizénich faktofi
cestovniho ruchu a rekreace a;.

Z glos&e a seznamu literatury pak byly vyuZityzné pojmy a odkazy na doghm
informaci o natené reSerSi. Mapovérifphy pak znazatuji vysledky navrhu nové
rajonizace aZ na Uroit@bci za celoCR.

3.3 Diplomové prace

Soutasti ziskavani informaci z oboru geografie cestowrmuchu a rekreace byl i
praizkum jiz zpracovanych akademickych praci jinychdenii. Cilem tohoto pizkumu
bylo pouit se z chyb a naopak ziskat inspiraci pro sesfas@nejkomplex§Si struktury
této prace. K tomu poslouzila diplomova prace odRddhrazké z roku 2007, kterd na
Pedagogické fakult Masarykovy Univerzity v Br& vypracovala praci na téma
.Rekrea&ni potencidl mistni krajiny”, kde z&movym UGzeminylyb zvoleny obce
Vlachovice, i Studré a FrySava pod Zaékovou horou na V&isd. Z této prace se
diplomantce stala inspiraci kapitola zpracovav&¥lOT analyzu.

Dalsi velmi zajimava prace byla zpracovana na Unitte Palackého v Olomouci
studentkou Rygalovou v roce 2009, ktera pojednawdladnoceni potencialu cestovniho
ruchu na SO ORP Kro#iz. V této praci diplomantku zaujalarghled zvolena
struktura prace aipdevsim kapitola 4.4, ktera pojednavala o hodnogginddniho
potencialu cestovniho ruchu v daném uUzemi, a Kapitol a 5.2, kde bylo velmi
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piehledré sepsano mozn&leni jednotlivych pamatek, které byly obsazeny draceni
potencialu kulturg-historického.

Seznam pojrin, zakladni typizace a vyznam rekreace pak bygvpaty z diplomoveée
prace od L. Balounové z roku 2010, ktengsqbila na Mendelay Univerzi€ v Brrg,
konkrétre na Lesnické atfévaske fakulé. V jeji praci pod nazvem ,Rekré&ai potencial
a limity rekreg&niho vyuZzivani krajiny”* byla velmi ddb sepsana struktura legislativy
v CR. Z této univerzity vysla v roce 2013 i prace odZ@kové z Fakulty zahradnické,
kde v kapitole 5.3 byla velmi podrobsepsana metodika LANDEP. Za zminku stoji take
prace z katedry geoinformatiky Univerzity Palackéia®lomouci z roku 2009 od
studentky Ferklové, kterd se zabyvala geoinforrkgitic hodnocenim turistického
potencialu na Uzemi obci Hranicka. Pro tuto pragy lzvoleny metody bodového
hodnoceni a metody vahového hodnoceni pomoci Saatdtody. Pro sepsani pace
diplomantky vSak nebyla ani jedna z vySe zijith metod pouzita, a proto se je
diplomantka rozhodla vice nerozepisovat.

Jelikoz se hodnoceni rekteaho potencialu a cestovniho ruchu krajiny odvigdi
subjektivniho pocitu obyvatel a nd¥énika daného mista, byla pro diplomantku velmi
zajimava i prace od T. Zdrahala z Univerzity Pafdak v Olomouci, ktery na
Prirodowdecké fakuk vroce 2014 sepsal praci na téma ,Imagéstan Olomouce
pohledem navs8vniki“. Konkrétre pouzité kapitoly nebylo ptebnéd vyzdvihovat,
protoze cela tato prace dava komplexni pohled bgktivni pojeti cestovniho ruchu a
rekreace a kazda jednotliva kapitola této praca kglmi zajimava.

Hodnoceni cestovniho ruchu a rekreace se opirasamotnou kapitolu druhého
bydleni, které na GzemiR ziskava stale &S3i oblibenosti. O tomto rozvijejicim se
fenoménu pojednava diplomova prace od L. PospighalbMasarykovy univerzity
v Brné z roku 2013, ktera byla aplikovana na Gzemi Jitigiech. Pro tuto praci byly
pouzity kapitoly 2.2, 2.3 a 2.4, které davaji uogleoohled na problematiku druhého
bydleni, individuélni rekreace a chiai a chalupani.

3.4 Ostatni publikace

Za zminku stoji také odbornyanekcasopisu Geografické rozhledy, kde v roce 2011
vySel ¢lanek pod nadzvem ,Cestovni ruckiima geograi”. Cely tento ¢lanek nize
slouZit jako dobry Gvod do problematiky cestovnéhu a rekreace na UzemiR pro
odbornou i laickou viejnost. Uvodem je obsazeno par slov k vyvoji a fhajestovniho
ruchu a rekreace a zakladni témata vyzkumu geegecatovniho ruchu, o které se opira
i tato prace. Ve vySe uvedeném kontextu pak bylprguclanku vybrany a popsany
n¢které nastroje a metody pro hodnoceni potencidptedpoklad cestovniho ruchu.
Ukézky byly zvoleny tak, aby byly postizeny vSechpgkladni slozky fedpoklad
cestovniho ruchu.

Prvnim ze iti zmirgnych gistupr ke klasifikaci cestovniho ruchu a rekreace je
hodnoceni potencialni rekrad plochy, ktera slouzi jako fistup pro hodnoceni
celkového pirodniho potencialu cestovniho ruchu naitém Gzemi. Metodika sestaveni
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potencialni rekreani plochy (dale jen PRP) vznika soem rekreané vyuzitelnych ploch
v katastralnich tzemich jednotlivych oli¢R, ktery je poté vy@len celkovou rozlohou
obce a obvykle je vyj@dn v procentech. Informace pelbné k vypotu ukazatele jsou
obsazeny v tzv. UHDP, jehoZ registr spravGjeZK. Za rekre&né vyuzivané plochy
jsou vcéeskem pojeti povazovany plochy lestiidp, luk a pastvin, zahrad a sadlale
vodni plochy, tekouci a stojaté vody, které bylg thto metodiky dale roZkbny na gt

kategorii dle procentuélniho podilu PRP (M. Sadie¥ystoupil, 2011).

Druhym pgistupem pak byla autofanku vybrana Z&kladni turisticka infrastruktura,
ktera hodnoti vybavenost daného Uzemi ubytovastrukturou. Dana metodika fita
s rekolika faktory, které ufuji vybavenost daného Uzemi, jako jsoufiidad prostorova
diferenciace rozlozeni ubytovacich kapacit, druh@kéadba #zkovych kapacit aj.
(Vystoupil, HoleSinska, Kunc, Sauer, 2007).

Jako posledni metodika pak byla vknku uvedena furiki typologie stedisek.
Vysledkem této syntézy je roddni stedisek cestovniho ruchu podléepaZujicich
forem rekreace. V ramci této typologie je také hmmim vyznam #edisek podle piu
lazek v ubytovacich z&enich. Takova stdiska pak byla nasledimozdilena do deviti
zékladnich funknich typa (Vystoupil a kol., 2006).

Dalo by se‘ici, Ze na vySe zmémy odbornylanek navazuje, nebo naopakispsvek
Jana Zvary na 22. Sjezdaské geografické spdleosti, ktera se uskuteila v roce 2010.
Prispivek nesl nazev ,Hodnoceni &ith potencial a predpoklad jizni Moravy pro
rekreaci a cestovni ruch”, v originale pak ,Evaloat of partial potentials and
assumptions for recreation and tourism in the soMkbravin region“. Rispivek
pojednaval také o pojeti metodiky potencialu roevogstovniho ruchu. Rilmi ¢astmi
prispivku bylo hodnoceni firodniho a kulturg-historického potencialu éetre jejich
synteze. V druhécasti Zvara poté popsal vlastni metodiku hodnocemi pzvoj
cestovniho ruchu, ktery aplikoval na uzemi Jihomskaho kraje. V jeho metodice byl
hodnocen potencial rekrézch ploch podle UHDP, kdy se tato metodika doiméamiry
opirala o préaci J. Bina z Ustavu Gzemniho rozvaevyzkumném ukolw. B.10/CR
(2010).

3.4.1 Védecké publikace

Prace od autdr J. Vystoupila aj. Kunce z roku 2009 vysla v ram@Geographia
Moravica 1“ pod nazvem ,Geograficky vyzkum cestdvmiruchu a rekreace GR
v letech 1950 — 2008“. Tato prace obsahuje veliehigdny popis vyvoje geografie
cestovniho ruchu na GzendlR. Jsou zde uvedeny hlavni &y vyzkumu v oblasti
geografie cestovniho ruchu a rekreace, hlavni gdiocgé Skoly, pracovigta instituce
zabyvajici se timto tématem a hlavdiskuze na danou problematiku, ktera rozebira
jednotlivé pohledy, metodiky afigtupy nejen v geografické oblasti, problematiku
druhého bydleni aj.

DalSi prace zabyvajici se postupy a metodikou asibtestovniho ruchu a rekreace
byla okrajo¢ pouzita i prace P. Klapky, E. Novakové a B. Frknt& nazvem
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.Metodologické pistupy k hodnoceni potencialu cestovniho ruchu iizedela prace se
vénuje hodnoceni kultugshistorického potencialu cestovniho ruchu na modelablasti
Jihomoravského kraje pomoci testovani moznosti itiyligantitativnich metod v dané
problematice. Zakladem celéhdigpvku je prevod klasického bodového hodnoceni
kulturré-historického potencialu cestovniho ruchu na ploBadnoceni, které je jinak
typickeé spiSe pro potencial cestovniho ructivopnich slozek. f#vod je autory navrhnut
na zaklada interakiniho potencialu, ktery vyuzivd modelprostorovych interakci,
piicemz tento potencialipdpoklada stejnou miru prostupnosti tzemi ve vSeghech a
zvyhodiuje jadroveé oblasti zkoumaného Uzemi na Ukor obfestfernich. Je vyjaen
jako sowet masy tohoto jadrového bodu a@ispevka mas vSech ostatnich hiode
sledovaném uzemi. Jako datova zakladna pro tut@oipeyla autory fispivku zvolena
databaze Narodniho inforr@ho a poradenského fetliska pro kulturu (dale jen
NIPOS), kterd spravuje i Udaje océmd navsévnosti pamatkovych objekt Kvauli
nerovnondrnosti rozmisini bodi v daném uUzemi byla plocha Jihomoravského kraje
roz¢leréna pravidelnowtvercovou siti o strana= 16,5km. Z&&rem celého fispsvku
pak byla diskuze nad charakterem masy pouZzitychoddiynéni pravidelnoutvercovou

siti a zvolenou metodou tvorby izolinii v prieti GIS. Cela prace autovsak gispela

k pohledu hodnoceni kultushistorického potencialu cestovniho ruchu v ploSném
mefitku, nejen klasickém bodovém hodnoceni. (Klapkalg 2013).

Posledni, za to velmittezitou praci, o kterou se diplomantka opirala,abyesta
kapitola ,Rekreace” sepsana Ing. Arch. Jitkou Majsmou a kol., kt& pasobi [Fi
Ustavu Gzemniho rozvoje (dale jen UUR). Tato kdpitoyla zvéejnéna roku 2006 v
~Principech a planovani uzemniho rozvoje" jako kalpi C — Funkni slozky, posledni
aktualizace pak prabla vroce 2013. Kapitola shrnuje zakladni pojmyuZigané
v oblasti rekreace, popisuje stny vyvoj oboru rekreace, hlavni faktory a vyznam
rekreace, ¥etrg jejiho ¢lenéni na rekreaci kazdodenni, kratkodobou neboli Wdkeou a
dlouhodobou, pcemz nechybi ani nasledné definice a @tyupopis kazdé dil casti
rekreace. Jak jiz nazev kapitoly napovida, jecasti této prace i za¥feni se autdr na
rekreaci v oblasti Uzemniho planovani, kde bylylafipantce velmi uZigné zmigné
normy a pravni fedpisy v této oblasti i uvedené odkazy na jednétlasti Statni politiky
v oblasti cestovniho ruchu@R. Posledni velmi vyznamnai#sti této kapitoly pak byly
principy feSeni v Uuzemnim planovani, kde byly velmi podeoliwvedeny a popsany
jednotlivé diki segmenty kazdodenni, kratkodobé i dlouhodobéeale.

3.5 Datové zdroje — Uzem# analytické podklady

Uzemr analytické podklady se zpracovavaji podle zakorB3/2006 Sb. (Stavebni
zakon) a jeho provadi vyhlaskyc¢. 500/2006 Sb. (O uzeraranalytickych podkladech,
Uzemr planovaci dokumentaci atugobu evidence Uzeramplanovackinnosti), ve zgni
pozdjSich gredpigi (UAP, 2014).

Uzemre analytické podklady spravniho Gizemi obce s temdiu fisobnosti Olomouc
byly patizeny veervenci 2008 dodavatelskou firmou KNESL+K¥N s.r.o0. jako projekt
spolufinancovany z prastdki Evropské unie, Evropského fondu pro regionalnvopz
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Aktualizace Uzem& analytickych podklail spravniho Gzemi obce s ragsiou
pusobnosti Olomouc jsou zajdvany Odborem koncepce a rozvoje Magistragstan
Olomouce (UAP, 2014).

Predmétem reSeni Uzemhanalytickych podkladl je spravni tzemi obce s ragsiou
pusobnosti (ORP) statutarnihoésta Olomouce. Do Uzemi ORP spada i prostor
vojenského Ujezdu Libava o rozloze 32 724 ha, kédeéneni sotéstifeSeni Uzenth
analytickych podklail Uzemr planovaci podklady a dokumentaci pro toto Uzemi
parizuje Ministerstvo obrany. &oliv doslo na zaklaglzakonat. 15/2015 Sb., o zruSeni
vojenského Ujezdu Brdy, o stanoveni hranic vojeaskijezdi, o znené hranic kraji a o
zmené souvisejicich zakan(zakon o hranicich vojenskych Gjédds rAmci vojenského
Ujezdu Libava ke vzniku samostatnych obci, buddeska sprava a vybavenost obci
v civilnim rezimu funkni az za #kolik mésiai. Zmeny se pravdpodobré projevi
nejmért ve druhé poloviairoku 2016, spiSe vSak pagid

Rozloha 32 724 ha
Vyjmuto 10 014ha - cca 31%
Vznik 3 obci

Obr. 3.3 Nové obce ¥Wenéné z vojenského Ujezdu Libava k 1. 1. 2016 (Mimsgte obrany,
2016).

Resené Gzemi zahrnuje 46 ob&etns Gzemi vojenského Gjezdu Libava aifviej 97
katastralnich Gzemi. Celkova plocha Gzemi je 53H8631,36 kif), k 31. 12. 2013 zde
Zilo celkem 162 502 obyvate{ 8U veejna databéaze). Uzemi je sésti Olomouckého
kraje.Re$ené zemi navazuje na spravni obvody obci Seap$i isobnosti Sternberk,
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Litovel, Proséjov, Prerov a Lipnik nad B&ou, vychodni hranici tvd vojensky Ujezd
Libava (UAP, 2014).

3.5.1 Cestovni ruch a rekreace v UAP

Uzemre analytické podklady byly ziskany z Oboru koncepceozvoje Magistratu
mésta Olomouce. Pro tuto praci byla dale vyuzital|eraktualizace UAP ORP Olomouc
z konce roku 2014, kde se kapitola zabyvajici sst@v@im ruchem a rekreaci nachazi na
stranach 67 - 69 (kapitola 2.3.9, UAP). Obsahade byl zaznamenan pouze &ty
popis vyvoje rekreace na Uzemi ORP Olomouc chddery byl nasledadoplren o dw
mapy a to ,Neobydlené byty slouzici k rekreaci 0%k ,Ubytovaci zézeni obci ORP
Olomouc (2011)¢, picemz druhd mapa byla pouzita z baksiké& prace Dalibora
Koutného. Pr&y z toho divodu byly v ramci této prace vytieny jiz zmigné karty
obsahujici podrobny popis potencialu cestovnihbuecrekreaci jednotlivych obci, které
Odbor koncepce a rozvoje Magistratésta Olomouce obdrzZel v digitalni podob
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4 VYMEZENI ZAJMOVEHO UZEMi A UVOD DO
PROBLEMATIKY

4.1 Definice a zakladni pojmy v dané tématice

Vznik cestovniho ruchu natitém Uzemi je podmém mnoha faktory. Dana lokalita
musi byt dopravé dostupna #3i mase obyvatelstva a také musi tuto dopravhbyi
schopna rozvijet. V daném Uzemi musi existovatityupotencial vzniku kategorizace
volného ¢asu v souvislosti se zZmou motivaci obyvatelstva a vzniku nového
podnikatelského sektoru. Pokud jsou na daném Uzgtmipodminky alespo z ¢asti
naplreény, Ize hoveit o cestovnim ruchu ktery je definovan jako forma uspokojovani
potreb reprodukce fyzickych a duSevnich &ibvéka, a to mimo kazdodenni Zivotni
prostedi a obvykle ve volnémiase (Klapka, 2015\ olny ¢as byva sociology chapan
jako doba, ktera zbud&oveéku po odeéteni pracovni doby detn prestadi, tj. ¢asu
pracovniho, a déléasu vyuzitého na dopraveni se z a do&dnani,casu ¥novaného
domécnosti a rodiha casu patebného pro obstarani vlastnich fyziologickychigbot tj.
¢asu vazaného (Filipcova, 1970). Existuje vSak ¢atfa definic tohoto pojmu a jeho
forem.

Zakladnich témat vyzkumu geografie cestovniho ruekistuje rkolik. Zabyva se
hodnocenim lokalizanich gedpoklad cestovniho ruchu, vztahy mezi prostorem a
vzdalenosti, kapacitou a dosazitelnosti cilové llpkacestovniho ruchu apod. Dale
modelovanim prostorového iéhi cestovniho ruchu, resp. turistickych pributhezi
zdrojovymi misty a cilovymi lokalitami. Geografieestovniho ruchuieSi take
ekonomické dopady cestovniho ruchu, jejich vazbymetor a otazky chovani turisa
navstvniku, jejich vliv na mistni komunity, problematika vrami volnéhocasu a jeji
proména. Zabyva se prostorovou organizaci cestovnihlouracregionalizace cestovniho
ruchu a vlivem cestovniho ruchu na rekrdaa turistické oblasti. V obecné rovise
geografie cestovniho ruchu sadiediuje na poznaniiodi a okolnosti, za kterych se
dana lokalita stava, popnestava turistickym cilem, a jakifpmnost cestovniho ruchu
ovliviiuje geografické prostdi — socialni, kulturni, ekonomické &rpdni (Geografické
rozhledy, 2012).

S cestovnim ruchem neodmyslit&lsouvisi i pojemrekreace ktery je podrobgji
zkouman jako #dni disciplina rekreologie. Tento pojem je definoviako ¢innost
clovéka v krajinném progedi, kterou realizuje ve svém volnétase a ktera slouzi
k regeneraci fyzickych a duSevnich sil a kuspokéjo jeho osobnich zajm
(Balounova, 2010).

Krajinna rekreologie pak studuje rekreai inky krajinného prostoru.Resi
rekre&ni potencial krajiny a rekréai poZzadavky spotmosti na jeho vyuzivani. Hodnoti
limity rekrea&niho vyuZivani krajiny a zabyvad se trvale udrZigein rozvojem
rekre@&niho potencialu (Schneider, Fialova, Vyskot, 2008).
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Rekrea’ni potencial Uzemije chapan jako souhrn ekologickych, vegeiah,
kulturnich a socialnich faktérurujicich maximalni schopnostiapobeni Uzemi na
rekre&ni aktivity ¢clovéka. Rekrea’hi atraktivita Uzemihodnoti souhrn rekréa¢ vysoce
vhodnych pirodnich, historickych, kulturnich a socialnich pddek daného Gzemi.
Rekrea’ni dostupnost Uzemdefinuje vzdalenost mista rekreace vzhledem kjefiasu
a omezeniRekrea’ni efekt zemie definovan jako mira (stupevyuZziti potencialnich
rekre@&nich schopnosti UzemRekrea’ni infrastrukturu predstavuji prvky umatujici
rekre&ni utilizaci Uzemi, tj. zfistupréni, ubytovaci a pohostinské kapacity, infotimia
centra, aj.Rekreani kapacitapak stanovuje unosnost krajiny podle jejiho retmézo
zatizeni.

Rekre&ni potencial zemiipdstavuje tzviokaliza¢ni podminky cestovniho ruchu
urcitém uzemi na zakl&jeho charakteristik. Jsou vyjéhy atraktivitou mistniirody a
krajiny a mistnimi kulturnimi hodnotami a pozoruhodtmi (Schneider, Fialova, Vyskot,
2008).

Pro rekreani efekt resp. utilizaci tzemi jsou zasadhdlizacni podminky cestovniho
ruchu. Ty umoauji uskuténovat vlastni naroky dastniki cestovniho ruchu. Obegse
¢leni na pedpoklady dopravni, tj. dostupnost regpsova dosazitelnost, a materiln
technické, které vyjadji vybavenost Uzemi ubytovacimi, stravovacimi, repmimi,
zabavnimi a jinymi ziazenimi (Schneider, Fialova, Vyskot, 2008).

4.2 Vymezeni zajmového uzemi ORP Olomouc

Obce srozsénou misobnosti stanovil zakow. 314/2002 Sb., o stanoveni obci
s powienym obecnim i@dem (POU) a ORP,iigemz ORP fevzaly Ulohy véejné
spravy z okresnichréadi. V OLK tak vzniklo 13 novych ORP a okolni obceiknbyla
piiclenéna, Ficemz kazda obec se mohla vyiicke svému zazeni k witému sidlu.
Bohuzel mnohé nazory jednotlivych obci nebyly brangivahu a vznikly tak éité
chyby v administrativnim rozteni obci do SO ORP a tedy i v jejich tzv. spadtivos
(dale kapitola 5.1.2).

Spravni obvod obce s rogshou misobnosti Olomouc se nachazi na Uzemédsi
Moravy v Olomouckéem kraji. Sousedi s SO ORP Rjogt Prerov, Lipnik nad B&ou a
Hranice podél své jizni hranice a s SO ORP Litav&ternberk podél hranice severni,
vychodni hranici tvei vojensky Ujezd Libava. Nazorna ukédzka je zachgcedigitalni
mapoveé pilozec. 1.

Pod spravu SO ORP Olomouc k 1. 1. 2016 spada dbweétn: Uzemi vojenského
Ujezdu Libava a tvio jej 91 katastralnich uzemi, tj. 104 zakladniathebiich jednotek.
Celkové plocha Gizemi je 53 136 ha (531,36)kin31. 12. 2014 zde Zilo celkem 163 593
obyvatel CSU veejna databaze). Uzemi je sdésti Olomouckého kraje a je druhym
nejlidnagj$im SO ORP hned po SO ORP Pgust (UAP, 2014).
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Obr. 4.4 Administrativnélenéni OLK v roce 2016 (Autor, 2016).

Zajimavy je statut jednotlivych obci v SO ORP Olamo Statutarnim gstem je
pouze ORP Olomouc, ktera je zartiieméstem krajskym. Statut ¢g8ta ma pouze obec
Velka Bystice, ktera tento statut ziskala v roce 2012, ddotdy byla pouze gstysem.
DalSi ¥ obec maji statut gstyse a to Dub nad Moravou, N&nh na Hané a Velky
Ujezd. DalSich 41 obci maji pouze statut obdéiemz obec Hlubtky ma zarova i
statut obce s p@venym obecnimitadem (déle jen POU). Toto tvrzeni nazowystihuje
digitalni mapova filohac. 2.

4.2.1 Obyvatelstvo

Obyvatelstvo obci SO ORP by se dalo #itddo tii typi, a to na obyvatelstvo
méstského typu, kamadime obyvatele vSechéstskychéasti nésta Olomouc. Druhym
typem obyvatel jsou pak oztmani obyvatelé obci k. U. Olomouc a jehidghlych obci,
kteii sefadi do pechodného typu obyvatelim vice se obec bliZi svou polohou k hranici
SO ORP Olomouc, tim vice se obyvatelé povaZujier&ovskée typy (Auto, 2016).

V poctu obyvatel prosly obce SO ORP Olomouc v letech01992016 velkym
vyvojem. Nazornou ukazku doklada digitalni mapoviopac¢. 4. Zatimco v roce 1990
byla Olomouc statutarnim ¢stem s p&tem obyvatel nad 100 tisic, v letech 2010 — 2014
byl pcatet Zzijicich obyvatel ve &8 pod hranici 99 tisic. Mohl za to velky vliv
suburbanizace, ktery ovlivnil nejen izemi SO OR® calouCR. Obyvatelé se z rusného
meésta sthovali do zazemi Olomouce a okolni obce v uzemi GRP Olomouc tak
zaznamenavaly migéai prirastek. V poslednim roce se ovSenx@oobyvatel v ORP
Olomouc ot zvysil diky girozenému firastku obyvatel a také statastjSim trendem
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mladych olkdani do 30 let, kterym se stavaésbvani za vzélanim a za praci. To
zpasobilo, Ze az v druhé polowimoku 2015 poet obyvatel Olomouce @pstouplo nad
hranici 100 tisic obyvatel.

O tomto trendu vypovida i gidobyvatel v obcich SO ORP Olomoudi SLDB
v roce 2011 bylo zjigho, Ze nejvySSi index stama obec Daskabat, N&&i na Hané a
Slatinice, naopak nejmensi index ist&ykazovaly obce HIluSovice, Bystovany a
Hnévotin, kde byl v té dabvelky rozmach nové zastavby. Obec Olomouc s intlexe
st&i pres 120 byla mezi nejstar§imi obcemi v SO ORP.

Praimérna hustota zalidimi v obcich SO ORP je velmi odliSna. Od roku 1960aku
2012 byla pimérna hustota hustota zaligm na Uzemi SO ORP Olomouc 124
obyv./knf. Nejwtsi ptimérnou hustotu zalidmi vykazuje statutarni &sto, tedy ORP
Olomouc, a to 1039 obyv./KmDalsi v psadi s pamérnou hustotou zalidmi pak byly
obce Velka Bysice a Samotisky, kde v rozmezichto let Zilo pes 500 obyv./krh
Ctvrtou nejtsi hustotu pak #a obec Slatinice a tor@s 450 obyv./kmh Ve wtsing
ostatnich obci v SO ORP Olomouc Zilo 90 — 250 olyv’. Nejmérs obyvatel pak rdo
trvalé bydlis¢ v obcich Kozlov, Libava, Suchonice a SvésedliceSkéré tyto Udaje Ize
vycist z digitalni mapovéifohy ¢. 3.

4.2.2 Aglomerace a pdet obci

Pojem aglomerace Ize uzanych publikacich nalézt pod odliSnymi pojmy, hap
Hefmanova (1996) definuje aglomeraci jako seskupegkolika vzajemg tésns
propojenych sidel, Gzemnekonomicky a socidénfunkénich, v ®mz jedno sidlo je
dominantni a tvid centrum. Toto sidlo byvaétsi mesto, respektive misto s velkym a
vyznamnym pimyslovym komplexem. Aglomerace vznika #stedku aktivity a
atraktivity tohoto centra, které ovilivje, usnériuje, gipadre i deformuje vyvoj obci ve
svém sousedstvi a wgobuje jejich postupné i®tani. To se &Sinou jevi jako
rozSkovani centralniho #sta na jeho blizké i vzdal&si okoli a proto se hovbo jeho
mestské aglomeraci (Havelkova, 2014).

Aglomerace dle JeZka (2004) je vymezena nasledijiaitérii:

» urbanisticka kritéria, n&puzavenost a hustota zastavby, tedy hustota layt
jejich rozestup,

» kritéria vztahujici se k obyvateh, nap. paiet obyvatel, hustota osidleni,
vyvoj obyvatelstva,

* maximalni tolerovana c¢ast obyvatelstva zafstnaného v nedstskych
oborech, nap ekonomicky aktivniho obyvatelstva v z&milstvi,

* mira vzdjemného propojeni, rfapdojiz’ka do zamstnani, prostorova
pusobnost, atd.

Aglomeraci neni mozné chapat jen jako prostyebobci v okoli ¥tSiho nista, kde
kazda ma sy pocet obyvatel a dalSi charakteristiky, ale jako novfotmu sidelni
jednotky svého druhu. V aglomeraci plati odliSndakly nez v okolnim prostoru.
Dochazi k slévani okrajovycltasti tSich nest s okolnimi obcemi a vytvani
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negretrzité zastavby. Rov existuje pravidelna dojika obyvatel aglomerace do jeho
jadra za praci, Skolou a dalSimi sluzbami. MeZstem a jeho okolim, které nazveme
aglomeraci, tedy dochazi k intenzivnim vazbam (stMBK, PROCES s. r. 0., 2012).

Olomouckou aglomeraci t¥bvedle Olomouce, Pragbva a Rerova také oblasti
jejich rozsfené fiisobnosti, coZ v roce 2013 zahrnovate9343 tis. obyvatel, doginou
0 Uzemi ORP Mohelnice. Tato aglomerace se v rod8 2lasila o z&azeni do tzv. ITI
Uzemnich celik. Diky schvéleni této Zzadosti se Olomoucka aglooee@osunula blize
k dotacim z Evropské Unie (Havelkov4, 2014).

Metodu are&l maximalniho zalidéni poprvé rozpracoval a pouzil J. KORK
(1966). Aredl maximalniho zalidni je podle & takové Uzemi, které ma rozlohu
minimalne 50 km2 a hustotu zali@ni prd¥ 1000 obyv./km2. Dana lidnatost ma
odpovidat hustetzalidréni stedoevropskych velko#st s jejich bezprogedre spjatym
okolim. Jeho metoda byla pouZita v Narodnim atldske byly hodnoceny aredly
maximalniho zalidéni (dale AMZ) pro rok 1961. Zejména je tato metegazivana pro
vymezovani sidelnich aglomeraci (Studie sidelnukatry MSK, 2011). Obcim
s minimalni hustotou zaliéni, ktera je rovnagtindsobku hustoty zalidni v celéCR, a
danym pdétem obyvatel, odpovida areal maximalniho zalidrv SO ORP Olomouc. Ten
je vykreslen v digitalni mapovéfifpze ¢. 5. Mezi takovéto obce v SO ORP Olomouc
pati krom¢ mésta Olomouce i Kelov — Buchotin, Horka nad Moravou, Boimvice,
Tové, Samotisky, Bukovany, Velka Bygte, Hluba@ky a Mrsklesy.

Vyvoj poctu obci v SO ORP Olomoucdinvzristajici tendenci. V roce 1990¢h50
ORP Olomouc 0 22 obci m&mez v roce 2016, kdy se z VU Libava elild obec
Kozlov. Do tohoto roku byl piet obci SO ORP Olomouc standardni od roku 1996, kdy
se k SO ORPijpojila obec Mrsklesy oddenim od obce Velka Byiste. V tomto roce
zahrnoval SO ORP Olomouc celkem 44 obci.

4.2.3 Charakteristika obci

Vyvoj poctu obci v SO ORP Olomoucdinvzristajici tendenci. V roce 1990¢h50
ORP Olomouc 0 22 obci m&mez v roce 2016, kdy se z VU Libava elild obec
Kozlov. Do tohoto roku byl piet obci SO ORP Olomouc standardni od roku 1996, kdy
se k SO ORPijpojila obec Mrsklesy oddenim od obce Velka Byiste. V tomto roce
zahrnoval SO ORP Olomouc celkem 44 obci.

K 1. 1. 2016 ma SO ORP 45 obcékteré vSak spadeévpati k jinym ORP. Tento
fakt dokazuje péet vyjizdsjicich do zamstnani a Skol nebdasovy Usek, ktery stravi
cestou do ORP, kam administrativpati. Spadovost obci v roce 2016 vyobrazuje i
digitdlni mapova filoha ¢. 6. V prvnim kroku byla brana v potaz administrafi
spadovost obci do SO ORP. Druhym krokem bylo zofleid paitu vyjizcgjicich
obyvatel z dané obce za praci nebo Skolou a midtam, obyvatelé vyjizdi n&sgji.
Poté byla uwfenacasova dostupnostahto mist z danych obci. Na zakiagichto aspekt
pak byla uéena vysledna spadovost jednotlivych obci do spadtovgbci v ugitych
ORP. Diky této jednoduché analyze bylo 2ji&t, Ze z celkem 7 obci obyvatelé vyjizdi
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do Skol nebo zatstnani do jiného ORP, neZ je jejich spadové. ié z obce
Slatinky, ktera spada@vpati pod ORP Prosjov, vice nez polovina obyvatel dojizdi do
Skol do sousedici obce Slatinice a za praci doleleélaobce Lutin, kdy abtyto obce
spadaji pod spravu ORP Olomouc. Naopak obyvatet& afsrovany velmicasto i
terennim vyzkumu diplomantky ziavali, Ze pro & ma jako obsluzna obec dalek&tsi
vyznam ORP Eerov.

Vyznamnym ukazatelem, ktery charakterizuje obcecitdm Gzemi, je i tzv. index
rozdrobenosti sidelni struktury (Ir). Vygithva se jako vazeny imér, zalozeny na
podilech obyvatel v nejmensSich obcich z celkovéb&ypobyvatel (viz kapitola 2.3).
BohuZel tento index lze sestavit pouze od U080 ORP a &Sich, proto byl Ir
hodnocen v ramci celého OLK. Stalgilmél SO ORP Olomouc v letech 1995 — 2015
nejmensi Ir z celého OLK, a to menez 15. Naopak nejvyssi hodnoty Ir dlouhatlob
zaznamenavaji SO ORP Sternberk a Konice, od roki2 20 SO ORP Hranice
(Havelkova, 2014).

Za zminku stoji i struktura obydleni v rdmci jediwych obci v digitalnich mapovych
piilohach¢. 8 a 9. Nadchto mapach je vyobrazended obydlenych byt a donii v roce
2011, kdy byl tento udaj ziskan v rdmci SLDB.&bapy potvrzuji, Ze zatimco né&jgi
pocet obydlenych byi Ize najit hlave ve nesté Olomouc, ¥tSi paet obydlenych doiin
najdeme spiSe v okolnich obcich. N#$i paiet obydlenych doiin zaznamenaly v roce
2011 obce Doloplazy, ktera je jednou z obci s#8jn pa@tem pivodnich starousedhik
a obec Huvotin, kterd uz v roce 2011d@a velmi vysoky poet domi v nové zastawh
Nejvyssi peet obydlenych byt kromé samotného gsta Olomouc, pak evidovala obec
Hlubocky.

K posledni obecné charakteristice, kt€&st&né ovliviiuje cestovni ruch, je et
hromadnych ubytovacich #iaeni v obcich. Ten je dominantni ve&st® Olomouc, kde se
jeho pa@et pohybuje standardmad 40 registrovanych penzionebo hotel. V okolnich
obcich malokdy Ize najit vice jak 2 registrovan@zmeny nebo hotely, ve&tsSing obci
neni dokonce ubytovaci daeni zadné. Pro lepSi porovnaéchto dat proto byl piet
téchto zd&izeni gepaiten na 1000 obyvatel kazdé obce a vysledek byl araenan
v digitalni mapové Ploze ¢. 7. Z mapy lze Wist, Ze vzhledem k @tu obyvatel ma
nejvyssi poet ubytovacich Zézeni lazaské stedisko Slatinice nebo obec Dolany, ktera
je golfovym stediskem celého SO ORP.

4.2.4 Strediskovost obci

Teorie o sidelnich strukturach se poprvé objevithle rimeckého ekonoma, staika
a geografa Johanna Heinricha Von Thinenna, ktexgce 1826 vytviil prostorovy
model hospodatvi. Tato teorie ®la objasnit piciny vyuzivani zeraxdélské krajiny
v okoli jednotlivych ndst. Poprvé se zde objevuje pojem centrum nebi@dstko, které
dle c¢tyrsvazkové encyklopedie (Praha, 1996) ¢ingadrovy okrsek mista s
nejintenzivgjSim komeénim vyuzitim plochy, kde jsou sowstény obchody, finaéni a
kulturni instituce, zastoupeni velkych firem apod.
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Némecky geograf Walter Christaller vypracoval v rat@33 koncept pod nazvem
Teorie centralnich mist, ktera se opirala o diled.JVon Thinenna a A. Webera. Tato
teorie se povaZzuje za zaklad mjgh stediskové soustavy, ktera se snazi ¥sigvpocet,
velikost a rozmisghi sidel v sidelni strukia. Christaller poukazuje, Ze sidelni systém
reaguje natuzné velikostni okruhy Kliedt obsluznych funkci, tim vystluje princip
strediskovosti a zévodiuje hierarchicky systém osidleni.

V navaznosti na stdiskovou hierarchizaci obci byla navrzena kategoe obci
v podolz stredisek | — IV. typu a obce néstliskové. Za gedisko I. a Il. typu je mozné
v SO ORP Olomouc ozt pouze ORP Olomouc, které jedinérsge podminku pétu
obyvatel nad 50 000. DalSimi poZzadavky jsou redidn&mocnice, vysoka Skola, stalé
divadlo a hypermarket. Zarovena na svém Uzemi jakadetlisko Il. typu izenou
polikliniku, stredni Skolu, supermarket a divadelni budovu nebpregprofesionalni
divadla. Mezi stediska II. typu se daw zaazuji i obce Hlubdky, Sepanov a Velka
Bystrice, kde se ptet obyvatel pohybuje pr&kolem hranice 5000 obyvatel.i&diska
[1l. typu musi spiovat podminky minimalniho @tu obyvatel 1000, museji mitizeno
zdravotni stedisko, popipadt ordinaci praktickeho léka, Uplnou zakladni Skolu,
nakupni siedisko a sal pro @lasna divadelniiedstaveni. V roce 2014 bylo v SO ORP
Olomouc 27 obci, kde Zilofes 1000 obyvatel, ale pouze 23 obcihsphlo podminku
upiné zakladni Skoly. Btdiska IV. typu poskytuji zakladni &mskou vybavenost za
predpokladu, Ze vyskytthto obci je v blizkém okoli obce vysSitému. VSechny tyto
obce musi mit alespazakladni Skolu s prvnim stugm a prodejnu potravin.
Strediskovou skladbu obci v SO ORP Olomouc dokladéadig mapova filohag¢. 10.

Pro spravnou obsluznost jednotlivych obci je vebhiiezita i jejich vybavenost
vybranymi sluZzbami, které byly zvoleny diegsU (2014), tedy zda dana obec disponuje
postou, matrikou, Skolskym a zdravotnickyméizanim. V gipadt, Ze na Uzemi dané
obce bylo mozné jednu &dhto sluzeb vyuZzit, byl k obci za kazdou z vyobrgmh
sluzeb pipsan bod, v fipac Skoly pouze s prvnim stugm pal bodu. Po s&eni vSech
téchto bodi se obce rozdily do velikostnich skupin dle @tu obyvatel (viz
strediskovost) a za dany et obyvatel byl fidélen dalSi bod. Po kotieém séteni
vSech bod byly obce rozdleny dle vysledk analyzy na jednotlivé miry své
vybavenosti. Nazorna ukazka je pak dostupna vaigimapové podaix. 11.
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5 HODNOCENI POTENCIALU CESTOVNIHO RUCHU

Rozvoj cestovniho ruchu v SO ORP Olomouc byl po@mimnoha faktory. K
historické pedpoklady, a realizai predpoklady pirodni a antropogenni sféry, tj.
dopravni a materidéntechnické pedpoklady (Uhnava, Zvara 2008). Tytéegpoklady
souhrni tvoii potencial cestovniho ruchu nebo rekreace na daiemi. Hodnoceni
potencialu pro cestovni ruch je nezbytnoudgati analyzy pro stanoveni turistického
vyznamu obci¢i regioni. Lze hodnotit jak firodni potencial Uzemi, tak i kulturn
historicky potencial. Existuji i syntetickéfiptupy kombinaci obou vySe uvedenych
hodnoceni potenciélu pro rozvoj cestovniho ruchalSDdefinice podle K. H. Weicherta
(1980) iika, Ze turisticky potencial sklada zinednich a kulturnich faktér jakoZz i
turistické infrastruktury (Zvara, 2010).

Soubor Uzemnich podminek a&egpoklad pro rozvoj cestovniho ruchu vyitta
slozity multidisciplinarni systém. Do systému vastjipaspekty pirodniho progedi,
hodnoty kulturg-historického ddictvi i projevy aktualnic¢innosti lidské spoknosti,
které komplexa tvori urcity potencial rekreace nebo cestovniho ruchu namiahgzemi.
Diplomantka ukila nejvyznamgjSi objekty a aspekty, které owiuji potencial
cestovniho ruchu na Uzemi SO ORP Olomouc, a poajd@ténych informaci Bhem
vlastniho terénniho vyzkumu provedla komplexni fomdmi potencialu cestovniho ruchu
v SO ORP Olomouc. Pomoci bodovaci systému, kdy &aitati gifadila ugity pocet
bodi vzhledem k objekim a aspekim piirodniho a kultur&-historického potencialu
cestovniho ruchugsobiciho v dané obci, vytiita digitalni mapovou flohu¢. 12.

Aby rekreace optimath plnila své funkce, je zap®ethi dosahnout spolipobeni
nasledujicich zakladnichrgrpoklad: Volny ¢as — zasadnovliviiuje misto, délku trvani
a charakter rekreace. Periodicita — flavéka i pro konkrétni progedi je vyznamné, zda
k rekreaci dochazi kazdodennvikendo¥ nebo o dovolené. Prdsti — hygienické,
estetické, klimatické, terénni i dalSi podminky matlji miru a kvalitu rekreamiho
vyuzivani Uzemi. Dostupnost — v zavislosti na icité rekreace zalezi na tom, jak je
rekre&ni lokalita vzdaleno od mista bydiStForma — aktivita, fipadré druh sportu
ovliviiuje vyznams charakter progedi. Sportovni aktivity (sjezdovky, golf) apodémn
krajinu vyznamuiji nez kEzna turistika. Vybavenost — Uraveekreace i mira vyuzivani
lokality zavisi na stupni vybaveni objekt (UUR, 201

Jednim z nejvyznangjsich faktofi, ktery rozhodujicim zsobem ovliviuje
navstvnost utittho mista (obce, é&sta, regionu, statu) je dostatek informaci o
komplexni turistické nabidce a moznostech travehéhocasu. Zakladnim stavebnim
prvkem turistickych informaci, v prostoru re&lmchopitelnym, jsou turistick&a inforrsai
centra (dale jen TIC). Jsouildzitym clankem praktické propagaceésta, regionu i
celého statu. Podle metodiky TIC vytené a prezentované Asociaci TIR jsou TIC
souwasti informaniho systému cestovniho ruclR a maji tedy charakter k&né sluzby
poskytované na zakladspole€enské objednavky statni spravy a samospravy. Hiavni
Ukolem TIC je poskytovat komplexni bezplatny infeami servis a dale nabizet sluzby
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ze vSech oblasti souvisejicich s cestovnim ruchermppteby nav&tvniki a rezident.
Soutasti sluzeb TIC by #h byt i prodej informa&nich materialu, publikaci map,
pravodal, upominkovych fednta (Navrh nové rajonizace cestovniho ructe, 2007).

5.1 Druhé bydleni

Druhé bydleni neni jenom socialni fenomén, ale tspécificky mentalni postoj.
Podle Fialova a Vagner (2009) je druhé bydleni ¢&aw@no, diky své reflexi,
setrv@&nosti a kontinui Zivotniho stylu uzivatél rekre&nich objekd, jako habitualni
stereotypni rekr&ai chovani. Fialova (2001) ozhge druhé bydleni dkolika cizimi
terminy, jako nap francouzsky termin ,residence secondaire”, batsieratura uvadi jiz
zmirgny vyraz ,second homes"g¢mecky termin ,Freizeitwohnsitz* nebo polsky pojem
~,<dom wypoczynkowy“. Problematika druhého bydleni zde brana z &kolika Ghia
pohledu, a to jako s@ast sidelniho systému, jako gast vybavenosti domacnosii
jako Zivotni styl, avSak vzdy je prvotnim uUkolemstj pocet objeki individualni
rekreace, jejich hustotu a intenzitu (podil na ahobytnych staveb) a podil doméacnosti
vlastnicich rekreai objekty. Dlouhodobym specifickym vyznamem v hothvém
Zekricku, ve vyuzivani volnéhodasu a v ramci zivotniho stylu sadiceska populace na
piedni misto v evropském i &eovém netitku (Pospichalova, 2013).

Podle Btika (2001) je druhé bydleni dity souhrn jew a proce8 spojenych s
objektem nebo jeh@asti, ktery je pechodnym mistem pobytu vlastnikauzivatele,
vyuzivajiciho tento objektipvazri k rekregnim tetaim (Pospichalova, 2013).

U druhého bydleni je charakteristicka individuahiznorodost v dok délce i
periodici€¢ vyuzivani objektu, které jsowasto lokalizované v fiméstském, ale i
venkovském progedi vyznaujicim se atraktivni firodou. V Ceské republice disponuje
rekre@&nimi objekty fiblizné 25 % obyvatel a asi 20 % veSkerého domovniho fgsamiw
druhé domovy. Diky vyznamné pozici druhého bydiehbdnotovém Zdiicku obyvatel
a objemu straveného volnébiasu v rekregnich objektech péttento specificky Zivotni
styl k nejvyznamgjSim formam cestovniho ruchu (Pospichalova, 2013).

5.1.1 Individualni rekreace

Objekt pro individualni rekreaci ipdstavuje jednoduchou stavbu, ktera svymi
objemovymi parametry a stavebnim ugmAnim odpovida pozadawk na rodinnou
rekreaci. VyhlaSka MMR¢. 137/1998 Sb., ktera stanovuje zakladni poZadavky
uzemrt technickéeSeni staveb, zahrnuje mezi stavby pro individu&kieaci rekreani
domek, chatu, rekréai chalupu, zahradkskou chalupu apod. Chatové osady nemaji
naruSovat réz krajiny, proto se uithig v souladu s poZzadavky na ochranu ga$ského
nebo lesniho{dniho fondu a ochranuipody, na pozemcich hygienicky nezavadnych a
hospodé#&sky obtizi vyuzitelnych. Pozemky nesiin byt na ili§ strmych svazich, na
okraji strzi a opughych lomi, v mistech ohroZzenych sesuvigdy nebo v zatopovém
Uzemi (Skivan, 1999).

V této oblasti jsou velmiiezité dva specifické pojmy, které si ovSem mnadé |
ztad veejnosti zaminuji, a je proto pdkebné je od sebe jednozna odliSit. Prvnim

35



z pojmi je termin chalup@ni. Jedna se o stast doméaciho cestovniho ruckieské
republiky a jde o aktivity spojené s uzivanim whash chalup a jejich okoli k rekreaci.
Chalupdeni oZivuje venkov, iispiva k udrZzovani objekta okoli a prospiva celkové
identit venkovskych obci (Zelenka, 2012). Chaligra gevazuje v horskych oblastech,
které gimo sousedi sémeckou a polskou hranici (Vystoupil a kol., 2006).

Tim druhym terminem je pak pojem chafai, ktery se zri jako forma druhého
bydleni odehravajici se na chah v jejim blizkém okoli, s@idvajici predevsSim v
odpaiinkovém pobytu, ktery byva dogin volnaiasovymi aktivitami v okolni, &Sinou
piirodné hodnotné krajig, jako jsou nap prochazky, sportovni rybolov, koupanigsb
lesnich plodin. Jako zvlaStnfipad se také uvadi zahradéai jako volndasova aktivita.
Chataeni gevazuje naopakipdevsim v okoli &Sich ngst nebitek (Vystoupil a kol.,
2006).

Rozdilnost &chto dvou pojm Ize dokézat i na ifkladu objektu uzivani v ramci
indicialni rekreace, od kterého se tyto dva ternadlSuji, a to na objekty chalup a chat.
Chalupa je objekt slouZici k rekreackjvé vyuzivany k trvalému bydleni na venkov
vynaty nebo newjaty z bytového fondu. Tyto rekr&@d objekty podporuji autenticitu a
Zivotaschopnost venkovského piesti. O¥ive byly chalupy vyuzivany pro rodinnou
rekreaci, dnes se vSak vraci jejichvpdni funkce trvalého bydleni, nebo slouzi ke
komegnim elim. Vzhledem k tomu, Ze jsou chalupy &asti lidskych sidel, nezghuji
krajinu tak jako chatani. Naopak chata, jako druhy pojem, je menSinviengm, aZz na
vyjimky solitérnim a nemobilnim stavebnim objektggostavenym a denym pro
chat&eni. Je zdzena k vicedennimu pobytu (mozZnogtgpavani a veni) a. také pro
n¢které voln@asoveé aktivity. Je aZz na vyjimky v osobnim vlagtrii@a nebyva vyuzivana
komekn¢ (vyjimkou je dlouhodoby pronajem chaty).

DalSimi pojmy, které se tykaji druhého bydleniyjshatové osady a chatové oblasti.
Chatova osada byla definovana jako shiuknie alespa péti chat lezicich nedaleko od
sebe. Typy chatovych osad jsou dany vyskytem aakdwibicko-stavebnich, fugkich a
dalSich tyf chat, typem okolni krajingi jinymi charakteristikami. Naopak chatova
oblast ma ve své ploSe charakteristickou hustotat eh charakteristicky typ krajiny
vyhledavany chata Charakteristicky typ krajiny je dany kombina@agnorfologickych,
krajinné-pokryvnych, hydrografickych, estetickych atigiuSnych volngasovych
charakteristik krajiny. (Fialova, 2004).

5.1.2 Druhé bydleni v obci Olomouc

Vyvoj druhého bydleni na tzemi SO ORP Olomouc jenvespecificky a hlava
heterogenni viiznych obcich. V obdobi po druhééswe valce mnoho lidi z&Sich
meést vyuzivalo moznosti rekreace filphlych obcich ORP Olomouc. Vyhledavaly se
klidné lokality s dostatkem zeléra moZznosti letni rekreace. Velky vliv na tentovajz
méla i moznost zahradkstvi v chatovych osadach. Az do druhé poloviny 180.20.
stoleti byla zaznamenana velka poptavka po tomiburekreace a tudiz i velky rozvoj
chatovych osad a zahradgkych kolonii. Vzhledem k tomu, Ze cely SO ORP Giom
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lezi v nizinném terénu, zadny rozvoj chaligrd zde neni. V ramci celého OLK jsou
individualni chalup#ské objekty spiSe v oblasti Jeseniku neibloranici Orlickych hor.

Na konci druhé poloviny 90. let se zajem u druhéldnyi v giméstskych obcich
pozastavil z dvodu velkého rozvoje suburbanizace a tim spojerv& zdstavby. Tento
trend je znatelny snad ve vSech obcich SO ORP Qlomeejvice vSak wsné blizkosti
k. U. Olomouc, tedy v sousedicich obcich. Tentadie zaznamenan zejména u mladych
lidi do 40 let. Stars¢ast populace jiz v okolnich obcich mimo k. U. Olamailo dive
jako pivodni obyvatelé nebo nadéle vyuzivalo gramdividualni rekreace. Mnoho
z chto starSich alani vSak genechalo své pozemkyuuyodné uréené k druhému
bydleni a individualni rekreaci, mladSi generater& si nadchto pozemcich postavila
novostavbu. R vétSich rozmachu tohoto trendu se tak dploenil rdz krajiny
jednotlivych obci.

U vzdalerjSich obci od k. 4. Olomouc je vysoky podil stansdbyvatel a fivodnich
ob¢ani obci, ktéi z drtivé ¢asti gfimo v mist svého trvalého bydli§tmaji k dispozici
uréity druh pozemku slouzici jako zahrada u rodinnéloonu, a nemaji tak piabu
vyhledavat moznost individualni rekreace. Obceréigimo lezi na jizni hranici SO
ORP Olomouc, obvykle nedisponuijills velkou vybavenosti a dostupnosti sluZzeb v obci
(viz kapitola 4.2.4). Proto ¥thto obcich je vystavba novych rodinnych dospiSe
individualni zalezitosti.

Katastralni Uzemi obce Olomouc Ize réitdz hlediska druhého bydleni na ZSJ
meéstskychcasti, které spadaji do intravilanu Olomouce, a filelpé obce, které p#t
pod k. U. obce Olomouc. Vgstskychcéastech Olomouce Ize oblasti druhého bydleni
hledat pouze v okrajovyctastech intravilanu. Jedna se spiSe o zahtaki&akolonie,
tedy pozemky, kde obyvatelé Olomouce travi vikehtiwre v letnim obdobi a slouzi
jim jak pro rekreaci, tak pro¢gtovani fiznych druli plodin. Jedna se o dstskécasti
Holice, Lazce, Nové Sady, Nemilany, iddin a Slavonin. Chaty wahto nestskych
castech najdeme ojedie. Nejvice chatovych osad diplomantka zaznamenatastské
castiCernovir, Hegin, Chvalkovice, Novy Sit aRepgin.

Ve tSirg prilehlych obci, které spadaji do k. U. Olomouce, pao gevladaji
chatové osady a zahrady se zde vyskytuji pouzangjed Obyvatelé centra Olomouce
sem vyjizéji vikendow, v [é€ zde travi dovolené a 8&yvolny ¢as. Nekteri rezidenti
vyuZzivaji své chaty i v fibéhu roku, jednd se vSak zcela o individudltipady.
NejvyznamijSi chatové osady lze w¥ifehlych obcich, které spadaji do k. U. obce
Olomouc, najit v obcich Chomoutov, LoSov, Sv. Kiglea Radikov. Bohuzel vetginé
téchto obci zé&ina, nebo jiz z&alo, individualni rekreace zcela ustupovat novéaxds.
Tato skuténost je nejvice patrnd v obcich Drozdin, NedyTopolany a Tyn&ek.

5.1.3 Druhé bydleni v ostatnich obcich SO ORP Olomouc

Podobny vyvoj jako v obci Olomouc &o druhé bydleni i v okolnich obcich. Po
velkém rozmachu v 90. letech 20. stoleti, kdy bylazné ténst v kazdé obci najit mensi
chatovou nebo zahradiskou kolonii, se tyto kolonie Zaly postupg nahrazovat novou
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zastavbou. Z hlediska ptn pavodnich chat nebo zahrad a sowystawnych dont se
tento vyvoj nejvice projevil v obcich Blatec, DuadhMoravou a HluSovice. \&thto

YRR e

individualni rekreace zcela vymizela.

Velky psychologicky vliv na potencialniho nasétika a mozného budoucihodaina
vyuZzivajici druhého bydleni je i do velké miry vykaost dané obce. Niapv obcich
Doloplazy, Lukknice nebo Suchonice rezidenti ozihia druhé bydleni za zcela
nepotebné. V obcich ievladaji starSi alané, ktéi bydli v rodinnych domech se
zahradou. Mladsi obyvatelé se podle rezidlestthuji do WtSich nest, které poskytuji
potrebné sluzby a maji dostat®u vybavenost, nebo vyhledavaji pozemekeny
k nové zastawb

NejvyznamijSi oblasti druhého bydleni se nachazi v obcichbblky, Velka
Bystiice a Bystrovany. V severozpadidisti obce Velka Bysice je vyznamna chatova
oblast pod ndzvem Vinohradky. S obci Bystrovanypale ¢li o dalSi velkou chatovou
oblast s ndzvemi&&iovy Sad. Na vychodniasti obce pak Ize najit oblast individuélni
rekreace s mistnim nazvem Burk, ktetaghazi do oblasti Marianské Udoli, ktera spada
pod obec Hlubé&ky. DalSi vyznamnou zahradiskou osadu je jiznéast obce kelov —
Bruchotin. | zde jestv minulém desetileti bylo mozné najit desitky clibites zde stoji
jedno z vyznamnych suburbaniméch zdzemi Olomouce. Mezi dalSi velmi vyznamné a
ploSre i rozsahlé chatové oblasti Ize Zitacasti obci Dolany a 8kovice — Lagany.
Specifickou obci je pak obec SamotiSky, kde neo$msl vétSi vyznamna chatova osada,
ale dle reziderit zde mezi rodinnymi domyipmo v zastatném Uzemi obce Ize najit i
objekty druhého bydleni, které rekreanti vyuzieaiorainé.

5.2 Hodnoceni prirodniho potencialu cestovniho ruchu

Analyza a hodnoceniipodnich pedpoklad pro rozvoj cestovniho ruchu je jednim
z nezbytnych krok pro stanoveni turistického vyznamu obcifedisek a regioin
z pohledu jejich skutmého turisticko-rekraamiho vyuziti. Rirodni podminky, resp.
piirodni potencial jsou rozhodujicimi lokalizami faktory tSiny aktivit cestovniho
ruchu a rekreace, zejména jeho pobytovych foremvifNaové rajonizace cestovniho
ruchuCR, 2007).

Pro hodnoceni potencialu cestovniho ruchu se vaudlioch uéenych k rekreaci. Dle
Vystoupil a kol. (2006) se za rekeawt vyuzitelné plochy povazuji lesniigy, louky a
pastviny, plochy zahrad a <sada vodni plochy. Samotny ukazatel potencialnich
rekre&gnich ploch nezahrnuje a ieSi celou problematiku hodnocentirpdniho
potencialu a fedpoklad cestovniho ruchu. Proto se mnoheéastji pouziva druhy
piistup speivajici v hodnoceni potencialu z pohledu vhodndatiého Gzemi pro &itou
formu cestovniho ruchu. Pokud je zapbi analyzovat ifirodni potencial pro cestovni
ruch, je nutné stanovit aktivity, které mohou bydzemi vykonavany. Takto tomu bylo i
v pripact této prace. fletim analytickym vystupem hodnoceniirpdnich gedpoklad
daného uzemi pro cestovni ruch mohou byt i z&¥léBtargna tzemi firody. JelikoZ na
Gzemi SO ORP se jedna pouze o VU Libava, ktery mastni specifika, okrajayv
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Litovelské Pomoravi¢ast Rirodniho Parku Velky Kosik. . Drahanovice a Slatinice) a
Prirodni Park Terezské Udoli (k. U. N&t na Hane), byla tat&ast analyzy zahrnuta do
komplexni bodovaci metody potencialu cestovnihduucramci SO ORP Olomouc (viz
kapitola 4.2.4 a kapitola 5).

V rdmci analyzy hodnocenifipodniho potencialu bylo zjigvano, zda dand obec

disponuje nasledujicimi aspekty:

* Vodni rekreace — koupal&tvodni n&ddrz nebo jezero vhodné ke koupani

* Rybolov - rybnik, vodni nadrz nebo jezero vhodmgdolovu

* Plocha zeletiurcena k rekreaci — park, zahrada, saddye)

* Cyklostezka — zn#na stezka nebo stezka vhodna k cykloturistice

» P&Si stezka — zrt@na stezka nebo stezka vhodn&i juristice

» Sjezdoveé lyZovani — areal vhodny k zimnim sfport

* P¥iroda — vyhlidkové misto (rozhledna), rozsahlé lggd 5ha), Hrodni Park
(rezervace), studanka, rad stezka, splavgast tekouci vody vhodné
k raftingu apod., aj.

V piipadt vyskytu rékterého z vySe uvedenych jev k. U. byl gisluSné obci fpsan
bod. Po s#&eni sbody zoblasti kultuéristorickych aspekt vlivii na potencial
cestovniho ruchu bylo sestaveno vysledné hodndeendigitalni mapova filohag. 12).
Tab. 5.2 Bodové hodnoceni asgegtirodniho potencidlu cestovniho ruchu (Autor, 2016).

Body Body

Poradi | Obec celkem Poradi | Obec celkem
1. Olomouc 12 16. - 24. | Velky Ujezd 3
2.-3. | Hluboé&ky 8 25. - 33. | Blatec 2
5 g |porkanad 8 25. - 33.| Hnévotin 2
4. -7. |Dolany 7 25. - 33.| Charvaty 2
4.-7. |Grygov 7 25. - 33. | Kr ¢émaii 2
4.-7. |Namést na Hané 7 25. - 33. | Libos 2
4. -7. | Slatinice 7 25. - 33. | Mrsklesy 2
8. - 9. | Bohurovice 6 25. - 33.| Svésedlice 2
8.-9. |Dub nad Moravou 6 25. - 33. | TéSetice 2
10. - 12.| Bélkovice-Lastany 5 25. - 33. | Vérovany 2
10. - 12.| Drahanovice 5 34. - 43. | Bukovany 1
10. - 12.| TrSice 5 34. - 43. | Daskabat 1
1a . 15 | Kozlov 4 34.- 43, tj'g%’;" (vojensky 1
13. - 15.| Majetin 4 34. - 43. | Loucany 1
13. - 15. | Velka Byst¥ice 4 34. - 43. | Lubénice 1
16. - 24. | Bystrovany 3 34. - 43. | Lutin 1
16. - 24.| HluSovice 3 34. - 43. | Piaslavice 1
16. - 24.| KozuSany-Tazaly 3 34. - 43. | Skrben 1
16. - 24. | K¥elov-Bfuchotin 3 34. - 43.| Ustin 1
16. - 24. | Piikazy 3 34. - 43. | Velky Tynec 1
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16. - 24.| SamotiSky 3 44. - 46. | Bystrodice 0

16. - 24.| Stépanov 3 44. - 46.| Doloplazy 0
16. - 24.| Tover 3 44, - 46, | Suchonice 0
S vazbou na Uzemi je v naSich klimatickych podmihké&kreacelenéna na zimni,

letni a celoroni rekreaci. Z hledisk&asovych moznosti rozliSujeme rekreaci kazdodenni,
zpravidla v pracovni dny po praci, kratkodobou riebikendovou ve dnech pracovniho
volna, dlouhodobou, kam se zpravidla zahrnuje sdeeo dovolené (UUR, 2011). Pro
Ucely tohoto dleni rekreace v SO ORP Olomouc bylo celé Uzemidend nactyyii
¢asti, a to na severni, vychodni, jizni a zapatist vzhledem k ORP Olomouc.

Jednotlivétasti €chto Uzemi jsou dale hodnoceny jako komplex vziteHe€ORP.
Tab. 5.3 Rozd&eni obci SO ORP Olomouc na rajony (Autor, 2016).

severni vychodni jizni zapadni
Belkovice-
La&’any Bukovany Blatec Drahanovice
Bohuiovice Bystrovany Bystriice Hrevotin
Dub nad
Dolany Daskabat Moravou Lowany
HluSovice Doloplazy Grygov Lulmice
Horka nad
Moravou Hlubgky Charvaty Lutin
KoZuSany-
Kielov-Bruchotin | Kozlov Tazaly Namst’ na Hané
LiboS Libava Kemai Slatinice
Prikazy Mrsklesy Majetin dSetice
Samotisky Paslavice Suchonice Ustin
Skrbei Svésedlice Vrovany
Stpanov Trdice
Tove Velka Bystice
Velky Tynec
Velky Ujezd

5.2.1 Kazdodenni prirodni rekreace

Tento druh rekreace je s@sti vSedniho dne. Vzhledem k omezenému rozsahu
volnéhoc¢asu vyZzaduje, aby se odbyvala v bezgeubti blizkosti bytu, za#stnani (do
15 minut @sky), nebo v mistsnadno dosazitelném mistni hromadnou dopravol8@do
min), aby byla dostupna itipobstaravani kazdodennich povinnosti. Jeji napliiie byt
pobyt v parku, posezeni na l&s, slurni, zahradkgeni, ¢etba, sport, spotenska
setkavani, prochazkydstem a jeho nejblizsim okoli, pobyt a hegtiqUUR, 2011).

Je Uzce spjata s bydlenim a obecnymi zakonitostidkiho prosedi, které zase
Uzce souvisi s urbanismem. Podminkou kvalitni kdedoi rekreace je dostatek a
dostupnost rekreaich ploch a zdzeni. Moznost kazdodenni rekreace hrajedtou
roli pfi hodnoceni a oé®vani bytového fondu ésta. Nové bytové domy a jejich cena je
piimo anerna zazemi, které ma byt ve svém okoli. Ve venkgsiskobcich pak je
dulezita blizka dostupnost v ramci moznosti reknéaryuzitelného krajinného prasdi
(UUR, 2011).

40



Mezi hlavni aspekty ovliwijici potencial cestovniho ruchu v oblasti kazdeden
rekreace sdadi nap. aktivni odpdinek v @irod€, sportovnicinnost, chovatelska a
pestitelskacinnost, odpsinek v girodé nebo centrech #ést v ramci tzv. neformalniho
spole&enského styku, ktery souvisi mj. s pédomym estetickym vnimanim daného
prostedi, (nap. v parku, v obytném pragtdi v @Si zOr), rizné manualni zaliby,
relaxani a pohybovd&innostcasto ve sportovnich celamich zaizenich.

Kazdodenni firodni rekreace v k. 0. Olomouc je velmiznoroda. Ve #tSin¢
meéstskychc¢asti v letnim obdobi obyvatelé vyuZivaji hapyklostezky nebo §$i stezky.
V méstskych ¢astech Cernovir, Chvalkovice, Lazce, Nemilany a Slavonin vigmi
popularni nap i zahradkéstvi. Obyvatelé rgstskychcéasti Hodolany, Novy S¥, Nova
Ulice nebo Nové Sady a Povel naopak mluvi o vyufivaistnich pank a ploch zelet
urcenych k rekreaci pro cykloturistiku, in line brusiebo odp&inek. K dispozici maji i
mestské veéejné koupalidt, které ale bohuzel K¥i nedostatku koupaliS v okolnich
obcich vyuZzivaji i obyvatelé celého SO ORP, a takolmdy byva jeho kapacita
nedostaujici. V zimnim obdobi naopak obyvatelé vyuzivapdstandardni nabidku
sluzeb, které jim ORP Olomouc poskytuje. V zimnibdaobi I1ze nistské parky a sady
vyuzit pro @Si turistiku.

V obcichseverni¢astiORP Olomouc je kazdodenniifpdni rekreace nejrozmaéjgi
v letnim obdobi. Tatatast SO ORP Olomouc disponuje&knlika piskovnami nebo
vodnimi plochami obeen které v letnich msicich slouzi k vodni rekreaci a odpiku u
vody. Vodni turistiku obyvatelé mohou vyuZit iap obci Bezce u Sfpanova, kde leZi
piskovna a $tkovna. Velmi zndmé& piskovna, ke které vede i cgfdpka, jsou
Poctbrady u obce Horka nad Moravou. Za obdik&y pak, na hranici s SO ORP
Litovel, je i obliben& piskovna Naklo, kterd vsakneni dostupné cyklostezkou. V obci
Kielov-Bruchotin se nachazi rozsahla oblast zahi&#kdolonie.

Ve vychodni¢asti ORP Olomouc je kazdodenniifmdni rekreace naopak postavena
na dvou ski arealech, které jsou velmi Rojmyuzivany obyvateli nejen SO ORP
Olomouc hlava v zimnim obdobi, v obcich Hlubky a Hruba Voda. V letnim obdobi se
tyto arealy prornuji v bobové drahy. Velmi oblibeny je v t&tasti SO ORP i rybolov.
Nachézi se zde nejvyznasji oblasti druhého bydleni a to v obcich Bystrgyan
Hlubocky a Velka Bystice.

Jizni ¢ast ORP Olomouc ma v oblasti kazdodentirqguni rekreace ap dominantni
letni obdobi stejh jako severnicast. V obci Grygov se nachazi piskovna, ktera $louz
k vodni rekreaci. f&s tutocast vede i cyklostezka pod nazvem Moravska Stekaa
vS8ak mnoha obcemi nevede samostatnym dopravnineprglouzicim pouze cyklign,

a proto neni mistnimi obyvateli zcela akceptovafe.zminku stoji také sjezdieky
Moravy, gipadre jarni atraktivity v podob luzniho lesa ,Les kralovstvi“, nebdiRodni
pamatky ,U Straejkova lomu“, ktera pdi mezi vyznamné lokality vyskytu koniklece
velkokwtého na Mora.

Zpadni ¢ast ma se pysni tzv. Moravskym Mont Blancem, kterymmnéstnimi
obyvateli ozn&ovan Velky Kosf a jeho okoli girodniho parku, po kterém vedada
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turisticky zn&enych stezek a v letnim obdobi i taé stezky. Kazdodenni rekreace je
zde vyuzivana pravpro prochazky a aktivni odpmek. Velkym nedostatkem, na ktery
poukazuji vSichni dotazovani rezidenti v obcich,clg/gjici cyklostezka z Olomouce
prak prirodnimu parku nebo alespgako alternativni doprava pro mistni obyvatele
v letnim obdobi.

5.2.2 Kréatkodobé a dlouhodobé prirodni rekreace

Kratkodobou rekreaci charakterizujét$i rozsah volnéhdasu. Je saiasti rezimu
pracovniho tydne a naplini @irpracovniho klidu s max. roZpm ¢ty dni souvislého
volna. Vikendové rekreace v podminkdcR je nefastji spojena se druhym bydlenim.
Atraktivitu a miru vyuzivani krajiny pro vikendovduristiku ovliviiuje do znané miry
hustota turisticky zrieenych cest, v poslednich desetiletich i cyklostezedenych po
vedlejSich silnicich, ze#délskych a lesnich delovych cestach. Maji - i tyto stezky
kvalitni povrchy, mohou byt vyuZity i pro kalkové brusle, tzv. ,in line stezky".

Dlouhodoba rekreace se pak vyzuma \&tSim rozsahem volnéhéasu obyvatel o
dovolené a Skolnich prazdninacktida mladeze. V naSich klimatickych podminkach se
projevuje ¥tSim naporem sezénniho charakteru (Iéto, zima) ekae&ni zaizeni a
sluzby v kvalitnim pirodnim progtedi. Podminkou zajmu o danou lokalitu je kvalitni
prostedi, poskytujici turisim a navatvnikim mesta @dekavané pozitky. Dokud nebudou
odstragny z&kladni nedostatky ve sluzbach a v kotnép pistupu pi feSeni
rozvojovych rekreénich oblasti, nedojde zejména v letnim obdobirikvp turista do
jinak atraktivnich oblasti (UUR, 2011).

Mezi hlavni aspekty ovliwijici potencial cestovniho ruchu v oblasti kratkioéd
dlouhodobé rekreace gadi nap. aktivni pobyt v pirodé spojeny s turistikou nebo
cykloturistikou, pasivni odpinek ve volné firodk, rekre&ni pobyty, ryb&eni a
myslivost, chatéeni a ostatni manualni zaliby, poznavaci turistikeestovani, navita
panttihodnosti, sportovniinnost, pobyt v laznich a relaxgich centrech.

Kratkodoba i dlouhodobaiwodni rekreace se od té kazdodenni v SO ORP Olomou
prilis nelisi. \KtSina obci je relativh velmi dolie dostupn&aso¥ k ORP Olomouc, a
proto neni pro obyvatele dstskych ¢asti, gilehlych obci ani okolnich obci problém
vyuZzit nabizené sluzby, které vyuzivaghbem vikendu, i ve dnech pracovnich. Hlavnim
rozdilem tedy byva spiSe doba, kterou vatag travi. Mnoho obyvatel okolnich obci o
vikendu vyuziva moznosti dopoledne travit voltag jednou aktivitou a odpoledne nebo
vecer se ¥novat nap. zahradksstvi, cykloturistice, apod.

5.3 Hodnoceni kulturné-historického potencialu cestovniho ruchu

Potencial krajiny pro cestovni ruch tvaoeskeré vyuzitelné zdrojet @z prirodnici
antropogenni (kultukahistorické), které jsou &ejnim Fedpokladem rozmisti aktivit
cestovniho ruchu v tzemi, respcwjf smer funkéniho vyuziti daného Uzemi. Obdabn
jako pirodni gedpoklady cestovniho ruchu maji i kultétistorické pedpoklady své
charakteristiky a specifika. Jedna sieedevsim o fedpoklady, které byly vytweny
zadsahemcloveéka do krajiny. DalSi odliSnosti je roznist kulturns-historického
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potencialu, ktery je ve srovnani s arealovym aoligm uspdadanim pirodniho
potencialu usp@dan pevazr bodow (Navrh nové rajonizace cestovniho rudiR,
2007).

Clereni kulturrs-historického potencialu cestovniho ruchu Ize stizdlo t skupin.
Prvni skupinu tvti kulturné-historické pamatky, které plnigdevSim poznavaci funkci.
Do této skupiny Ize Zadit architektonické objekty, sakralni stavby, t@cké pamatky,
vojenské pamatky a objekty lidové architektury. Byu skupinu tvei kulturni z&izeni,
které zastavaji i funkci spalenskou. Pdt sem nap skanzeny, muzea, galerie, divadla
nebo h¥zdarny. Posledni skupinou Ize pak adhapole&enské akce, které zahrnuji
kulturni a sportovni akce, vystavni a kongresovéeal akce spojené s lidovymi
tradicemi (Navrh nové rajonizace cestovniho ruCRy 2007).

V ramci analyzy hodnoceni kultushistorického potencialu bylo zjiévano, zda
dana obec disponuje nasledujicimi aspekty:

» Infocentrum — jako zdroj informaci o sp&mskych akcich

o Deétské histe — varejné misto s alespgednou skluzavkou, jednou houau
a lavickou (brany v potaz byly pouzeftiété now vybudované nebo
zrekonstruované v rozmezi deseti let)

» Sportovni aredl — ¥ejna plocha wena ke sportovnim akcim (fotbal, tenis,
aj.)

o Kulturni za&izeni — veéejnd budova slouzici ke spodmskym akcim
(sokolovna, kulturni @m, aj.)

» Pohostinstvi — misto s mozZnosticetstveni (hospoda, restaurace, bar, aj.)

» Ubytovani — pouze registrovany hotel, penzion, maje(viz kapitola 4.2.3)

e Kultura — zamek, vyznamna kaple, lagtvi, misto ozn&né turistickou
znakou, skanzen, kino, divadlo, apod.

V piipadt vyskytu rékterého z vySe uvedenych jev k. U. byl gisluSné obci fpsan
bod. Po s&eni s body z oblastiffgodnich aspekt vlivi na potencial cestovniho ruchu
bylo sestaveno vysledné hodnoceni (viz digitdlnpova ilohac. 12).

Tab. 5.3 Bodové hodnoceni asgektlturré-historického potencialu cestovniho ruchu (Autor,
2016).

K relov-Bruchotin

1
[E=Y
©

20. - 31. | Velky Tynec
20. - 31.| Vérovany
32. - 36.| Bukovany

Namést’ na Hané

1
=
©

Body Body

Poradi | Obec celkem Poradi | Obec celkem
1. Olomouc 24 20. - 31.| Drahanovice 4

2. - 4. | Dub nad Moravou 8 20. - 31. | KozuSany-Tazaly 4

2. - 4. | Prikazy 8 20. - 31.| Libos 4

2. - 4. |Velka Bystfice 8 20. - 31.| Louéany 4

5. - 10. | Dolany / 20. - 31. | Lutin 4
5. -10. | Grygov 7 20. - 31. | Samotisky 4
5. 7 4
5. 7 4
5. 7 3

Slatinice

1
[E=Y
©
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5.-10. | TrSice 7 32. - 36.| Charvaty 3
Horka nad 6 TéSetice
11.-12.| Moravou 32. - 36. 3
11. - 12.| Pfaslavice 6 32. - 36.| Tovér 3
13. - 19.| Bélkovice-Lasrany 5 32. - 36.| Ustin 3
13. - 19.| Bohunovice 5 37. - 42.| Bystrodice 2
13. - 19.| Hlubo¢ky 5 37.-42.| HluSovice 2
13. - 19.| Hnévotin 5 37.-42.| Kr éman 2
13. - 19.| Majetin 5 37.-42. | Lubénice 2
13. - 19.| Stépanov 5 37. - 42.| Skrbei 2
13. - 19.| Velky Ujezd 5 37. - 42. | Svésedlice 2
20. - 31.| Blatec 4 43. - 45.| Kozlov 1
20. - 31.| Bystrovany 4 43. - 45.| Mrsklesy 1
20. - 31.| Daskabat 4 43. - 45.| Suchonice 1
20. - 31. Doloplazy 4 46. t}g?&l;’l (vojensky 0

5.3.1 Kazdodenni kulturné-historicka rekreace

Kazdodenni kultur&-historicka rekreace v SO ORP Olomouc je dalekdipg$ nez
piirodni. Nevaze se totiz nadrd obdobi a ve &tSin¢ pripadi ani na aktualni mistni
pocasi. Velky rozdil je ve vyuziti volnéheasu obyvatel viiznych r@nich obdobich.
Zatimco pirodni rekreace je vyuzivana spiSe v letasti roku, kulturs-historicka
rekreace je populagsi v zimnim obdobi. Zahrnuje navic nejen histodick kulturni
objekty, ale i spokenské aktivity a sluzby poskytované soukromim gekibo Jak jiz
naznguje tabulka 5.3, kultumhistoricky potencial je v obcich SO ORP vysSi nez
piirodni.

Kazdodenni kulturéhistorick& rekreace v k. U. Olomouc se na rozdilptgrodni
tolik nelisi v méstskych¢astech a filehlych obcich, které do tohoto katastralniho Uzem
spadaji. Okrajové wmstské casti v letnim obdobi, stejnjako gilehlé obce, vyuZivaji
v letnim obdobi spiSeripodniho potencialu rekreace. V zimnim obdobi naagayvatelé
vyuzivaji nadstandardni nabidku sluzeb, které jiRPOOlomouc poskytuje. V centru
Olomouce se nachazi plavecky stadion, dopra¥igteh bowling, sportovni haly, zimni
stadion, aj. Centrum Olomouce je pak oblibené wd&atani dok diky svému
historickému jadru. V kazdé &stskécasti nebo jehoésné blizkosti Ize zarovienajit
fitcentrum nebo pohostinstvi. Rezidenti dse§€ji vyuzivaji cukraren a kavaren,
obyvatelé pilehlych obci vyjizdi do centra za cilem pobavitvseistnich klubech nebo
spiSe do restauraci. Mimo to kaZzdéghla obec disponuje alesp@gdnim pohostinstvim,

i kdyZ se ne pokazdé jedn&mo o stravovaci Z&eni s nabidkou jidelniho menu.

V severni ¢asti SO ORP Olomouc je z hlediska kazdodenni ku#dmistorické
rekreace dominujici obec Dolany, kde mohou obyeatevstivit mistni zadmek nebo
sportovni areal ip resortu hotelu. Velmi zndmé je i golfové centrwmobci Véska. V
zimnim obdobi mohou obyvatelé sevefasti vyuzit vodni rekreace v aguaparku a centru
zdravi v obci Bohiiovice nebo #kterou s mnoha jizdaren.
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Obyvatelévychodni¢asti SO ORP Olomouc si pochvaluji vznik dvou bobovycahd
v obci Hluba@ky a Hruba Voda. Oblibeny je i sportovni areal nebmek v obci Velka
Bystiice, kde se kazdym rokem ij@dola zimni i letni hudebni festival v mistnim
amfiteatru. Znameé spalenské akce pro mladistvé jsou pak kazdé I|éto i ovob
Praslavice. V Hrubé Vaod#l je navic v letnich gsicich dostupné lanové centrum nebo
pujcovnactyrkolek.

V jizni ¢&sti SO ORP Olomouc je nejmé&kulturné-historickych rekreénich lokalit.

Za zminku stoji zamek v obci Grygov nebo poutnitdlos turistickou znamkou v obci
Dub nad Moravou. Toutdasti prochazi i jiz znmiovana Moravska Stezka, ktera vede az
do obce Tovéov, kde se nachazi turisticky atraktivni zamekA ¢ vyhledem na okolni
rybniky a jezera.

Jak jiz bylo zmigno vySe, zapadni ¢asti SO ORP Olomouc vyra#nchybi
cyklostezka. Potencialni rekreant nebo i mistnivabglé se takip cest musi spolehnout
pouze na osobni nebo hromadnou dopravu. | tak ledex&geme navstivit mistni zamek
vobci Nams' na Hané siiehlymi zameckymi parky, muzeum vetetiarv obci
Slatinice nebo &ktery z mistnich minipivovér

5.3.2 Kratkodoba a dlouhodoba kulturné-historicka rekreace

Vikendova, resp. kratkodoba rekreace je obeealmi popularni a da se spojit
s rekreaci firodni, nap. pii cykloturistice mit kulturg-historicky objekt jako cil trasy
nebo naopak. V SO ORP Ize najit mnoho olijekébo aktivit spojenych s kultun
historickou rekreaci v kratkodobém i dlouhodobémizamtu.

Samotnd ORP Olomouc i silehlymi obcemi disponuje celodadou takovych
objekti. V centru Olomouce stoji za navstiveni jeji histog jadro, kde se na Hornim
namesti nachazi druhy nejstarsi orlojCOR. Nejwtsi dominantou tohoto jadra je pak
Sloup Nejs¥t¢jSi Trojice, ktery byl zapsan na seznam UNESCQOehbjokoli je skolik
kaSen a historicky zajimavych sakralnich budov ramoh. Z véZze Sv. Mdice si mohou
obyvatelé prohlédnout celé k. (. obce, z nedalek#hou, rep. katedraly Sv. Vaclava je
jeden z nejetSich rozhled, pri dobré viditelnosti dokonce po celém SO ORP Olomou
Ke kratkodobé rekreaci e poslouzit kino v centru, aquapark ¥stské casti Nova
Ulice, paintball, minigolf nebo multikino v &stskécasti Néedin nebo horolezeck&st
v mestskeé ¢asti Hodolany. V filehlé obci LoSov je pak mozné najit dadarnu nebo
rozhlednu s popularni jizdarnou, ktera v letniaksicich provozuje iipméstske tabory.
Nelze opomenout i obec Sv. Kaje#, kde se nachazi vyhlidkové misto na navrsi Jana
Pavla Il. a bazilika Navstiveni Panny Marie, o leduslal se tyi i rozhledna z areélu
ZOO Olomouc, ktera jeifstupna Bhem celého roku. U vchodu do ZOO pak Ize vyuzit
stravovaciho zézeni nebo lanového centra.

V severni¢asti SO ORP je k dispozici aquapark a centrum zdrakicr Bohuiovice.
Za vyznamnou kulturni pamatku Ize ozZihdhanacky skanzen v obciiRazy. Oblibenou
kulturné-historickou lokalitou se v poslednich letech stévéekologické centrum
Slunédkov, které nabizi spoustu akci pro mladistvé p&lés Obec Dolany v mistriasti
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Véska propaguje hotel Golf Resort, kde je mozné \mE®@jnost zapjceni mistniho
sportovniho arealu, ktery je dikyes$e mozné vyuZit i v zign

Obyvatelévychodni ¢asti SO ORP Olomouc mohou navstivit hotel v Hrubé &od
kde je mozné zagpcenictyrkolek nebo vyuziti lanového centra, kousek dal yamci Ski
arealu no¥ otewen dicsgolf a bobova draha v obci Hlgky. Poznavaci vylet si mohou
rezidenti udlat i do obce Velky Tynec, kde stoji zamek, neboeoWelky Ujezd, kde se
rozviji mistni biofarma s mozZnosti ochutnavky mitdtrspecialit.

Jak jiz bylo zmigno, jizni ¢ast SO ORP je na kultugshistorické objekty a aktivity
velmi chud&. Pokud by ale potenciélni rekreantilalielazeistvi, v SO ORP Olomouc ho
mohou najit v obci Slatinice, ktera lezi adpadni ¢asti zemi. Laza Slatinice se
specializuji na poopetai |&by a seniorskou @é Jak jiz bylo zmigno, v obci je také
muzeum veterdnnebo nedaleka rozhledna na Velkém Kosdajimavé mohou byt i
akce u TvrzeCerna &7 v obci Drahanovice nebo akce prétida dosglé u zamku
v Nanmesti na Hané. Wibec cela zdpadriast SO ORP Olomouc se vyzuoge jako rodist
mnoha lokélnich skupin&t8inou rockového charakteru, diky kteryghbm letni sezony
kazdy patek a sobotu jsou v okruhu 20km negroé zabavy nebo spaienské akce.
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6 VYSLEDKY

Vysledky prace diplomantky by se daly reltddo ti dilcich segmerit Prvnim
z nich je metodologick&ast prace, ktera &a za cil shromazdit veskeré informace
tykajici se oblasti cestovniho ruchu a rekreac@ldbiantka provedla reSersi literatury
vyvoji cestovniho ruchu a rekreace a dostatecharakterizuji jeho potencial v SO ORP
Olomouc. Snahou bylo zachytit co n&§i moznécasove rozgti, aby byla z vysledk
prace tetelna dynamika vyvoje potencidlu cestovniho ruasteu vybraném uzemi.
Zarover byla cela prace vypracovana s ohledem na doplaktualizaci UAP pro SO
ORP Olomouc pomaoci vysletilprace.

Z reSerSe pak byly vybrany metody a analyzy, kistg aplikované v praktickéasti
celé prace. Ta spivala hlavi ve skru statistickych udaj zpracovanymi nad daty z
Ceského statistickéhaddu, popipads z databaze &tani lidu, dond a byt v roce 2001
a 2011 nebo vejné databaz€SU zachycujici vybrané ukazatele dle tématu nebmiiz
Vzhledem k tomu, Ze data se WU nachazela viznych tematickych odivich,
datovych sadach a statistikach, bylo z&ghit veSkera tato data zhodnotit a vysledry sb
dat zpracovat na co nejuzsi¢pt VesSkera tato data byla dostupnaizngch ¢asovych
fadach a pro jednotlivé Uzemni celky byla podrobmiagtvelmi odliSna. S ohledem na
tyto aspekty bylo hlavnim vyslednym cilem zpracdwéchto dat do uceleného formatu a
klasifikace dle jejich dominantnosti vlivu na potéd cestovniho ruchu v SO ORP
Olomouc. Casové narénosti prace pomohl fakt, Zze diplomantkaslan demografické
Udaje za obce OLK kdispozici z vlastni baksk& prace, kterd hodnotila sidelni
strukturu Olomouckého kraje.

obec 1980 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 20

5|Bélkovice-Lastan 1861 1827,5 1823,5 1831 1837 1823,5 1807 18115 1816,5 1818 1834 1868 18
1|Blatec 0 568 5745 574 576 579 586,5 592,5 598 601 594,5 568 565
2|Bohuriovice 3064,5 2194 2195,5 22235 2248,5 2276 2302,5 23345 2352 2357,5 2364,5 2370 23
2|Bukovany 0 3515 357 364 367,5 378,5 383 3gz2 387 394,5 404 417,5 421
3|Bystrocice 595 606 595 579 570,5 5675 562,5 565,5 575,5 584,5 586 594,5 5
3|Bystrovany 0 0 0 637,5 643 643,35 651,5 660,5 663,5 662,5 668,5 676,35 69€
5|Daskabat o 613 602,5 5975 603,5 601 591 592,5 600,5 600,5 596,5 589,5 587
5|Dolany 22245 1200 1791 1778,5 17815 1785 1781 1776,5 1806,5 1848,5 1876 1953,5 202<
2|Doloplazy o 11115 1119,5 1129 1138 1143,5 1148,5 1156 1175,5 1152 1202,5 1202,5 121
1|Drahanovice 1573,5 1604 1612,5 1634 1646,5 1654,5 1673 1692,5 1702,5 1706,5 1713,5 1715,5 1721
4| Dub nad Moravo! 3363,5 1323 1315 13z2 1327 1326,5 1338 13545 1358,5 1367,5 1384 1427 14
L|Grygov 1461 1439 1424 1412 1408,5 1400,5 1395,5 1388 1372 1366 1364 1379,5 138z
5|Hlubocky 46355 4652,5 46745 4685  4684,5 4687,5 4700,5 47075 46905 46785 4664 4569 45
3| Hlu3ovice 0 269,5 267,5 263,5 262,5 260 256 259,5 265 268,5 278,5 299 328
5|Hnévotin 1032,5 1055 1075,5 1090,5 1094 1095,5 1101 1113 1134 1140 1129,5 1132,5 11
5|Horka nad Morav, 3068,5 2046 2024,5 2015 2017 2018,5 2023,5 2035,5 2053,5 2059 2063,5 2063 207¢
2|Charvaty o 685 694 699 710 722,5 731,5 742,5 748,5 752,5 756 733,5 743
5|Kozlov 0 ] 0 0 ] 0 0 0 0 0 0 0

1|KoZudany-Tazaly 1330 7715 7715 772 7715 779 787 787 790 795,5 802 806,5 82(
7|Krémari 0 486,5 476,5 464 464,5 466,5 465 466 462 461 465 452 451
1|Kfelov-Bfuchotin o 0 0 o 0 1198,5 1204 1230 1250 1255 1275 13275 135¢
1|Libavd 470,5 950 1078,5 1212 1287,5 13115 1319 1319,5 1313,5 1304,5 1281,5 1257,5 121z
3|Libo% 563,5 572 582 581 576 572,5 57L,5 570 567,5 571 565,5 566 57z
2|Loucany 0 592,5 602 610,5 614,5 621 621 518 617,5 615,5 613 604,5 611
5|Lub&nice 0 414 419,5 421,5 420,5 421 420,5 416 412 408,5 411 404 a4
7|Lutin 36975 3319 3325 3308 3294 3288,5 3264 3253 3274 3275 3258 3210,5 3213
3|Majetin 360 962,5 561 969 973 579 998,5 1018 1035 1052,5 1065 1056,5 106€
1| Mrsklesy 0 0 0 0 0 0 502 520 532,5 531 537 543,5 3
5|Ndmést na Hane 2646 1816 1820 1824 1816 1821,5 1846,5 1869,5 1877 1883,5 1892 1850 188C
3|0lomouc 107041,5 105704 106495,5 105689 106030 104905 104612,5 104110 103606 1031835 102858,5 102432,5 1019
1| Praslavice o 1200,5 12245 1251,5 1261,5 1269,5 1281 1281,5 1285 1288 1272 1273 129
hustota prirustek_prirozeny prirustek_rigracni prirustek_celkovy nar90-12 . porodnost 90-12 . zem9G-12 , umrtnost 90 - 12 pristeh ¢

Obr. 6.5 Ukazka uceleného formatu dat ziskanyCs@ (Autor, 2016).
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Vysledky prace diplomantky by se daly reltddo ti dilcich segmerit Prvnim
z nich je metodologick&ast prace, ktera &a za cil shromazdit veSkeré informace
tykajici se oblasti cestovniho ruchu a rekreac@ldbiantka provedla reSersi literatury
vyvoji cestovniho ruchu a rekreace a dostatecharakterizuji jeho potencial v SO ORP
Olomouc. Snahou bylo zachytit co n&§i moznécasove rozgti, aby byla z vysledk
prace tetelna dynamika vyvoje potencidlu cestovniho ruasteu vybraném uzemi.
Zarover byla cela prace vypracovana s ohledem na doplaktualizaci UAP pro SO
ORP Olomouc pomoci vysledlprace.

7

NejdulezitejSi casti praktické prace byl terénni vyzkum. Diplomantkobdobitijen
2015 — bezen 2016 navstivila minima@rdvakrat kazdou obec, ktera spada do SO ORP
Olomouc, a pomoci rozhowvors mistnimi obyvateli zjfovala informace poéebné
k vlastni analyze potencialu cestovniho ruchu ab80O ORP Olomouc. V kazdé obci
bylo osloveno nejménpét ob¢ani ztiad mistnich i nahodnych. Rozhovor neprobihal
formou klasického dotaznikového i&eti, ale spiSe jako diskuze na téma historie vyvoje
druhého bydleni, nové zastavby, dostupnosti slazeybbavenosti obci.iPpohovoru byl
rezident dotazan i na vlastni nazor k tématu padénacestovniho ruchu, napna
hromadnou dopravu, udrzbu fegnych ploch, dostatek dostupnych aktivit ve volném
case, chybjici aspekici objekt cestovniho ruchu nebo vybavenosti dané obeskeré
tyto Udaje byly zaznamenany a naskedmpracovany do tabulkového formatu pomoci
bodovaciho systému (viz kapitola 4.2.3 a kapitdla 5

obec infocentrum _druhe_bydleni_vodni_rekreace rybolov__ detske_hriste sport_areal
BElkovice Lastany
Blatec

sokolovna_zelen cyklostezka znacen_pesi_stezka pohostinstvi_ubytovani_sjezd_lyzovani_nova_zastavba priroda _kultura _ostatni

Bohufiovice
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Bystrodice
Bystrovany
Daskabat
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Drahanovice

Dub nad Moravou
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Obr. 6.6 Ukazka hodnoceni dat ziskanych terénnizkuuymem (Autor, 2016).

NejdalezitejSi casti praktické prace byl terénni vyzkum. Diplomantkobdobitijen
2015 — bezen 2016 navstivila minimardvakrat kazdou obec, kterd spada do SO ORP
Olomouc, a pomoci rozhowvors mistnimi obyvateli zji®ovala informace po#gbné
k vlastni analyze potencialu cestovniho ruchu ab80 ORP Olomouc. V kazdé obci
bylo osloveno nejménpét obtani ztad mistnich i nahodnych. Rozhovor neprobihal
formou klasického dotaznikového i&eti, ale spiSe jako diskuze na téma historie vyvoje
druhého bydleni, nové zastavby, dostupnosti slazeybbavenosti obci.iPpohovoru byl
rezident dotazan i na vlastni nazor k tématu padénacestovniho ruchu, napna
hromadnou dopravu, udrzbu fegnych ploch, dostatek dostupnych aktivit ve volném
case, chybjici aspektci objekt cestovniho ruchu nebo vybavenosti dané obeskeré
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tyto Udaje byly zaznamenany a naskedmpracovany do tabulkového formatu pomoci
bodovaciho systému (viz kapitola 4.2.3 a kapitgla 5

Posledni teoretick&ast celé prace obsahuje 12 mapovych vystugeré byly
zaznamenany na CD-ROM,ftilpZeny k praci. Dale teoretick&ast pojednava o
vysledcich ziskanych &tem dat dostupnych ienosti nebo vlastnim terénnim
vyzkumem. Hodnoti potencial cestovniho ruchu ziBled girodnich a kulturé
historickych pedpoklad. Snaha byla o rozteni kazdécasti dle metodiky UUR na
rekreaci kazdodenni, kratkodobou a dlouhodobou.leddam k relativd malé rozloze
Uzemi SO ORP Olomouc bylo up&rsb o dleni na lokalizani a realizani faktory, ktera
by uz tak slozitou typizaci potencialu cestovniéggjvice zkomplikovala.

6.1 Komplexni hodnoceni cestovniho ruchu ORP Olomouc

Veskera data ziskan&hemieSeni prace jsou k dispozici na CD. D&isti obsahu
piiloh je i mapovy poster, ktery dava komplexni pdhlga problematiku cestovniho
ruchu a rekreace. Pro peby prace i fipadné budouci vyuziti byly pro kazdou obec
sestaveny tzv.ighledové karty s aktualnimi informaceregené tematiky.

Kapitola 5.1 a 5.2 pojednava o hodnocertirganiho a kultur&-historického
potencialu cestovniho ruchu. V kazdé kapitole jedan seznam aspéktkteré byly
v ramci bodovaci metody zohletlry. Pro pipomenuti se hodnocenitfippdniho
potencialu cestovniho ruchu opiralo o vyskyt vodekreace, moznosti rybolovu,
vybavenost obce plochou zetearéenou k rekreaci, cyklostezkou a aredlem vhodnym
pro zimni sporty, nap sjezdoveé lyZovani. Zvlastnim aspektem, ktery pgkzaazen,
byla tzv. giroda, kter4 zahrnovala vSechny ostatni aspekfyogniho potencialu.
Hodnoceni kulturé-historického potencialu pak zahrnovalo infocentruitske Histe,
sportovni aredl, kulturni ¥aeni, pohostinstvi a ubytovani. Zvlastni kategokigtura“
pak shromaZovala nap. turistické objekty, jako je zamek nebo UNESCkidivadlo,
apod.

Ktémto vSem aspekin byly do vysledného bodového hodnoceni zohiegni
nazory na silné stranky jednotlivych obci SO ORBruc dle dotazovanych rezidént
v ramci terénniho vyzkumu a stéjjako dw predeslé zvlastni kategorie fjppda“ a
.Kultura“ byly shrnuty do kategorie ,ostatni“ a jeatlivé obodovany. Do této kategorie
spadalo naip druhé bydleni, rozvoj nové zastavby, jizdarnanstani, minipivovar, golf,
apod. Vzniklo tak komplexni hodnoceni potencialusteeniho ruchu v SO ORP
Olomouc pro rok 2016, které neni jen opisem dostaprstatistickych ud8j ale realnym
stavem podp@nym n&zorem alani Zijicich pgimo v danych obcich. Toto vysledné
hodnoceni je vyobrazeno vilpze¢. 12, kterd je saiasti digitalnich mapovychioh.

Mezi digitalni gilohy setadi i karty jednotlivych obci. Jsou v nich uvedexdkladni
informace o obci v co nejaktud@jsi podold, seznam potencidnatraktivnich mist
z hlediska cestovniho ruchu a rekreace nejen v seabci, ale i jejim okoli. Posledni
cast kazde karty uvadi tzv. silné a slabé strardgy nazory rezideitjednotlivych obci
na dané téma.
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Tab. 6.4 Komplexni bodové hodnoceni cestovnihou§éutor, 2016).

Paadi Obec Body| Paradi Obec Body

1. Olomouc 66 | 22.-24.| Samotisky 9
2.-3. |Hlubocky 20 | 25.-28.|Lutin 8
2..3. |Slatinice 20 | 25.-28.| TéSetice 8

Horka nad Tov&
4. Moravou 19| 25.-28, 8
5.-6. |Dolany 18 | 25.-28.|Verovany 8
5.-6. | Nam& na Hané 18 | 29.-33.|Blatec 7
7. Velka Bystice 16 | 29. - 33.| Charvaty 7
g..g. |DubnadMoravou | g5 | g 53 t}gijl? (volensid 7
8.-9. |Trsice 15 | 29.-33.|Libos 7
10. Drahanovice 14 | 29.-33.|Loucany 7
11. - 14. | Grygov 13 | 34.-39.|Bukovany 6
11. - 14. | Kielov-Bfuchotin 13 | 34.-39.|HIluSovice 6
11. - 14. | Prikazy 13 | 34.-39.|Kozlov 6
11. - 14. | Skpanov 13 | 34.-39.|Krémai 6
15. - 18. | Bélkovice-La¥any | 12 | 34.-39.|Svésedlice 6
15. - 18. | Bohuiovice 12 | 34.-39.|Ustin 6
15. - 18. | Majetin 12 | 40. - 42.| Daskabat 5
15. - 18. | Praslavice 12 | 40. - 42.|Doloplazy 5
19. - 20. | Velky Tynec 11 | 40. - 42.| Skrbei 5
19. - 20. | Velky Ujezd 11 | 43.-45.|Bystratice 4

21. Bystrovany 10 | 43.- 45| Lubénice 4
22. - 24. | Hnévotin 9 | 43.-45.|Mrsklesy 4
22 . 24. | KozuSany-Téazaly 9 46. Suchonice 2

Z tabulky vyplyva, Ze neptSi potencial rekreace ma obec Olomouc, kterarjevea
i nejwtSim stediskem SO ORP. Potencialnim rekréamti mistnim reziderim maze
nabidnout Sirokou Skalu sluzeb, jako jsou ihapzné specializované i klasické typy
pohostinstvi, sportovni nebo kulturni vyziti nelagimmava turistickd mista §znorodym
zaneienim. Pro vzdalessi rekreanty je v Olomouci snad nejvice populard] nebo
historické jadro Olomouce, které se na Ma@rpysni srovnatelnou popularitou, kterou ma
v Cechéch hlavni #sto Praha. Nelze opomenout i ZOO Olomouc na Sveilap ktera
v poslednich letechipSla na velmi vyznamné Upravy vchodu i arealu zghn&ipravuje
pro své navswvniky nové prohlidkové okruhy a snazi séakat i mistni navswvniky

novymi zviaty nebo novymi akcemi, kteréi@ala them roku.

Z tabulkového fehledu jsou dale patrné obce s &&im rekreaénim potencialem na
Uzemi SO ORP Olomouc, avSak jejich vysledné hodridoglo spd@itano s vysledkem
markant@ niz§im, nez u prvni umigté obce v tabulce, tedy samotné obce Olomouc.
Jedné se obec Hlutky, ktera lezi ve vychodniasti SO ORP Olomouc. Jeji vysoky

rekre@&ni potencial je zafiinén vyznamnou oblasti druhého bydleni, ktera ledgmij
asti zakladni sidelni jednotky (dale jen ZSJ) Mask& Udoli. Obec méa velmi dobrou
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ob¢anskou vybavenost a je také zimnirfediskem sjezdového lyzovani. Tytdestiska
se nachazi jednak veratlové ¢asti ZSJ obce Hluliky a také v ZSJ Hruba Voda.
V piipact nedostatku sihu nebo moZznosti za&tovani jsou tyto SKI arealy po dobu
celého roku popularni diky bobové draze, kterdasdhazi hned vedle sjezdovky. Ve SKI
arealu Hluboky je navic dostupny i discgolf, naopak SKI areaulb& Voda nabizi
lanové centrum neboiovnu ¢tyikolek. Naopak nejiire se mezi obcemi, které spadaji
do vychodni oblasti SO ORP Olomouc, umistila v h@&ho hodnoceni obec Mrsklesy.
Vznikla roku 1996 odélenim od obce Velka Byste. Od té doby obec disponuje novym
sportovnim arealem nebo stale se zvySujicititgmo nové zastavby.

Stejny pd&et bodi, jako vySe zmignd obec Hlub&ky, ziskala v ramci bodového
hodnoceni rekréaiho potenciélu i obec Slatinice, ktera lezi naopaépadnicasti SO
ORP Olomouc. Tato obec je velmi vyznamnym ié&kym stediskem. Lazé jsou
dostupné ghem celého roku a specializuji se na oblasti p@spérehabilitace a osoby
seniorského &ku. V arealu lazni je wejr¢ dostupny laziesky park s kavarnou a
restauraci. Bhem celého roku mohou rezidenti navstivit i migmmizeum veteran
V ramci rehabilitace a rekonvalescence t&kgch navitvniki obec nabizi i §5i
turistiku na mistni vyhlidkovoué&z, ktera se nachazi v oblastirpdniho parku Velkého
Kosite. Naopak nejhorsi vysledné bodové hodnoceni zisébéc Lubnice, kde byla
zjiSténa velmi nizk& uroue obéanské vybavenosti obce. V obci Ziji spiSe stardised
v havarijnim stavu je zde silimi komunikace prochéazejicitetlem obce a Spatnda i
intenzita hromadné dopravy, hlavme dnech pracovniho klidu. Obyvatelé obce jsou tak
odkazani na sluzby dostupné ze sousedni obce habtin nedaleké obce Drahanovice.
Velmi slabou strankou zapadni oblasti je i aijidd cyklostezka, které by propojila ORP
Olomouc s obci Hévotin, Lutin a Slatinice, nebo obce Ustirgs&tice a Drahanovice.
Oblast by tak ziskala nejen moznost mistnictaal vyuzivat jinou nez osobni dopravu
pii cest za praci do sediska Olomouc, ale hlagnv letnich mgsicich by mnoho
navstvnika prirodniho parku Velky Kogituto cyklostezku velmi uvitalo.

V severnicasti SO ORP Olomouc jsou za velmi vyznamné obtestiovniho ruchu a
rekreace z hlediska bodového hodnoceni povazovaeg idorka nad Moravou a Dolany.
Rekre&ni dominantou celé této oblasti je vodni rekredae.mohou rezidenti vyuZit
praw v obci Horka nad Moravou, pod niz spada i Uzemvialdy piskovny Patbrady.

K této oblasti vede cyklostezkaimo z mésta Olomouc i z obce Horka nad Moravou.
Potencialni rekreanti i mistni obyvatelé tak moldetnich ngsicich vyuZzit moznosti
piirodniho koupali&t, které svou rozlohou nabizi vysokou kapacitu riéw&tsti. Druhou
vyznamnou lokalitou severgésti SO ORP Olomouc byla vyhodnocena obec Dolaay, v
které lezi vyznamnd oblast druhého bydleni. Taaehari ve vychodridsti ZSJ Dolany

a Véska. Obec ma velmi vysokou mirucabské vybavenosti. Rezidenti zde mohou
navstivit nap. zamek nebo ifceninu Kartuzianského klaStera, kterd ma i vlastni
turistickou znamku. Jednou ze ZSJ obce Dolany jeistni ¢ast Véska, kterda je
povaZzovana za golfovéistisko. To se mnohymi nadSenci vyuzivaéhém zimniho
obdobi. V aredlu golfového istliska se nachazi pobliz i dva hotely se sportovnim
arealem. Nejmé&hatraktivni obci z hlediska rekrgdho potenciélu vysla ve vysledném
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bodovém hodnoceni obec Skithe rozlohou 7,87k V této obci se &hem poslednich
deseti let projevil velky uUstup druhého bydlenigerkt zapicinila vystavba novych
rodinnych domi. Obec ma tak diky stale se navysujicimatpmbyvatel vysoky budouci
potencial mozného rozvoje rektedch ploch v Uzemi. Do té doby mohou rezidenti
navstivit nap. Hanacky skanzen v nedaleké obiikBzy nebo ekologické centrum aktivit
Slunakov v sousedni obci Horka nad Moarou.

Nejmére turisticky atraktivni je jizntast SO ORP Olomouc. Zde je diky velmi dobré
ohcanské vybavenosti nejvyznawgi obec Dub nad Moravou, kde se nachazi Poutni
kostel Gistovani Panny Marie s ozéenim turistickou znamkou. Za vyznamnou oblast
rekreace je mozné uvést vodni plochu v obci Grygtera se stale rozsije diky £zhe
Sterkopisku. V letnich rsicich slouzi k vodni rekreaci nebo jako jednarakdiynich
lokalit nedaleké cyklostezky. Ta pod nazvem Moravskiezka vede n#p celou
Moravou, od Jesenikaz po jizni Moravu ma délkuigs 300km a mistni obyvatelé je
casto vyuzivaji nafklad k cyklistickym vyletm k zamku Tovéov nebo k ORP
Krometiz, kde se nachazi zahrady spadajici pod spravu SONE Ve vysledném
bodovém hodnoceni ziskala vtéto oblasti SO ORPmMOIx nejméd& bodi obec
Suchonice. Jedna se o obec, ktera i v analyze gpstilmbci vysla jako jedna &dh,
ktera dle vysledk poitem vyjizdjicich za praci a vyuzivani sluzeb spada spiseStad
ORP Rerov. Rozlohou 3,45kfra patem obyvatel 178 je jednou z nejmensich obci v SO
ORP Olomouc. Obyvatelé této obce mohou v letnigsioich vyuzit koupaligtv obci
Pertice nebo nedalekou Moravskou Stezku.

Udaje, které vyplyvaji z tabulky vy3e, jsou znazom v priloze ¢. 14, ktera byla
odevzdana ve foréndigitalni mapové Plohy na CD. Jednd se o poster s hdzvem
~-Komplexni hodnoceni rekréaiho potencialu v SO ORP Olomouc v roce 2016". dent
poster byl vyhotoven zacélem syntézy diich kapitol prace, které pojednavaly o
vybranych aspektech cestovniho ruchu a rekread®@ @BP Olomouc. Pomoci areélové
metody byla vyobrazena kategorizace obci diedsskového vyznamu, pomoci Srafury
pak byl uten areal maximélniho zaligni v daném Uzemi. K SO ORP Olomouc byly
zarover doplreny obce, které administrati¥rspadaji pod spravu jiného SO ORP, avSak
pocet obyvatel vyjizdjicich za praci nebo sluzbami, Ktevyuzivaji spiSe ®&sta
Olomouce, je zna¢ vysSi nez ostatnich obyvatel, Kteyjizdi do svého ORP.

Dulezitym prvkem celého posteru je kategorizace vgmnacestovniho ruchu
v jednotlivych obcich. Tato kategorizace opisujeslegky, které byly podrokin
vyobrazeny v filoze¢.12, a hodnoti s@asny stav rekréaiho potencialu kazdé obce na
zakladrt dat a informaci ziskanych vlastnimigeim.

Pro konkretizaci vysledk které by mily hodnotit potenciélni atraktivitu rekreace
v jednotlivych obcich, byl sestaven jednoduchy swubastnich bodovych znékkteré
v kazdé obci definuji dostupné sluzby nebo tutkstiatraktivni mista. Kategorie
jednotlivych bodovacich znékbyly zvoleny na zakladvybranych aspeft pouzitych
v ramci bodového hodnoceni vybavenosti obci.
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ZAVER

Cilem diplomové bylo zhodnotit séasny stav problematiky cestovniho ruchu a
rekreace v uzemi SO ORP Olomouc a popsat vyvoj npik tohoto oddtvi
v jednotlivych obcich nad daty z dostupnych zilraj vybrat zékladni charakteristiky,
ktera tuto dynamiku ovlituji. Tyto charakteristiky byly poté pomoci zvolehymetod,
metrik a teorii zanalyzovany a vysledky vyobrazgromociiady mapovych vystup
Komplexnost hodnoceni celé sidelni struktury pdla lopplrena o mapovy poster, ktery
zahrnoval vesSkeré ukazatele¢itth mapovych vystupa podal tak hodnoceni potencialu
cestovniho ruchu a rekreace na tzemi SO ORP Olamouc

V prab¢hu prace byla nejprve provedena reSerSe tykajicés®vniho ruchu a vyvoje
rekreace na Uzentieské republiky, kter4 zahrnovala jeddu akademicky praci jak na
arovni praci studeft tak i zkuSenych odbornik a celou Skalu dalSich publikaci a
¢lanki. VeSkeré tyto prace obsahovalyzmé pohledy a zachyceni pojmu cestovniho
ruchu i rekreace. LiSily se zejména v pouzity¢istapech v rAmci hodnoceni rektaéo
potencialu krajiny a kazda prace byla Zéema na ddi oblast, kter4 k cestovnimu ruchu
pati. Samotna koncepce cestovniho ruchu a rekreadeemaiCeské republiky se teprve
vyviji a existuje zde celtada nedostatk Krom¢ nejednotné definice pojmu cestovniho
ruchu a rekreace jsou iiznorodé dleni a typizace metod, jak hodnotit rekhef
potencial daného Uzemi. Je to darfedgvsim velmi Sirokymi a mnohdyiznorodymi
charakteristikami, které cestovni ruch zahrnujetoTprdce mila za Ukol pedevsim
objektivre zhodnotit dynamiku vyvoje cestovniho ruchu a jedkre&ni potencial v SO
ORP Olomouc tak, aby davala komplexni a ucelenylggbma turismus a rekreaci
v jednotlivych obcich SO ORP Olomouc, aniz by davaitSi zZetel pouze na jednu
z metod a fistupi kategorizace cestovniho ruchu.

V praci byl zvolen rozsah danych aspelitukazatel, které dostate¢ charakterizuji
potencial cestovniho ruchu v Uzemi ve vSech jehlastdéch. Velky vliv byl ptom
kladen na dostupnost dat jak z hlediska Ggoumemniho celku, takasovychiad. Pro
tyto ukazatele byla sesbirana fetina data, nad kterymi dale probihala analyza dle
vybranych metod, metrik atfigtupi. Z vysledki pak byly sestaveny mapy ve formatech
A4 v mefitku 1 : 200 000, které bylyfipoZeny k celé praci jako digitalni mapovélphy
uloZzené na CD, které je ststi prace. Mapovériohy hodnoti vysledky celé prace po
jednotlivych vybranych aspektech cestovniho ruchwozSiuji pisemnoucast prace
z hlediska kartografického.

Dalsi ¢asti giloh byl pak vytvéden mapovy poster s ndzvem ,Komplexni hodnoceni
rekre@&niho potencialu v SO ORP Olomouc v roce 2016". &o& v analogové podéb
ve formatu A2 v mifitku 1 : 100 000 a je soasti volné plohy diplomové prace.
Vyobrazuje vybrané ukazatele jednotlivych tématcelené formd a dava tak celé
diplomové praci moznost co nejkompléjdiho ndhledu na danou problematiku.

VSechny vstupni a vystupni data, mapové a jiiélpy, byly zaznamenany v digitalni
podolE na CD, které bylo odevzdano jako &ast celé diplomové prace.
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SUMMARY

The aim of the thesis was to evaluate the predatd of tourism and recreation in the
area Olomouc MEP region and describe the developmaotential of this sector in
various communities over the data from availableirses and select the basic
characteristics that affect this dynamic. Theseaasttaristics have been analyzed using
selected methods, metrics, and theories, and thdtseshown through a series of map
outputs. Complexity evaluation of the entire resitial structure was then supplemented
by a map poster which included all indicators afiwdual map outputs and gave way
evaluating the potential of tourism and recreatiothe territory Olomouc MEP region.

During the work was first performed recherche orurim and recreation
development in the Czech Republic, which includediaber of academic works both at
level of student papers and experienced profedsioand a range of other publications
and articles. All these works included the diffdrparspectives and capture the concept
of tourism and recreation also differently. Theffeted mainly in the approaches used in
the evaluation of the recreational potential of redscape and each work was focused
on the sub-region that belongs to tourism. The werycept of tourism and recreation in
the Czech Republic is still evolving and there amany shortcomings. Besides the
inconsistent definition of tourism and recreatitvere are diverse divisions and typing
methods how to assess the recreational potentideoterritory. It is caused by the very
wide and often varied characteristics which tourisicludes. This work was primarily
tasked to objectively evaluate the dynamics ofismardevelopment and ITS recreational
potential in Olomouc MEP region so that it can w=&lia comprehensive and itegrated
view of tourism and recreation in the various mipatties of Olomouc MEP region,
without giving greater consideration to only oné tbé methods and approaches of
tourism categorization.

Therewas elected the extant of the aspects andaitads in the work that adequately
characteristics the potential of tourism in theioagin terms of Natural and cultural-
historical. For these indicators was collected seagy data, over which was proceeded
further analysis of the selected methods, metnk approaches. From the results were
then compiled 12 map sheets, which evaluate theisthresults for individual selected
aspects of tourism and extend the written parhefwork in terms of cartography.

As another part of the attachments were create@@ poster titled "Comprehensive
assessment of the recreational potential in Olom\dE® region ib 2016". The poster is
in analog form, and is part of a loose attachmerftshis thesis. It depicts selected
indicators of individual topics in a concise formdagives to the whole thesis option as
the most comprehensive view on the issue.

All input and outputs data, mapping and other attaents were recorded in digital
form on a CD, which was delivered as a part ofvthele thesis.



Keywords tourism, recreation, tourism potential, secondnés, Olomouc MEP
region, natural recreational potential, culturatbrical recreation potential, localization
requirements, implementation requirements, categyi municipalities according to
importance, catchment
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