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1. Hodnocen¢ oblasti Hodnoceni
soulad obsahu préce se studijnim programem plné v souladu
shoda nazvu prace s jejim obsahem A
stanoveni cile/cilii prace (pfesnost, konkrétnost, ovéfitelnost, dosazitelnost apod.) B
stupeft splnéni cile/cili prace C
hloubka analyzy zvoleného tématu C
logicka stavba a strukturovani prace, pfiméfenost rozsahu D
adekvatnost zvolenych metod a jejich zdtivodnéni B
jazykova Groven, pieklepy B
volba pouzité literatury (kvalita literatury a zdrojti, cizojazycné zdroje, pocet zdrojit) B
zpusob citovani pouzité literatury (poZiti vhodnych citaci, vhodnost konkrétniho zdroje) C
formalni Gprava prace (text, grafické ¢lenéni, obrazky, grafy, tabulky) B
praktickd vyuZitelnost A
2. Uroveli zpracovani v oblasti

teoretickych poznatkl B
aplikace pouzitych metod (kvalita pouziti metod) B
zpracovani empirickych dat D
3. Hodnotici kategorie specifické pro obor

ptinos pro teorii oboru spiSe nizsi
piinos pro praxi oboru spiSe vyssi

4. Celkové zhodnoceni prace

Studentka piedklada k obhajobé praci na téma, které plné spada do oblasti Socialni pedagogiky. Prace je standardné
rozdélena na dvé ¢asti: na teoretickou a praktickou.

V teoretické ¢asti autorka postupné rozviji téma, které je teoretickym podkladem pro vlastni vyzkumnou ¢ast. Teoreticka
¢ast je zpracovana na dobré irovni, studentka prokazala schopnost analyzovat a syntetizovat poznatky z dostupné
odborné literatury. Teoreticka ¢ast je srozumitelna, ma odpovidajici uroven.

V praktické casti je popsan vlastni vyzkum. Zde je velka Skoda, Ze studentka zbyteéné uvadi obecné véci ohledné
vyzkumu (definuje, co je to kvalitativni vyzkum, kédovani, vybér vzorku, ....), misto aby se vénovala jasn¢ a konkrétné
popisovanému vyzkumu. Dochazi tak k neptehlednosti a zbyte¢nému opakovani zjisténého. Chybi napt. jasnéjsi
informace o respondentech - jednalo se o respondenty, ktefi se schazeji nad pfipadem jednoho klienta? Nebo jsou to
respondenti, kteti spolu nespolupracuji?

Diskutabilni je i mnozstvi vyzkumnych otdzek, na néz pak studentka ani neodpovida. I presto se v§ak jedna o celkem
zdaftilou praci.

5. Pripominky a otazky k obhajobé

v

1. Uved’te podrobngjsi informace o respondentech a jak tento vybér mohl ovlivnit vysledky z vyzkumu?
2. Co zasadniho vyplynulo z Vaseho vyzkumu?
3. Jak mohou socialni pedagogové vyuzit Vami ziskané poznatky?

Zavér:

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé. Navrhovany stupei hodnoceni: B - C.
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