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Rozsah prace, vyvazenost rozsahl jednotlivych ¢asti a jejich strukturovanost odpovida pozadavkdm kladenym na
bakalafskou praci. Text je prehledny, ¢tivy prakticky bez preklep(.

Literarni pfehled je zpracovan na 14 strandach textu. Obsahuje zdkladni informace jak o fytoplazmé 'Ca. P. prunorum’,
chorobé, kterou vyvolava — evropska Zloutenka peckovin, tak o vektorovém druhu, kterym je mera Cacopsyla pruni.
Autorka se vSak nevyvarovala ¢asto, v podobnych pracich, se objevujicimu nesouladu mezi obecnym a jedine¢nym, tj.
platnym v daném konkrétnim pfipadu.

Jako priklady nepfesnych nebo zavadéjicich informaci uvadim:

1. Hostitelsky rozsah pro oligofagni druhy byva omezen na jednu celed rostlin. Tato specializace vede k otevienému nebo
uzavienému cyklu Sifeni fytoplazem. Oteviené cykly nastavaji, kdyz vektofi pfenaseji fytoplazmy z jednoho rostlinného
druhu na jiny rostlinny druh (str. 4). Takto prezentovany vztah oligofagni/polyfagni vektorovy druh a otevieny nebo
uzavieny cyklus Siteni fytoplazem je pro ¢tenare zavadéjici. Bylo by vhodné presnéji definovat oligofagni/polyfagni druh:
Oligofagni druhy se Zivi a vyviji na malém poctu druh( (¢asto v ramci jedné Celedi), polyfagni na velkém (3irs$im) okruhu
rostlinnych druhd.

Ovocné druhy rodu Prunus jsou fazeny do Celedi rGZovité (Rosaceae), kde patfi i zastupci r. Malus nebo druhy r. Pyrus a
fada dalSich. PrestozZe vektorovy druh mery C. pruni povazujeme za oligofagni, prenasi 'Ca. P. prunorum' mezi druhy.
Jedna se o uzavieny nebo otevieny cyklus Sifeni. MlZe autorka uvést pfiklad typického otevieného cyklu sifeni
fytoplazmy?

Jiz neni pravda, Ze vSechny druhy prenasejici fytoplazmu chfadnuti hrusné ('Candidatus Phytoplasma pyri') jsou
polyvoltinni (Riedle-Bauer, M., Paleski¢, C., Schénhuber, C. et al. Vector transmission and epidemiology of ‘Candidatus
Phytoplasma pyri’ in Austria and identification of Cacopsylla pyrisuga as new pathogen vector. J Plant Dis Prot 129, 375—
386 (2022).

2. Polyvoltinni prenaseci prezimuji jako dospéli jedinci pfimo na hostitelskych rostlinach nebo v jejich blizkosti, v dlsledku
toho dochazi k prekryvu generaci a maji tedy nékolik generaci ro¢né (str. 4). Je to pravda, ale i u univoltinnich druh(
muzeme odchytit v jednom terminu jedince dvou generaci.

3. U kapitoly 3.2, 3.3 a 3.4 postraddm zaméreni na fytoplazmy fazené do fylogenetické skupiny X a v posledné jmenované
kapitole na 'Ca. P. prunorum’. Sice se dovim, Ze byla stanovena velikost genomu pomoci pulzni gelové elektroforézy, ale
jiz se nedovim vysledek. Pfivital bych lepsi chronologické fazeni informaci. Napftiklad prvni publikované informace o RFLP
analyze 16S rDNA fytoplazem pozdéji zafazenych do skupiny X - proliferace jabloné pochazeji z let 1993-1997. Autorka
neuvadi informace o hypervirulentnich nebo hypovirulentnich kmenech 'Ca. P. prunorum'. K této ¢asti mam otazku: Je

k dispozici celogenomicka sekvence 'Ca. P. prunorum'?

4. Kapitoly 3.6 Interakce hostitelské rostliny a fytoplazmy, 3.7 Interakce vektoru a fytoplazmy a 3.9 Metody detekce a
identifikace fytoplazem jsou pfilis obecné pojaté, bez jakéhokoliv zaméfeni a studovanou problematiku. Jsou

v soucasnosti komercné dostupné protilatky a PCR soupravy pro diagnostiku 'Ca. P. prunorum’, 'Ca. P. mali' a 'Ca. P.
pyri'?

5. Na strané 15 spravné piSete: Inokulace zdravych rostlin probiha za pomoci dospélych jedinci a mGze k ni dojit v riznych
obdobich sezdny v zavislosti na biologii vektor( a jejich infekénim stavu (Bertaccini et al., 2019a). O stranku dale: Nejvétsi
riziko tykajici se inokulace zdravych rostlin infekénimi vektory se objevuji na konci léta a za¢atku podzimu. Na konci léta a
na podzim se C. pruni v intenzivnich vysadbach peckovin prakticky nevyskytuje. U nas je nejvétsi pravdépodobnost Sifeni
ESFY virulentnimi merami pfezimujici generace nebo nové generace pfed migraci tj. do od bfezna/dubna do poloviny
Cervence.

Dostatecna kontrola vektor( viak neni ¢asto moznd, protozZe pfenaseci nejsou v mnoha pfipadech znami a insekticidy
nelze vidy bezpecné bez ohroZeni kvality ploda aplikovat. V pripadé fytoplazem ovocnych dievin u nas jsou vektorové
druhy znamy.
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6. Je pravda, Ze amplifikace dlouhého fragmentu mitochondrialniho genu 16S rRNA v oblasti pro cytochrom oxidazu | a
Il byla provedena pomoci MyTaq™ DNA polymerazy? (str. 21)

7. Amplifikace dlouhého fragmentu mitochondridlniho genu 16S rRNA v oblasti pro cytochrom oxidazu I a Il (str.
21). Jak lokalizovany zminéné geny na mitochondrialni DNA?

8. Kapitola Diskuse z velké ¢asti opakuje vysledky, vyjimku tvofi posledni odstavec a tvrzeni ‘Toto zjisténi odpovida
informacim uvedenym v literature, kdy bylo otestovano 8 jedincl z VeleSovic na jizni Moravé a vSech 8 jedinc( bylo
zarazeno do kryptického druhu Cacopsylla pruni B s genotypem B.', kde vSak chybi citace.

9. 'Candidatus Phytoplasma prunorum' neboli fytoplazma evropské Zloutenky peckovin je onemocnéni — nejedna se o
onemocnéni, ale plivodce onemocnéni.

10. Zavér je opét zbytecné dlouhy, opakuji se véty z vysledk( a diskuse.
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