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Celková známka před obhajobou:

Znalost literatury k tématu, použití relevantních zdrojů a 

dostatečný počet odkazů; správně vedený vědecký aparát:

Ucelené shrnutí výsledků práce a korektně formulovaný 

závěr:


Témata a připomínky pro obhajobu, průběh obhajoby:

(je nutno vyplnit pro kvalitní přípravu na obhajobu; počet témat a připomínek rozšiřte podle vaší potřeby)
1. Existují nějaká specifika v mediálním/televizním chování populace starší 65 let? V jakém smyslu je možné je označit za specifickou skupinu publika?

2. Je možné posoudit, zda je televizní konzumace seniorů (a strukturace jejich každodennosti) formována tím, ve které místnosti mají umístěn televizor?
Cítí-li vedoucí práce či oponent/ka potřebu vyjádřit se k práci či k průběhu obhajoby verbálně, nechť tak prosím učiní zde 

Autorka si stanovila za cíl postihnout televizní chování seniorů ve věku 70. – 80. let a způsob, jakým v závislosti na televizi strukturují svůj všední den. Tento cíl se jí podařilo naplnit. Diplomantka prokázala schopnost samostatné empirické práce ve studovaném oboru. Autorka práci zasazuje do širšího rámce teorie publika a na pole sociologie stáří. Otevírá ji poučenými kapitolami věnovanými specifikům života ve vyšším věku a stárnutí české populace. Následuje výzkumná část, včetně popisu metodiky, představení jednotlivých informantů a analýza dat.  
Slabiny empirické práce najdeme hlavně v analytické části a v celkové koncepci práce. I když autorka přináší relevantní informace o mediálním chování vybrané populace, práce zůstává na popisné rovině a chybí zde přesah zpět do teoretické roviny oboru. Zde je však na místě podotknout, že diplomantka vstupovala téměř na „pole neorané“, neboť mediální chování starší populace zatím nebylo v ČR popsáno, a autorka měla velmi omezenou možnost srovnání svých zjištění se závěry jiných výzkumníků. Závažnější chybou je nedostatečné propracování některých částí práce, především závěru a předposlední kapitoly shrnutí, které působí nedokončeně. Na magisterské úrovni pak překvapí sekundární citace literatury, která je obecně dostupná. Další nedostatky jsou spíše formálního rázu. Především jednotlivé kapitoly působí spíše jako samostatné celky, mezi kterými chybí provázanost. Formální úroveň snižuje nesprávné umístění odkazů na poznámky pod čarou na konci věty a v kapitole o metodice výzkumu čtenáře zarazí střídání osoby (množného a jednotného čísla), ve které je práce napsána. 
Doporučení k obhajobě:

Magisterská diplomová práce je doporučena k obhajobě , pokud celková známka před obhajobou není horší než „dobře“.
(K řádku není třeba nic doplňovat.)
Nedoporučení k obhajobě:

Magisterská diplomová práce není vedoucím či oponent/kou doporučena k obhajobě , pokud celková známka před obhajobou je horší než „dobře“.
Vedoucí či oponent/ka musí nedoporučení k obhajobě slovně odůvodnit. 

Podpis vedoucího práce (jen v tištěné verzi):

Podpis oponenta (jen v tištěné verzi):

Poznámka pro studenta/ku:

Pokud nedoporučují bakalářskou diplomovou práci k obhajobě oba hodnotící posudky, obhajoba se nekoná. 

Pokud nedoporučuje bakalářskou diplomovou práci k obhajobě pouze jeden hodnotící posudek, student/ka má právo se obhajoby zúčastnit.
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