Posudek diplomové prace
Konjunktni a disjunktni agregaéni operatory
studentky navazujiciho studijniho oboru Aplikace matematiky v ekonomii
Bc. Miroslavy Slezakové

Pfedmétem diplomové prace jsou tfidy konjunktnich a disjunktnich agregacnich operatorti a jejich
vyuziti v oblasti operaci fuzzy mnozin a fuzzy logiky. Diplomova prace tematicky navazuje na
bakalafskou praci diplomantky.

Teoretické jadro prace tvoti kapitoly 2 a 3. V kapitole 2 je uvedena definice agrega¢nich operatort a
zakladni pojmy z oblasti agregacnich operatori. Véta 2.2. je chybn¢ formulovana (ziejmé vypadnuti
Casti textu a indext). V kapitole 2.2. je neobratné formulovéna prvni véta — agregacni operatory
nedélime ,,podle jejich vystupnich hodnot®. Jinak je kapitola zpracovana velmi dobie.

Treti kapitola je vénovéana predev§im t-normam a t-konormam. Text je dobfe strukturovan, cenné je
grafické znazornéni popisovanych agregacnich operatorti. Diplomantka peclivé nastudovala danou
problematiku a vytvofila text, ktery mize byt do jisté miry pouzit i pro ucely vyuky, popt. jej mohou
vyuzit dal§i diplomanti, ktefi se budou zabyvat podobnou problematikou. Pokud v pouzité literatuie
nebyla dokazana néktera tvrzeni o vlastnostech konkrétnich t-norem a t-konorem, diplomantka je sama
ovéfila. Pres jinak velmi pékné zpracovani této ¢asti prace se zde vyskytlo nékolik nedostatkd:

e Pozn. 3.1., str. 13: Neni pravda, ze ,,prinik mensich mnozin je vzdy mensi nez priinik mnozin
vétsich™!

e Je neSikovné znacit n-arni rozsifeni t-normy indexem n-1 (neodpovida to pak také indexu t-
normy jako agrega¢niho operatoru). Navic tento index je v textu chvili pouzivan, pak
vynechévan, pak zase pouzivan...

e Definice ryzi monotonnosti u t-norem a t-konorem se zfejmé ma tykat jen intervalu (0,1), coz
neni uvedeno. Pokud by mélo jit o cely uzavieny interval, pak by nebyly Tp a Sp ryze
monotonni.

e Nenasla jsem definici striktni t-normy a t-konormy.

e Posledni tvrzeni o dualit¢ standardnich a drastickych operaci vzhledem k libovolné silné
negaci (str. 38) by mélo byt dokdzano nebo uveden odkaz.

Ctvrta kapitola je cenna opét grafickymi znazornénimi prinikii, sjednoceni a doplitkli fuzzy mnozin
pii pouziti riiznych t-norem, t-konorem a negaci. Bohuzel velmi nekvalitné je zpracovana cCast
vénovana jazykovym proménnym (odst.1-4, str. 49, napt. ,,Vyhodou jazykové proménné je to, Ze ji
vyjadiime pomoci kone¢né¢ mnoha hodnot redlné proménné). Piiklad 4.1. mohl byt promyslené;si
(navic jsou v ném piepisy). Podobné ¢ast vénovana fuzzy logice je §ita velmi horkou jehlou — to ma za
nasledek formulace jako: ,Pravdivostni hodnota ekvivalence je opacna pravdivostni hodnoté
disjunkce.* (viz str. 58 uprostied) a chybny vypocet ekvivalence v prvni tabulce ptikladu 4.4.

Diplomova prace je velmi dobfe typograficky zpracovana, do Casti 3 vcetné je také dobfe stylisticky
zpracovana, s malo pravopisnymi chybami. Je ziejmé, ze diplomantka vénovala praci hodné Casu. Je
Skoda, Ze ke kapitole 4 nepfistupovala stejné peclive jako ke kapitolam predchozim.

Praci doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji ji hodnotit klasifikaénim stupném velmi dobfe.
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