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	1. Cíl – záměr práce
	jasně stanoven, konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	x
	
	



	2. Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických poznatků
	x
	
	

	aplikaci použitých metod
	x
	
	

	zpracování empirických dat
	-------
	-------
	-------


	3. Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	Velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	x
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	
	x
	
	

	logická stavba práce
	x
	
	
	

	stylistická úroveň
	
	x
	
	

	práce s literaturou, včetně citací
	
	x
	
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	samostatnost při zpracování
	
	x
	
	


	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	x
	
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	x
	
	


	5. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	přispívá k aplikaci ICT ve výuce
	x
	
	

	přispívá k rozvoji informační gramotnosti
	x
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě: 


Předložená diplomová práce řeší aktuální téma výuky o digitálních technologiích v obecně technicky zaměřeném vyučovacím předmětu na ZŠ.

Vlastní text práce je členěn na část teoretickou a aplikační, přičemž aplikační část má formu autorem zpracované multimediální prezentace pro podporu výuky uvedeného celku. 
V teoretické části práce je v první kapitole vymezena oblast ICT a související pojmy jako informační společnost, informační gramotnost, informační výchova, digitální technologie a pojmy související. Druhá kapitola je zaměřena problematiku RVP ZV z hlediska pojetí, vymezení cílů, obsahu a kompetencí pro dané téma. Tato část práce má do značné míry charakter kompilační, což v tomto případě není chybou, autor tak docílil uceleného přehledu, který se pro něj stal východiskem pro zpracování aplikační části práce. 
Samotná prezentace je velmi pečlivě zpracována na základě analýzy provedené v předchozí teoretické části. Struktura prezentace důsledně vychází ze zjištění uvedených v teoretické části, je přehledná a funkční. Bude jistě využitelná i v pedagogické praxi.
Diplomant v práci osvědčil také schopnost práce s literaturou a informačními zdroji. V této souvislosti lze vytknout fakt, že části textu citované doslovně nejsou opatřeny uvozovkami. Přehled použité literatury čítá celkem 20 položek, což není mnoho a z tohoto počtu je celkem 9 položek zdrojů v elektronické podobě. V textu práce lze nalézt i několik formálních chyb, jejich počet však nepřekračuje únosnou mez a tak příliš neovlivňuje její celkově dobrou úroveň, z těchto důvodů ani neuvádím jejich podrobný výčet.
Otázky:

· Přípravě multimediální prezentace předcházela poměrně podrobná analýza pojmů a témat obsažených v platných kutikulárních dokumentech. Jsou dle Vašeho názoru nějaká další témata, kterými by bylo vhodné stávající prezentaci doplnit? Jsou v již obsažených tématech oblasti, které byste chtěl dále rozpracovat či aktualizovat?
· Jaké výhody a jaká rizika s sebou podle Vašeho názoru nese využívání takovýchto materiálů? 

Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: velmi dobře, při přesvědčivé obhajobě i výborně.

V Olomouci dne 11. 9. 2008                                                                     Mgr. Martin Havelka, Ph.D.
                                                                                                                   oponent diplomové práce




