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PfredloZzena disertani prace je zaméfena na studium genomu vybranych skupin
druhu trav — kostfav (Festuca) a jilk( (Lolium) jako zastupcu picnich druh(l trav a
zithaku (Agropyron), jako prikladu planého pfibuzného kulturni pSenice a
potencialniho donora genu ve $lechtitelskych programech pSenice.

DisertaCni prace ma charakter literarniho pfehledu o studované problematice,
dopInéného komentafi k publikovanymi vysledkim a nosnou €asti disertace pak
jsou publikované prace disertatntky. Prace se tak sklada z nékolika ¢asti, a to
znacné rozdilnych zejména z pohledu kvality zpracovani, srozumitelnosti a
obsahové hodnoty. Jednoznacné bez pfipominek jsou dvé publikované prace, které
maji vysokou hodnotu, jsou precizné zpracované a pfinasi nové poznatky. Uvodni
pasaz disertace, ale i vysledky a shrnuti jsou pak zpracované o fad hure, prace je
misty hurfe Citelna a porozumitelna, s fadou opomenuti a nedostatku, preklepu a
nespravné formulovanych vét, popis vysledku je az zmate€ny. Prosté uvodni ¢ast
disertace je v pomérné prikrém kontrastu z hlediska zpracovani stou casti
disertace, kde jsou prezentované publikované vysledky.

V uvodni pasazi autorka pfinasi souhrn o vyznamu cCeledi Poaceae, lipnicovité a
vybranych zastupcich obilovin a trav. Pfedkladané informace jsou ale dosti obecné
a povrchné zaméfené na problematiku struktury a evoluce genomu, na hospodarsky
a péstitelsky vyznam studovanych druhu, problematiku genetické diverzity, resp. jeji
vyrazné zuzeni v dusledku intenzivniho Slechténi a moznosti introdukce novych
gent na zakladé vzdalené hybridizace s planymi pfibuznymi. V dalSi Casti se
autorka zamérfuje na popis tfech druhd, které jsou objektem studia disertantky, popis
je ale velmi stru¢ny a omezuje se prakticky jen na podani informace o velikosti
genomu a ploidni Grovni.
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Obsirné je zpracovana problematika pojednavajici o organizaci a struktufe
rostlinného genomu, repetitivnich sekvencich a sekvenovani genomu. Velmi
podrobné a zasvécené jsou podany informace o metodé pratokové cytometrie,
chromozomové genomice a vyvoji molekularnich marker(. Z textu je i vidét, ze tato
problematika je autorce blizSi a praci by prospélo drobné prepracovani uvodnich
kapitol do jedné dobfe a do hloubky zpracované pasaze.

Jesté pred timto literarnim prehledem je vloZena kapitola cile disertacni prace. Dle
mého nézoru by tato kapitola méla byt zafazena az po literarnim pfehledu a
doplnéna o védecké hypotézy. Na zakladé studia literatury a posouzeni stavu
poznani studované problematiky Ize postavit hypotézy a jim odpovidajici cile
disertacni prace. Nikoliv naopak.

Kapitola vysledky pfinasi struény komentar k feSeni cill disertaéni prace, pfricemz
v kapitole 2. jsou definovany ftfi cile disertatni prace a vysledky jsou uvadény jen
pro prvni dva. Nasleduji komentare k publikovanym pracem disertantky a tato pasaz
zavrSuje zmatecCnost celé kapitoly vysledky. Kromé toho, Ze chybi rukopis prace
k bodu 4.2.3. jsou zde uvedeny prace, které odpovidaji definovanym tfem cilim
disertace. Bylo by skute¢né vhodné, aby cile prace, komentare k naplnéni cill a
komentafe k publikovanym pracem navazané na tyto cile byly v souladu. Jako
ponékud zbytecné pak povazuji pfilozené konferencni postery, vysledky na nich
prezentované mohly byt komentované v rozboru vysledka.

Kapitola zavér je psana jasné, srozumitelné a ukazuje na naplnéni cili disertace.

Poznamky, pfipominky a dotazy:

e Pfipominky k formalnimu zpracovani prace byly zminény vySe.

e VhodnéjSi by bylo i v nazvu disertace uvést ,Celed” — napf. Genome analysis
of selected species from the family Poaceae, tak, jak je napf. uvadéno hned
v abstraktu.

e Agropyron cristatum — bylo by vhodné uvadét platna védecka jména, pro
tento druh je platnym jménem Agropyron pectinatum (M. Bieb.) P. Beauv.,
zithak hrebenity. Jméno Agropyron cristatum (L.) Gaertn. je dle aktualné

platné nomenklatury jen synonymem.



Ponékud vétsi roli v lidské vyzivé hraji kromé pSenice jiné druhy ,trav® a sice
ryze a kukufice a daleko vyznamnéjSim Slechtitelskym cilem je ziskani
novych genotypli, které budou poskytovat stabilni vynos ne v
.environmentalné udrzitelnych podminkach”, ale v podminkach klimatické
zmeény a stale vyraznéji pusobiciho abiotického stresu.

Jsou skute¢né vSechny druhy Celedi Poaceae a napf. naSe obiloviny
vétrosnubné?

Drobna poznamka ke Slechténi vynosnych odriad — stejné dulezité jako
Slechténi je zavedeni novych péstitelskych technologii, protoze vyuziti
vynosového potencialu sou€asnych odrid obilovin neni ani 50%.

V praci uvadéné schéma vzniku p$enice je z publikace z roku 2014. Rada
novéjSich praci pak uvadi ponékud odliSné udaje, zejména co se tyCe vzniku
hexaploidni pSenice a jeji vznik klade do obdobi pfed 7-30 tis. roky. Muzete
osvétlit nazory na vznik pSenice a dlivody pro¢€ nepouzivate recentni literarni
zdroje?

Zito, resp. genotypy Zita jsou vyuzivany jako donory genli rezistence nikoli
jak je v praci uvedeno ,as resistence to pathogens*“. Vite co je znamena Zitny
typ rezistence ke rzem a jaké ma tento typ rezistence nevyhody? A jak by
bylo mozné tyto nevyhody i za pomoci napf. Vami diskutovanych markeru
eliminovat?

Jakeé je vyuziti tradi€nich a modernich odrad jeCmene v lidské vyzivé? V préci
tento fakt opomijite.

Geny pro hospodaisky vyznamné znaky budou do modernich odrid
prenaseny spiSe z donorovych genotypu nezli populaci planych pfibuznych
(v rdmci této populace mohou byt jak rostliny/genotypy obsahujici
poZzadované genotypy, tak rostliny, které je nenesou — protoze je spravné
uvedeno, Ze rozsah genetické variability u téchto druhu je zatim pomérné
VySoKy).

Obiloviny, a ostatné i dalSi plodiny, ztratily funkci gent (skute€¢né se jedna o
ztratu funkce genu?) v disledku domestikace nebo intenzivniho Slechténi
v poslednich dekadach?

Nejednotné je pouzivan termin bread nebo common wheat.

Agropyron nenese geny BYDV, WSMV, rzi a padli, ale geny rezistence vici
témto chorobam.

Véta na str. 15. To transfer Aegilops tauschii genetic material into bread
wheat... je ponékud krkolomna.



Introgrese neni nasledovana kfizenim a zpétnym kfizenim, ale spise
predstavuje prfenos genu zajmu do recipienta na zakladé vzdalené
hybridizace (kfizeni taxonomicky vzdalenych rodi¢a) nasledované zpétnym
kfizenim. A prakticky vzdy je po vzdalené hybridizaci nutné hybridni embrya
dopéstovat v in vitro podminkach.

Na str. 16-17 se hovofi o vyuziti rGznych markeri pro hodnoceni
introgresnich linii, ale disertaCni prace je zaméfena na mikrosatelity a to téch
tu zminka neni. Pouzivaji se SSR markery také pro tyto ucely?

Jen poznamka — pokles vyméry luk nema tak dramaticky dopad z pohledu
zajisténi pice pro zvifata, daleko dullezitéjSi je absence jejich
mimoprodukénich funkci. Odstavec vénovany agropyronu by mél byt
zarazen ne do kapitoly travy, ale do kap. plani pfibuzni pSenice.

U obr. 4 by bylo vhodné prerusované Cary, které maiji naznacit rozliSeni druht
do klastri, odstranit, protoze ne uplné spravné navadéji k rozdéleni
analyzovanych druht do podrodi. Micropyropsis — spravné jméno je s ,y*
nebo ,i“?

U obou zminovanych druh jilka (str. 20) jsou Siroce vyuZivané jak diploidni,
tak tetraploidni odrudy, navic obrazek 6 zobrazuje 2n jilek vytrvaly.

Ne upIné spravna je predstava, ze Agropyron jako picni trava nevyzaduje
patfiCnou péci...Dale autorka zminuje, ze tento druh nebyl domestikovan ani
Slechtén (a proto vykazuje znanou genetickou variabilitu) a v dalSim
odstavci uvadi, Ze je pozivana cela fada odrud. Ty ale byly vySlechtény, ze?
Popis téchto odrid také neni idealni, napf. s ohledem na jejich poZadavky na
vodu...vhodnéjSi nez tento naprosto neadresny popis by bylo vhodné uveést
pro jaké cilové znaky a vlastnosti je tento druh vyuzivan, resp. by mohl byt
vyuzivan ve Slechtitelskych programech pSenice.

Véta popisujici paradox C-hodnoty by mohla byt pfestylizovana. Obdobné
cely odstavec popisujici velikost chromozom(/genomu trav, pSenice, ryze je
snuskou informaci a smysl se ponékud vytraci.

Délka mikrosatelitt 1-20 bp je délka motivu nebo celého mikrosatelitu? Neni
to na motiv moc a na mikrosatelit malo? Kapitola popisujici vyvoj
molekularnich markerl je znacné obsahla, misty saz nadbyteCnymi
informacemi.



e Vysledky — hned uvodni véta je ponékud nestastné formulovana a uvadi
Ctenare v omyl, ze byly feSeny jen dva ze tfi cilu disertacni prace. Navic
nazev kapitoly 4.2. je formulovan s pfiliSnym nadhledem a na prvni pohled
se ztraci vazba na definovany cil. Lehka zmatecnost kapitoly vysledky je
korunovana faktem, Ze komentare k publikacim jsou 3, odpovidaji i cildm
prace, nekoresponduji s pfedchozim rozborem vysledkl a treti slibovana
publikace (manuskript) vabec neni pfilozen, naopak soucasti disertace jsou
postery z konferenci a cela kapitola 4 ma zmatecné Cislovani kapitol.

| pfes uvedené pfipominky povazuji praci zdafilou a zejména jeji publikacni vystupy
za velmi vyznamné. Zavérem mohu konstatovat, Ze autorka disertacni prace
prokazala schopnost samostatné védecké prace a interpretace ziskanych dat. | pfes
uvedené pripominky disertaCni praci doporucuji k obhajobé a po jejim uspéSném
obhajeni doporucuji udélit Mgr. Jané Zwyrtkové titul ,doktor”, Ph.D.
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