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A1l Metody a postup zpracovini (prace s daty a informacemi):

[ ] Vyuzity standardni metody a postupy

Komentaf a pripominky:

Studentka nastudovala dostupnou literaturu, ziskané znalosti pouzila pro tvorbu stromu a nakonec aplikovala na
realné data.

A2 Propracovanost literarni reSerse:

[ ] Pouze shrnuty literarni poznatky, data a informace bez komentare

Komentaf a pfipominky:
A3 Teoreticka naro¢nost price:

[ ] Vysoka

Komentaf a pfipominky:

Autorka nastudovala velké mnozstvi literatury, v praci popsala pres dvacet algoritmii pro prostorovou distribuci
druhti, musela pochopit v ¢em se 1isi a hlavné rozhodnout, kdy je vhodné ktery algoritmus pouzit.

A4 Aplika¢ni naroc¢nost prace:

[] Standardni

Komentar a pfipominky:

Studentka pti zpracovani realnych dat vyuzila dostupny software.



B1 Struktura prace:

[] Odpovidajici potiebam feseni

Komentaf a pfipominky:

Autorka po uvedeni do problematiky predklada teoreticky zaklad, na ktery posléze navazuje pfi popisu tvorby
rozhodovaciho stromu. Prace je ukonCena aplikaci dané teorie a vysledky jsou na zavér prace reprezentovany
pomoci map.

B2 Price s literaturou:
[] Priimérna, bézné dostupné prameny

Komentar a ptipominky:

B3 Formalni naleZitosti a graficka droven prace (iprava, stylistika, obrazky, tabulky, grafy, pfilohy):
[ ] Dobré
Komentaf a pripominky:

Prace obsahuje minimum p¥eklepd, v textu jsou jasné odkazy na obrazky a tabulky, pfilohy jsou piehledné a dobie
zpracované. BohuZel vzhledem k velkému teoretickému rozsahu prace je text misty Spatné srozumitelny, bylo by
vhodné néco vice vysvétlit a popsat.

B4 Webové stranky:

L] Vyhovujci

Komentaf a pripominky:
Webové stranky jsou prehledné, vhodné strukturované.
C1 Kvalita vystupa a vysledkii prace:

[ ] Dobré

Komentaf a pfipominky:

Vystupy prace jsou ve formé stromii a map dostupné formou ptiloh a jsou dostatecné piehledné.
C2 Interpretace vysledku a diskuze:

[ ] Pouze v zakladni roving poznani bez postihnuti vzajemnych souvislosti

Komentar a pfipominky:

Na interpretaci vysledkia se mohla autorka zaméfit o néco vice.



C3 Uplatnéni dosazenych vysledku prace:
[] Lze uplatnit piimo
Komentar a pfipominky:

Autorka vytvofila rozhodovaci strom, popsala jednotlivé kroky v rozhodovani a Ctenaf nyni mize 1 bez hlubsi
znalosti jednotlivych algoritmii rozhodnout, ktery je v dané situaci vhodny a ktery ne.

C4 Cile prace a jejich naplnéni:

[] Cile zcela naplnény

Komentaf a pripominky:

Autorka spinila cile prace.

D Souhrnné pripominky a komentare k praci, otazky k obhajobé:

Na str. 20 se pise o systémovych a nahodnych chybach. Mizete, prosim, vysvétlit rozdil.

Podkapitoly 5.1 a 5.2 se jmenuji Cil experimentu a Utel experimentu, bylo by dobré jednu z podkapitol
pfejmenovat.

Mohla byste, prosim, vysvétlit tabulku 5.1.

V podkapitole 5.6.2 se pise o kvalitativnich, kvantitativnich a umélych proménnych a je tam uvedeno, Ze
kvantitavni data jsou intervalova nebo pomérova. Je to opravdu tak? A je potom nadmofska vySka priklad
kvantitavni proménné? Jak se lisi kvalitativni proménné od umélé proménné?

Pro kapitolu 6 by se asi vice hodil nazev Aplikace nez Simulace, jedna se o pfimou aplikaci na redlnd data.

Na jedné mapé v pfiloze je vidét, Ze byla odhadnuta nulova pravdépodobnost pro vyskyt v misté, kde byla nalezova
data. MiZete, prosim, vysvétlit, &im to je.

E Celkové hodnoceni:

Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé.
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