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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	x

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	
	x
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	
	x

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	
	x

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat


	
	
	x


	5. Formální náležitosti
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Posuzovaná práce akcentuje specifika odborného technického vzdělávání

	x
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Tématem předložené bakalářské práce s názvem Běžná reprografická technika a možnosti demonstrace její činnosti jsou paradoxně poměrně specializované termotiskárny používané primárně pro tisk specializovaných identifikačních štítků (např. s čarovým kódem). 

Cílem práce je vytvoření učební pomůcky určené pro vzdělávání uživatelů těchto specializovaných tiskáren. Práce je členěna na část teoretickou a část empirickou. 
Teoretická část práce je zaměřena jednak na vybrané pedagogické aspekty, jednak na část věnovanou problematice tisku a tiskáren. Tato část práce je svým rozsahem poměrně nevyvážená vzhledem k druhé, empirické části.
Empirickou část práce tvoří převážně učební text, který má charakter manuálu určeného pro vstupní školení uživatelů uvedené tiskové techniky. Kapitola 4 je poněkud nefunkčně zařazena až na konec práce. V této části postrádám vhodné ověření efektivity použití uvedeného textu v praxi. Nebylo provedeno šetření, kterým by bylo ověřeno, zda vytvořená učební pomůcka vyhovuje danému účelu. Přílohy v práci jsou pro účel školení jistě účelné, nejsou však s textem práce náležitě propojeny. 
Aktuálně není v předložené práci k dispozici elektronická verze textu práce, z tištěné verze dochází oponent  k závěru, že rozsah práce je na hraně formálního požadavku na rozsah bakalářské práce.

· Uveďte, jaké parametry má mít kvalitní výukový text pro školicí činnost uvedeného typu.

· Je takový textový materiál dostačující pro školící činnost?

· Uveďte výhody a nevýhody použití uvedeného textu.

· Není na místě použití modelu, multimediální učební pomůcky popř. instrumentů s prvky interaktivity? 
· Uveďte způsob, jakým jste prověřila efektivnost uvedeného učebního textu v rámci školící činnosti.

Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.
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