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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova aroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenomént a vztahu,
odborna terminologie)

R

Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Obsah prace odpovida svému zadani. V prvni teoretické ¢asti autorka popisuje vychodiska GRV,
situaci GRV v Ceské republice a Narodn strategii GRV pro obdobi 2011-2015. Nasledujici
prace. Cile jsou stanoveny s ohledem na pozadavky kladené na diplomové prace adekvatné a jsou
beze zbytku splnény. Autorka se disledné vénuje napliovani cilt v prabéhu celé prace a
specificky také v kapitole Zaver.

Metodologicka ¢ast patfi nepochybné k silné strance prace. Metody (polostrukturované
rozhovory, analyzy dokumentt) jsou vhodné zvoleny, kladné hodnotim propracovany navrh
vyzkumného projektu. Také obsahova stranka prace je na vysoké urovni, odborna terminologie

z oblasti pedagogiky je (pokud muze vedouci prace posoudit) v pofadku. Autorka zvolené téma
zpracovala do dostate¢né hloubky a dosla v prabéhu zpracovani k zajimavym a podnétnym

zjisténim.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

@)

Vécena uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja

Formaln{ uroven prace se zdroji B

Zduvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Mnozstvi pouzitych zdroji neni piili§ vysoké, coz vSak vzhledem k charakteru prace a
omezenému mnozstvi zdroju v této specifické oblasti nenf mozné povazovat za zasadni slabinu
prace. Piestoze se domnivam, ze vyuzivani a citovani akademickych zdroji nema byt samoucelné,
je vhodné do diplomové kvalifikacni prace zatadit alespon néjaké (coz se v podstaté nestalo).

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu A

Formalni nalezitosti a graficka aprava A

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Text je po jazykové i stylistické strance na vysoké arovni, neobvykle kvalitn{ a napadité je grafické

zpracovani.
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4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Meli respondenti zajem o vysledky této prace a planuje autorka vysledky své prace néjak sdilet se
zainteresovanou odbornou vefejnosti?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Téma GRYV patif mezi pomérné oblibené naméty kvalifika¢nich praci a tedy 1 prozkoumana
témata. Proto ocenuji, Ze se autorce potafilo nalézt originaln{ zadani a rozpracovat samostatny
vyzkum a dojit k zajimavym zavéram. Nepochybné k tomu pfispélo soubézné studium autorky
na PdF a zdjem o pedagogiku jako takovou.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni A
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