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1. Hodnocené oblasti Hodnoceni
soulad obsahu prace se studijnim programem plné v souladu
shoda ndzvu préce s jejim obsahem C
stanoveni cile/cilli prace (pfesnost, konkrétnost, ovértitelnost, dosazitelnost apod.) E
stupen splnéni cile/cilii prace D
hloubka analyzy zvoleného tématu C
logicka stavba a strukturovani prace, pfiméfenost rozsahu D
adekvatnost zvolenych metod a jejich zdtivodnéni D
jazykova uroven, pieklepy C
volba pouzité literatury (kvalita literatury a zdroju, cizojazy¢né zdroje, pocet zdrojii) D
zpuisob citovani pouzité literatury (poziti vhodnych citaci, vhodnost konkrétniho zdroje) D
formalni Giprava prace (text, grafické Clenéni, obrazky, grafy, tabulky) C
prakticka vyuzitelnost E
2. Uroveii zpracovani v oblasti

teoretickych poznatki C
aplikace pouzitych metod (kvalita pouziti metod) E
zpracovani empirickych dat D
3. Hodnotici kategorie specifické pro obor

piinos pro teorii oboru spiSe nizsi
piinos pro praxi oboru spise nizsi

4. Celkové zhodnoceni prace

Ciel prace "popsat poradani a prub¢h piipadové konference pii praci s ohrozenymi détmi a jejich rodinami. Také zjistit,
jak hodnoti metodu piipadové konference socialni pracovnici a dale nalézt a popsat, jaké piinosy a rizika ptipadové
konference vidi socidlni pracovnici pfi praci s ohroZzenymi détmi a rodinami." je nelogicky uvedeny az v kap. 5, priCom
formulovany ciel’ je v teoretickej Casti dosiahnuty iba okrajovo - chybaju informacie k reflektovaniu metody pripadove;j
konferencie zo strany socidlnych pracovnikov, info o vyuzivani metody, uspesnosti, prinosoch a rizikach z pohl'adu soc.
pracovnikov. Kvalite teoretickej Casti by prospela praca autorky s pestrejSou a novsou literaturou, vr. najmé
zahrani¢nych zdrojov. Na viacerych miestach chyba uvedenie zdroja. Ocetiujem subkapitolu 1.4, aj ked’ textu chyba
logické naviznost. V préci nie je uvedeny ciel’ vyskumu - iba vyskumna otazka. Skoda, Ze autorka nerozpracovala
podrobnejSie odportacania pre prax na zaklade ziskanych a intepretovanych dat.

5. Pripominky a otazky k obhajobé

1. Na zéklade akych kritérii boli vybrané teoretické vychodiska v subkapitole 1.4 ? 2. Formulujte najdolezitejsie
odportcania pre prax na zaklade Vami realizovaného vyskumu.

Zavér:

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé. Navrhovany stupen hodnoceni: D.
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