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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	+
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	+
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	+
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	+
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	+
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	+
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	
	+
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	+
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	+
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	+
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	+
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	+
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	+
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	+
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	+
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	+
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	+
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	+
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	+
	
	



	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	        +
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	        +
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	        +
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	        +
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Determinace velkého počtu druhů rostlin včetně některých taxonomicky obtížnějších skupin a pěstovaných druhů a odrůd
	          +
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


Předložená práce Bc. Michala Zapletala obsahuje 89 stran textu, 11 stran příloh (v nich 18 fotografií), 58 obrázků a 6 tabulek. Z toho tabulka č.1 obsahující vesměs původní autorovy údaje je na 21 stranách. Jako hlavní výsledek práce zahrnuje tato tabulka údaje o 604 druzích a poddruzích rostlin zjištěných v Litovli a blízkém okolí. Zatímco širší okolí Litovle (CHKO Litovelské Pomoraví) je poměrně dobře prozkoumáno, jsou autorovy výsledky prvním botanickým přehledem z území po více než 100 letech. Autor je získal terénním botanickým průzkumem ve dvou vegetačních sezónách.

I když pěstované a zplaňující druhy tvoří přibližně třetinu celkového počtu, je počet zjištěných druhů velmi nadprůměrný. Svědčí to mj. o pečlivosti autora, znalosti rostlin a dobře provedeném podrobném terénním průzkumu. Z vlastní zkušenosti tato fakta mohu potvrdit. Uvedená tabulka je z botanického hlediska téměř bez chyb. Některé obtížnější skupiny rostlin jsou podrobně určeny, jiné (např. Taraxacum a Rubus) autor ponechal pouze v širším pojetí. Řadu položek jsem revidoval. 

V tabulce jsem nalezl jen 3 překlepy. „Podezřelé“ rostliny prakticky chybí. To je velmi cenné a floristické údaje mohou být dále využity. Práce také může být nepochybně vhodným doplňkem výuky na základních a středních školách v regionu. Přehled rostlin je doplněn také údaji o jejich početnosti v území, zplaňování i o druhové ochraně.   
Kromě soupisu všech druhů se základními údaji je v práci komentováno (převážně tabulkovým způsobem) 20 léčivých, 47 jedovatých, 37 alergenních, 20 jedlých a 29 invazních druhů rostlin. Celkem tedy autor podrobněji zpracovává více než ¼ všech zjištěných taxonů.  
V kapitole 5 je poměrně dobře vypracovaná charakteristika krajiny, ale v práci schází alespoň stručný popis vegetačního krytu. To je snad jediný podstatnější nedostatek, který bych autorovi vytknul. Nutno ovšem zároveň říci, že geobotanika ve výuce prakticky schází a pro hodnocení vegetačního krytu je většinou potřeba dlouholeté erudice.
Autor se v práci nevyhnul drobným překlepům, či odborným popř. stylistickým nepřesnostem. Tak je tomu v naprosté většině bakalářských a diplomových prací. Vytýkal bych jen gramatické nedostatky (např. na str. 8, 10.ř. má jistě být „z hlediska účinků“ a nikoliv „účincích“).   

Práce je doplněna četnými a zdařilými vlastními fotografiemi. Chválím zařazení stručného slovníčku odborných lékařských a farmaceutických pojmů, což většině čtenářů usnadní čtení textu. 
Více než 40 titulů citované literatury i řada internetových zdrojů rovněž svědčí o schopnosti autora pracovat s odbornou literaturou a prameny.
7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

- V přehledu jedovatých rostlin je uvedena celá řada druhů, které veřejnost zná spíše jako léčivé, jedlé popř. jako koření např. Cichorium intybus, Petroselinum crispus, Phaseolus vulgaris, Pisum sativum, Symphytum officinale, Tussilago farfara aj. Prosím o zdůvodnění a komentář. 

- v kapitole 7.1 by určitě měla být zmínka o problematice sběru léčivých (a také jedlých) rostlin na antropogenních stanovištích. Zabýval se tím autor ?  
- autor ze studovaného území uvádí 8 zástupců rodu Prunus. Překvapivě však chybí na Olomoucku celkem běžná Prunus spinosa. Opravdu v území chybí, nebo jde o opomenutí. 
- V tabulce č.6 je pod číslem 53 uvedena Arenaria serpyllifolia uvedena jako agregát (v širším pojetí), česky je však uveden nominátní poddruh. Vysvětlit.

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  výborně
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