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cestovniho ruchu déti a mladeze. Hlavnim cilem prace je analyza vybérovych faktora,
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stejného tabora klidné znova. JelikoZz z vysledkll vyplyva, Ze jisté sledujici rozdily ve
vybéru vhodného tabora pro dité ¢i mladez existuji naSim nynéj$im zamérem je prenést
ziskané poznatky do praxe.
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UVOD

Predkladand diplomova price se zaméfuje na problematiku cestovniho ruchu a
volného casu déti a mladeze. Je zifejmé, ze zplsob vyuzivani volného Casu u déti a
dospivajicich je ovliviiovan nejriiznéjSimi faktory. Spravna volba volnocasovych aktivit a
subjekti, které je nabizeji, je pro rodice dillezitym krokem ve formovani osobnosti ditéte.

V dne$ni dobé je nabidka cestovniho ruchu pro nékteré rodiny casto finanéné
nedostupnd, proto tdbory mnohdy organizované skolskymi zafizenimi, mohou byt pro déti
jedinou pfilezitosti jak cestovat. Oblast letnich tadborli v ndvaznosti na cestovni ruch déti a
mladeZe je hlavnim tématem této prace. Ucast na tabofe je ndkdy prvni zkusenost ditéte s
cestovnim ruchem a miize pozitivn¢ ovlivnit jeho budouci rozhodovani v dané oblasti.

Letni tabory jsou v Ceské republice oblibenou formou cestovniho ruchu a neustale se
rozvijeji. Rodi¢e hledaji pro své déti béhem letnich prazdnin vhodnou napli volného ¢asu,
bezesporu se tak tvoti i velky konkuren¢ni boj subjektt nabizejici volnocasové aktivity a
letni tdbory. Organizace si kvalitn€ pfipravenym letnim tdborem péstuje své klienty, ktefi
se vraceji k jejich akcim ¢i zajmovym utvarim ve Skolnim roce. Dnes$ni nabidky jsou
riznorod¢é zaméfené, a lze tvrdit, Ze si vétsina détskych klientt najde, to co je jim blizké.

Téma jsem si vybrala z osobnich divodi. Jsem zaméstnancem Stiediska volného
¢asu Krnov, kde mam na starosti oddéleni prazdninové €innosti. Pravidelné pro klientelu
krnovského regionu letni détské tabory porddame a mame dlouholeté zkuSenost. Neustale
se snazime tuto oblast obohatit 0 nové naméty Ci pfijit na trh s né¢im novym. Pomoci
ziskanych vysledk prace chceme zvysit poptdvku po naSich nabizenych tiborech a
realizovat takovou Cinnost, o kterou je opravdu zdjem. Proto jsou i pfedmétem vyzkumu
zejména rozdily ve volbé mezi pfiméstskym a pobytovym tdborem.

Préace je rozdélena na c¢ast teoretickou a cast praktickou. Teoreticka Cast se zabyva,
jednotlivymi vymezenimi a klasifikacemi pojml jako je volny ¢as a cestovni ruch
S primarnim dtirazem na déti a dospivajici. Je zde naznacena i historie tdborové ¢innosti,
jeji pravni ukotveni, jsou shrnuty subjekty, které se touto praxi zabyvaji a také je popsana
instituce SVC Krnov. Prakticka ¢ast je zahdjena analyzou SVC Krnov. Nasledné jsou
prezentovany vysledky dotaznikového Setfeni 254 respondenti pomoci grafu, tabulek a

slovniho hodnoceni. Cela diplomova prace smétuje k naplnéni stanoveného cile, kterym je

zjistit co ovliviuje klienty ve vybéru letnich tabort.
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1 PREHLED POZNATKU

Tato kapitola je vénovana vykladu zakladnich pojml spojenych s tématem détské
letni tabory, jako forma cestovniho ruchu. Jako zékladni téma stanovuji volny Cas, ktery je
k dot¢enému zkoumanému vzorku, kterym jsou déti a mladez. Pfedmétem zkoumani této
prace je, kdo a jakym zpusobem ovliviiuje u déti vybér letnich pobytovych tabori. Volba
zdjmového vzdélavani je této problematice blizk4, a proto je ji také vénovéana znacnd Cast
teoretického vymezeni. Ptiblizime si hlavni aspekty ve volbé traveni volného casu, a jaké
formy mohou détské jednani ovliviiovat. Ve druhé casti této kapitoly si specifikujeme
cestovni ruch vSeobecné i cestovni ruch déti a mladeze. Nasledn¢ se budeme vénovat

détskym letnim taborim, rozdélime si subjekty, které se danou problematikou zabyvaji a

co z legislativniho hlediska museji spliiovat.

1.1 VOLNY CAS

Co je ,,volny &as“? U vétsiny lidi toto souslovi vyvolava piijemny pocit. Clovék
nevykondva nic pod tlakem, mé& moZnost vénovat se CcCinnostem uspokojujicim,
pfinasejicim pocit radosti, $té€sti, pohody a seberealizace. Muze to byt Cas patiici
odpoc¢inku, poznani, svobodnému rozhodovani ¢i zdokonalovani se v oblibené Cinnosti.
Pro kazdého mé vyuziti volného ¢asu jiny vyznam a smér, ale vzdy by nam mél pfinaset
pocit uspokojeni. Nékomu miize urcita Cinnost piinaSet radost, pro jiného to mize byt
povinnosti. Clovék by se mél nauéit optimalné dostat oblasti povinnosti a volného &asu do
rovnovahy, aby vse vyhovovalo jeho potiebam.

Uchopeni volného ¢asu spolecnosti si proslo také jistym vyvojem. V navaznosti na
jiné odvétvi se v literatufe tento pojem objevuje velmi Casto. Prvni zminky o ném se
objevuji jiz v antice. Jiz nékolik let pfed nasim letopo¢tem fecky filozof Aristoteles uklada
nejvyssi hodnotu rozjimavé Cinnosti, kterd uspokojuje ¢lovéka. Touto Cinnosti se ¢lovek
vzdelava, rozviji svij talent a co nejvice se tak podoba bohlim. Tomuto by se ¢lovék mél
vénovat ve svém volném case, ktery Aristoteles nazyva ,,scholé®. Je zajimavé, ze tento

pojem dnesni civilizaci pfipomina vyraz ,,Skola®, ktera se vSak charakterizuje povinnosti



ucit se, coz je Vrozporu s tehdej§im vymezenim volného casu. Hlavni rysy antického
vyrazu ,,scholé jsou podobné vyznamu dnesniho terminu ,,volny Cas®.

Tento termin ma za sebou bohatou historii a vyvoj. Volnym ¢asem se v soucasné
dobé zabyva tada oboril, zejména pak rekreologie, pedagogika volného cCasu, cestovni
ruch, psychologie, ekonomie nebo lékaiské védy. Na volny cas lze nahlizet z mnoho
ruznych pohledi, pficemz anglicky piSici autofi pouzivaji pojem ,leisure”. V zahranici
jsou jiz pomérné zavedené volnocasové studie (anglicky leisure studies), coz je uznavany
obor, mezi jehoZ hlavni témata patii rekreace, volny €as nebo turismus (viz napi. Best,
2010).

V oboru rekreologie se volnym ¢asem zabyva napiiklad Fojtik (2011), ktery jej
odvozuje od prace. Volny ¢as tedy definuje jako opak prace, ta je vymezena dobou a
konkrétni Cinnosti, kterd je kontrolovdna. Naproti tomu volny cas definuje jako,
nespecifikovana svobodna volba volnoc¢asové ¢innosti, ktera neni kontrolovana a nesouvisi
s vydélavanim penéz. Popisuje zde dva typy lidského chovani a nazyva je Hypotéza
kontrastu a Hypotéza shody. Prvni skupina lidi ma potfebu ¢innost ve svém volném case
radikaln€ zménit oproti pracovnim aktivitdm. Naopak nékteti lidé se vSak se svou praci
velmi blizce ztotoznuji a prenasi jeji prvky a aktivity i do chovani ve volném case, pak
hovotime o hypotéze shody. Také tika, ze kazdy jedinec povazuje za svou volnocasovou
¢innost néco jiného, jde tedy o téma velice Siroké, protoze se vztahuje na individualni
potteby jedince. Hodnotu prace ve svém dile zminuji i Pavkova et al. (2008), kdy hovoii
také o dvou rovinach. O prvni skupiné lidi hovofi jako o lidech, kteti Ziji jen povinnostmi a
volny Cas posuzuji jako néco nespravného. Kontrast tvoii skupina druha, ktera zase naopak
pracovni povinnost chape jako ztratu Casu, ktery mohou vyuzit k vénovani se svym
zajmim. Daéle autofi uvadi, Ze je potieba najit mezi témito stanovisky rovnovéhu a
uvédomit si vyznam obou oblasti.

Pavkova (2014) uvadi, ze hlavnimi znaky volného ¢asu jsou svoboda volby Cinnosti
(¢lovek dela, co sam chee, neplni povinnost). Zvolené ¢innosti skytaji urcité potéSeni a
¢innosti ve volném Case davaji prilezitost k rekreaci, zabavé, odpocinku, osobnostnimu
rozvoji nebo vzdélani se nezavisle na svém povolani.

V ekonomii je volny ¢as zvlastnim statkem, nebot’ piinasi ¢loveku urcité uspokojeni.
Rozhodovéani clovéka o tom, zda (ne)ma pracovat, nabyvd podobu spotiebitelského

rozhodovéni a takové rozhodovani vyzaduje, aby ¢lovék posoudil cenu volného Casu, coz



je to, ¢eho se Clovek travenim volného Casu vzdava — tzv. ndklady obétované prilezitosti
(Holman, 2011).

Pro lepsi pochopeni volnocasovych aktivit je vhodné pouzit troji déleni Casu, které
uvadéji Duffkova et al. (2008). Vedle pracovniho ¢asu (u déti a dospivajicich Skolou
povinnych by se jednalo zejména o dobu vyucovani) je zde ¢as mimopracovni (mimo
vyucovani), ktery lze dale délit na vazany (vynakladany na rutinni ¢innosti potiebné
k zachovani biofyziologickych potfeb — spanek, jidlo, hygiena a ¢innosti potiebné pro
existenci — doprava, uklid) a ¢as volny.

Pro tuto praci je stéZejni si urcit spojitost v pojmech volny ¢as a cestovni ruch. Jak
vysvétluje Sauer, Vystoupil, Holesinska et al. (2015), hranice mezi volnym ¢asem, rekreaci
a cestovnim ruchem neni jednoznacnd. Cestovni ruch z podstaty vzdy zahrnuje cestovani,
avsak ne kazdé cestovani je zaroven cestovnim ruchem. Cestovni ruch zahrnuje rekreaci,
nicmén¢ ne kazda rekreace je cestovnim ruchem. Cestovni ruch se uskutecituje ve volném
Case, je ale zfejmé, ze ne kazdy volny ¢as je vénovan cestovnimu ruchu. Nazornéji jsou

vztahy mezi koncepty patrné z obrazku nize.
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Zdroj: Sauer et al. (2015)

I Ryglova (2009) se vénuje spojitosti volného Casu s cestovnim ruchem. Ve svém
dile uvadi nosnou definici cestovniho ruchu ve vztahu k volnému casu podle Svétové
organizace cestovniho ruchu (UNWTO), ktera bude blize probrana v nasledujici kapitole.

Pojem, ktery se vyuziva v souvislosti s problematikou volného ¢asu a tzce souvisi
s vyzkumnou jednotkou této prace, je zajmové vzdélavani. Bila kniha (2001) tento pojem
definuje jako: ,,souhrn vychovné vzdélavacich, pozndvacich, rekreacnich a dalsich

systematickych, ale i jednordzovych <cinnosti a aktivit, smérujicich k ucelnému a
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efektivnimu naplnéni volného casu a umoznujicich ziskat vedomosti a dovednosti mimo
organizovanou Skolni vyuku*. Tento dokument pro ¢tenafe mize plnit tlohu uceleného
vyctu moznosti pro traveni volného Casu déti a mladeze. Jednoduse se zde popisuji
subjekty (zakladni Skoly, umélecké Skoly, knihovny, divadla, sportovni kluby, stfediska
volného Casu, aj.), ve kterych se problematika zdjmového vzdélavani objevuje, a jaky ji
udavaji smér. Dle tohoto programu jsou stfediska volného cCasu popisovéna jako
specializovana zafizeni soucasné sité¢ zdjmového vzdelavani a pripomina jejich potiebnost
a funkénost (Bila kniha, 2001).

Nize jsou popsany rizné piistupy a pravni ukotveni K tématice volného Casu

V ndvaznosti na déti a dospivajici, kterym je vénovana i tato prace.

1.2 VOLNY CAS DETI A DOSPIVAJICICH

Posuzovani volného ¢asu u déti je odlisné. RGzné naplnéni volného €asu bude mit
dité, dospély nebo také lidé jin¢ho socidlniho ¢i profesniho postaveni. Je dulezité si
uvédomit, Ze déti je potieba vést. Nemaji totiz dostatek zkuSenosti a v mnozstvi nabidek se
nedovedou dostate¢né orientovat. AvSak toto vedeni by nemélo byt pfehnané a mély by se
zohlednovat i dalsi aspekty (v€k, pohlavi, mentalni vyspé€lost, preference, ptedpoklady,
aj.). Jestlize vychovné predame ditéti dostatecné pfitazlivou aktivitu, kterou zaplni volny
¢as vzhledem k jeho vyhranéni, je pravdépodobné, Ze se této volnocasové aktivité¢ bude
vénovat dlouhodobé (Pavkova et al., 2018).

Déti zpravidla nezvazuji ndklady ve formé uSlé mzdy, nejsou spolecensky
samostatné, tj. zpravidla Ziji ve svych rodinach, kde je o n€ postarano, pecovano, a jsou
vychovavany. Bocan et al. (2012) uvadéji, Ze pro déti je volnym Casem zpravidla doba
trdvena mimo Skolu a mimo aktivity naplanované nékym jinym. V tomto ohledu je napf.
zasadni, jaky druh vychovného stylu uplatiuji rodice, protoZze napi. autoritarsky
vychovavané dit¢ mlize mit ,,nafizeno* i traveni volného ¢asu, ktery potom vlastné volnym
casem v pravém smyslu slova neni. Ve svém dile také rozliSuji volny Cas organizovany a
neorganizovany. Neorganizovany ¢as definuji jako prostor pro individudlni aktivity, jez
nezajistuje zadné zafizeni &i organizace. Déle tvrdi, Ze o organizované aktivity je v Ceské
republice velky zdjem a jejich nabidka jen roste. Tti tietiny déti ve véku 6-12 let travi
alespont jednou tydné volny ¢as v nckteré organizaci nabizejici volnocasové aktivity
(Bocan et al., 2012).
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Vyzkumnym souborem pro tuto praci byly déti a mlddez. Prostiedi, ve kterém
mohou travit volny ¢as je mnoho. Miize to byt Skola, domov, pfiroda, ulice, vetejné
prostranstvi (knihovny, nakupni centra, aj.), organizace (ziskové, neziskové), apod. Jedny
Z instituci, které se zabyvaji volnym Casem déti a mladeze, jsou mimo jiné stiediska
volného casu. Prace stfedisek volného c¢asu je pravné ukotvena ve Skolském zakoné
¢.561/2004 Sh. V § 111 je definovano zajmové vzdélavani, které poskytuje naplnéni
volného ¢asu z4jmovou c¢innosti se zaméfenim na nejrtiznéjsi oblasti. I pfes to, ze jsou
sttediska volného Casu definovéna jako Skolskd zafizeni, jsou pfedevSim zaméfena na
smysluplné traveni volného c¢asu a kompenzaci jednostranné zatéze ze Skoly. Tym
zkuSenych pedagogt poskytuje svym klientiim (pedevsim détem a mladezi) Sirokou paletu
oblasti zajmového vzdélavani (http://www.msmt.cz/mladez/zajmove-vzdelavani-1). Vice o
zajmovém vzdélavani a funkci stiedisek volného ¢asu v kapitole 1.4.1.

Kdyz Bendl et al. (2015) i mnozi jini hovoii o volném case, ,,Skatulkuje* jej do
discipliny zvanou ,,pedagogika volného casu“. I on pamatuje na osobnostni rozvoje
¢lovéka a na vychovu ve volném case déti a mladeze nahlizi z mnoha rtiznych pohledi a
definic. Pedagogika volného Casu zasahuje do mnohych disciplin, nej¢astéji uvadéné jsou
pedagogika, psychologie, sociologie, politologie, a zdravotnictvi (Bendl et al., 2015).
Nasledujici ¢ast prace se bude ubirat pedagogickym a psychologickym smérem volného
Casu déti a mladeze. Dle subjektivniho nazoru jsou zbyvajici discipliny soucasti nebo se
alespon z Casti dotykaji téchto dvou smérd, jak bude i z textu patrné. Vychazim-li i z praxe,
musim praveé tyto oblasti nejvice podtrhnout. Pedagog volného ¢asu by mél mit tyto obory
nastudovany a prvky z nich vyuzit a pienést do praxe. I pfesto, Ze je pedagogika volného
¢asu vykonavéna predevsim mimo vyucovani ve volném case a déti tim padem citi urcitou
miru dobrovolnosti, museji si uvédomovat hranice a byt za své chovani zodpovédni.
K tomu je zde prave pedagog, aby dokazal tuto myslenku détem predat a zevsednit ji. Az
pii spravném piistupu déti je mozné plnohodnotné rozvijet zajmy a smétovat ke vhodnému

vyziti volného Casu.

1.2.1 Vychova ve volném cCase z pedagogického hlediska

Pedagogika volného ¢asu je mladou pedagogickou disciplinou. Vznik se datuje do 2.
poloviny 19. a 1. poloviny 20. stoleti a stile se vyviji. VolnoCasova pedagogika sleduje

rozvoj osobnosti Clovéka ve volném cCase a ve vsech vékovych obdobich. Zahrnuje
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pfedev§im vymezeni jednotlivych pojmi, cili a vécné doporuceni pro spravny vybér
volnocasovych aktivit v navaznosti na osobnost jednotlivce (Pavkova, 2014). Jansa et al.
(2012) dale zdiraznuji, ze moderni pedagogika volného Casu se ztotoziiuje s cilem
pedagogickych véd jako takovych, tj. usiluje o propojeni svobody se socialni
zodpovédnosti na stran¢ jedné a kreativni ¢innosti se spole¢enskou participaci na strané
druhé. Podle Pavkové (2014, 6): ,,Hlavnim cilem vychovy ve volném case je naucit
vychovavané jedince s volnym casem dobre hospodarit, povazovat ho za redlné vyznamnou
Zivotni hodnotu. O splnéni téchto cilit Ize usilovat v kazdém veku, navyky ziskané v détstvi a
mladi vsak byvaji nejpevnejsi*. Proto se i tato prace zameétuje na déti a mladistvé, protoze
zastdvam ndzor, ze aktivni trdveni volné¢ho Casu je mentdlné i fyzicky rozviji. Ziskaji
potfebné zkuSenosti do osobniho Zivota a zdroven se u¢i zit ve spoleCnosti a ziskéavaji
socialni kontakt s vrstevniky.

Hofbauer (2004) uvadi, ze Skola svoji ulohu v napliovani volného Casu zaka
uplatiuje piimo a dale prostiednictvim svych zafizeni. Volnocasové aktivity jsou oproti
povinnému vyucovani obsahové volnéjsi, dynamictéjsi a flexibilnéjsi. Jedinec se rozhoduje
sam o ucasti a to vede k siln&j§i motivaci v dané Ginnosti pokracovat. Ceska 8kola dle
Hofbauera (2004) v oblasti traveni volného ¢asu nabizi nékolik moznosti. Mohou jimi byt
soutéze zakd, pravidelna zajmova ¢innost a zadkovska samosprava. Co se ty¢e vyzkumného
tématu, jsou nejdulezitéjsi ¢innosti jednorazové aktivity. Ty maji za cil rozsifit a prohloubit
obsah uciva ¢i jinak obohatit vyuku nebo mohou mit oddechovou a kompenzaéni funkci.
Jde napft. o navstévy historickych a kulturnich pamétek, nebo zi¢astnéni se vzdélavacich ¢i
sportovnich akci, Skolni slavnosti, ozdravné pobyty, Skoly v pfirodé, lyzaiské vycviky
apod. Tyto oblasti zasahuji do tématu pobytovych taborl, protoze tyto aktivity jsou
stejného charakteru.

Druhy volno¢asovych aktivit se jesté rozsiti, zahrnou-li se do uvahy také Skolska
vychovné zafizeni, jako napi. Skolni druziny, Skolni kluby, stfediska volného ¢asu nebo
tdborova cinnost, popt. pokud by byla uvazovéna také Skolskd vychovna a ubytovaci
zafizeni nebo dokonce Skolské zafizeni pro Ustavni a ochrannou vychovu (vice o téchto
zatizenich v kapitole 1.4. Cestovni ruch déti a mladeze se zaméfenim na tabory). Se
Skolami nezfidka spolupracuji nestatni neziskové organizace, ale také podnikatelské
spolecnosti, které Skoldm nabizeji vzdélavaci programy ¢i za poplatek realizuji pravidelné

volnocasové aktivity (zajmové utvary, krouzky), apod.
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Jednim ze zasadnich cilii pedagogiky volného Casu je prevence rizikového chovani. |
pobytové tabory se mohou na tuto oblast zamétovat. Jak vysvétluji Miovsky et al. (2010),
volnoCasové programy s obecné ochrannym ucinkem jsou zdkladem preventivniho
pristupu. Jejich hlavnim cilem je podporovat zdravy zivotni styl se zaméfenim na zakladni
spoleCenské hodnoty. Vzdy budou existovat skupiny, pro které budou tyto programy
nedostupné, ptipadné skupiny, s nimiz je tfeba pracovat specificky, individualné, nebot
obecné preventivni programy jsou pro né z n¢jakého ditvodu nedostacujici.

Z uvedeného je tedy ziejmé, Ze pedagogika volného ¢asu zahrnuje mnoho témat a za
uréitych okolnosti se pedagogové neobejdou bez nahlédnuti do jiného védniho oboru ¢i
konzultace s jinymi pedagogickymi pracovniky napf. ze Skolského poradenského zafizeni
nebo Skolského poradenského pracovisté, nebo specializované externisty. Pavkova (2014)
vymezuje Ctyfi specifické funkce vychovy ve volném case. Jsou jimi vySe diskutované
vychovné vzdélavaci a preventivni funkce, ty doplnuje jesté o funkci socidlni a zdravotni
funkci. Pfi¢emz socidlni se zaméfuje na navazovani socialnich vztaht, ptatelstvi s lidmi,
tvorbu socialniho postaveni ve skuping, apod. Zdravotni funkci definuje, jako aktivity
podporujici zdravy télesny, dusevni i socidlni vyvoj. Nicméné dle mého ndzoru tyto dvé

uvedené funkce volného ¢asu se znacné piekryvaji s pfedchozimi.

1.2.2 Vychova ve volném case z psychologického hlediska

Dospélé osoby kladou velky vyznam rovnovaze mezi praci a osobnim Zivotem,
¢emuz je vénovano spousta vyzkumnych praci (anglicky pieklad problematiky zni work-
life). Podobnost daného tématu u déti a dospivajicich se objevuji spiSe zfidka. Thorova
(2015) konstatuje, Ze rodice, kteti se snazi ditéti v dobré vife zajistit vSestranny rozvoj,
mnohdy dité zapisuji do riznych krouzki, které jsou vsak pro dité¢ zatézi. Rodi¢e v tomto
ohledu pro mladsi déti pfedstavuji autoritu (dit€¢ v tomto véku vétSinou neni schopno
vstiebat vSechny zpusoby traveni volného ¢asu, jeho vyhody a nevyhody, rodi¢ tak v urcité
mife voli za n¢&j), zarovenl jsou vSak rodi¢e modelem urcitého zplsobu Zivota, vcetné
tradveni volného casu. To ostatn¢ Castecné potvrzuje i obrazek nize (Obrazek 2), jez
dokazuje, Ze vliv rodi¢t se s vékem snizuje. Uplné vyhranéni volného &asu starsich déti a
adolescentl vuci rodi¢im lze podle Bocan et al. (2012) také pozorovat. Proto jak tvrdi
Pavkova (2014) je v ndvaznosti na dnesni dobu diilezité klast diraz na vybér z4jmovych

¢innosti, které bude dit¢ vykonavat. Aktivita by méla dité vychovné vzdélavat a zaroven by
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méla byt dostatecné pfitazliva, aby v ni mohlo nadéle pokracovat i dle své vlastni vile. Je
také dilezité jaky piistup ma ke klientovi pedagog volného ¢asu v ramci zajmového
vzdélani. Vhodné zvolenym piistupem a postupem muize pomérné snadno u déti vzbudit

zajem u ¢innosti rozmanitych oblasti.

too W Oblékani

Uces
wpH-—————————-[——"——=————|- - - ———— = H [ Hudba
Ovelny éas
M Jaké véci si kupuje
L i e 1 vybér pratel
M Cim chee byt
oH -, - |- || [ chovani k ostatnim
O Nazory

801

% ser TR - -1

40T

30 H

20 M

10 -12 let
Vékova kategorie

13-15let

Obrazek 2 Vliv rodi¢i na déti ve vztahu Kk volbé Zivotnich oblasti

Zdroj: Bocan et al. (2012, s. 14)

Z vyse uvedeného je patrné, Ze aniZ by si to rodi¢e uvédomovali, ovliviiuji jednani
ditéte a s tim je i spojeno traveni volného ¢asu. Na zaklad¢ obrazku je patrné, ze tento vliv
s vékem klesd, ale stale je primérné 40% déti ve véku 6 — 15 let néjakym zpltisobem
V tématu volny ¢as ovlivnéno svymi rodici.

Pedagog volného casu pracuje s klienty riznych vékovych kategorii. Strediska
volného Casu nabizeji volnocasové aktivity détem predSkolniho veku, zakim zakladnich 1
sttednich $kol, studentim vysSich odbornych a vysokych Skol, dosp€lym osobam, véetné
seniorti. Riiznorodou skupinou je i pobytovy détsky tabor, proto je z pohledu pedagoga
volného Casu dulezité znat veékové zvlastnosti, vyvojové potieby, zajmy jedincl a vse
respektovat pii tvofeni programii. VSe co bylo vySe uvadéno, takto shrnuje Pavkova (2014,
86) ,,da se predpokladat, ze pri respektovani vékovych zvldstnosti a citlivém pedagogickém
ovliviiovani se podari, aby dospivajici jedinec si do dalsiho Zivota odnasel kvalitni, trvalé
zdajmy nebo alespon jeden zdjem. Zajmoveé cinnosti hraji i v obdobi dospélosti svoji

vyznamnou ulohu, jsou soucasti zdravého zZivotniho stylu “.
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nikdy né&kolikrdtzarok [ nékolikrat za mésic [l n&kolikrittydné |l denné

Sledovani TV, DVD, videa |
(EU18)

Poslouchani hudby
(EU 18)

Travenl €asu na internetu nebo u PC
(EU18)

Chozeni po obchodech, nakupovani
(EU 18)

Obrazek 3 Ukazka vyzkumu traveni volného ¢asu
Zdroj: Safr a Patotkova (2010, s. 23)
Zavérem je mozné konstatovat, ze patrné¢ nejnosnéjSi psychologické vyzkumy se
tykaji vztahli mezi travenim volného Casu a ukazateli adaptace (jako je napt. zdravi), dale
nelze ale opomijet psychologii osobnosti (napf. osobnostni rysy, socialni role, aj.) nebo i

ruzné kulturni aspekty.

1.2.3 Zpisoby traveni volného ¢asu soucasné generace déti a mladeze

Vyzkumy a prizkumy zaméfené na zplsoby traveni volného casu u soucasné
generace déti a mladeZe jsou ve srovnani s diivéjsi dobou limitovany rychle se ménicimi
trendy, coz plati pfedev§im pro uzivani informacnich a komunikacénich technologii (Bocan
2012; Aust, 2016; Docekal, 2017). Napt. nize je ukazka zptsobt traveni volného casu
Cechii ve srovnani s 18 staty Evropské unie, jedna se o vyzkum realizovany v roce 2007
S vice nez tisici Ceskymi obCany. Na obrazku 4 mliZeme porovnat odpovédi na otazku, jak
Casto se ve volném cCase vénujete nasledujicim ¢innostem, pfi¢emz dominovalo sledovani
TV, DVD, videi a poslech hudby. Technologie se neustale vyviji a v obdobi tohoto
vyzkumu nebyly v takové mife k dispozici chytré mobilni telefony, jako je tomu v
soucasnosti. Ty plnohodnotné nahrazuji televize i pocita¢e. Mizeme tedy tvrdit, ze tyto
vysledky by byly zna¢n€ pozménény a zména by se pohybovala v sekci sledovani videi a

traveni na internet.

Dalsi vyzkum zaméteny na komplexni informace o zdravi a Zivotnim stylu Skolaki
V jejich socialnim prostfedi je HBSC studie. Kalman a Vasickova (2013) se v ramci této
prace zabyvaji zplsobem traveni volného casu divek a chlapci. Z prezentovanych
vysledkit mizeme vyvodit jakym organizovanym volnocasovym aktivitdm se déti alespon
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Ix tydné vénuji. Piiblizné 57 % sledovanych déti se vénuje tymovym sportovnim
aktivitam, 63 % se vénuje individualnim sportovnim aktivitam, 21 % se vénuje tanecnim ¢i
dramatickym aktivitam, 25 % se vénuje hudb¢ a 14 % procent se vénuje jinym aktivitdm
ve spoleCnosti. V podstaté miizeme konstatovat, ze déti ve volbé organizované
volnocasové aktivité davaji pfednost sportovnimu charakteru pted nepohyblivym. Avsak
stejny vyzkum déle prezentuje fakta znédzornujici hledisko sedavého chovéani déti.
Sledovéanim televize ¢i jiného média travi volny ¢as ve vSednim dnu 63 % déti, o vikendu
73 % déti. Dalsi dvé a vice hodiny v tydnu stravi nadpoloviéni vétSina (o vikendu i vice
nez 66 %) chlapct u PC her, divky déavaji pfednost chatovani a brouzdani po internetu,
pfiCemz procentudlni zastoupeni se piiblizn€ rovna chlapcim u PC obrazovek. Vekové
rozpéti respondentli dané¢ho vyzkumem je stejné, jako je tomu u analyzovaného souboru
této prace. Je dilezité si uvédomit, ze pocet déti travici svilj volny ¢as sedavym chovanim
neustale roste (Kalman, Vasickova, 2013). Proto je patfiéné se veénovat otazkam, jak
zapusobit na déti a ¢im je ovlivnit, aby tuto ¢innost vyménily za zdravi prospésné chovani
ve formé& pohybovych aktivit. Pobytové tdbory se mohou stat jednou z mnoha mozZnosti,
které trh nabizi. Je to vhodna forma, jak vystfidat pocitaCové a televizni obrazovky za
pohybovou ¢i kreativni ¢innost a piipadné se ji i nadale vénovat béhem Skolniho roku.

V Ceské odborné literatufe se vyzkumy vztahujici se kK volnému ¢asu déti a mladeze
vyskytuji, ale jiz zfidka se vyzkumy zamétuji na traveni volného ¢asu v obdobi prazdnin,
které je pro tuto praci stézejni. DEti nemaji Zadné zavazky ve smyslu Skolni dochéazky ¢i
zajmového vzdélavani, proto je toto obdobi zcela odliSné volnému ¢asu v pribéhu Skolniho
roku. Prazdniny pfedstavuji neomezené moznosti pro vénovani se svym z4ymim. Povahu
prazdnin mizeme piipodobnit vikendu, avSak ne uplné. Jak uvadi Bocan et al. (2012)
rodina vikendy travi pohromadé a vénuje se rodinnym aktivitdm (navstéva piibuznych,
znamych, pobyt na chatach, spolecné vylety, aj.). Mize se tak zdat, ze déti také nemaji
Vhodny prostor k realizaci aktivit dle vlastniho uvaZeni. JelikoZ jsou déti vzdy zavislé na
jednani rodicl, museji se 1 tentokrat ptizplsobit jejich volbam. Rodice stale museji
dochdzet do zaméstndni, proto se snazi détem najit vhodné vyziti. Tady se stietavame
s volbou zajmovych aktivit, které mohou predstavovat i pobytové tdbory, kde je o déti
,postarano* po cely pracovni tyden. Prave i postarani se o déti pfes pracovni tyden miize
byt jednim z kritérii pfi volbé vyziti v obdobi prazdnin (mizeme hovofit o prazdninach
vSeobecné tj. jarni, podzimni, letni, jelikoz délka tadné dovolené rodi¢li nemusi byt

dostacujici a potfebuji pokryt veskery navic ziskany volny cas déti). Zde poté zalezi na
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vhodném typu a délce taboru, ktery rodi¢/dité preferuje a taky zda je i dulezitym kritériem
pii volbé taboru rozvoj détskych schopnosti ¢i dovednosti, kterym se napt. vénuje béhem

Skolniho roku nebo naopak, které¢ zde mtize objevovat nové.

Graf €. 15 Traveni volného ¢asu o vikendu, déti 13-15 Jet

Obrazek 4 Traveni volného ¢asu o vikendu détmi ve véku 13-15 let

Zdroj: Bocan et al. (2012, s. 28)

Obrazek 4 znazorfuje data ziskana ve vyzkumu Bocana et al. (2012,) u vikendového
traveni volného Casu déti ve véku 13-15 let. Grafy této prace maji nékolik omezeni, véetné
toho, Ze postihuji pouze situace, kdy jsou rodiny o vikendu doma, nezohlednuji
»povinnost piipravovat se na vyucovani (zde jako ,,UCeni®) nebo nerozliSuji mezi
riznymi zafizenimi, na nichZ lze konzumovat digitalni obsah. Je patrné, Ze neaktivnich déti
této prace o vikendu je 31% naopak sportovni ¢innosti mimo krouzky (coz si vysvétluji,
jako volnoCaosové sportovani ne tcast na sportovnich zapasech) se vénuje 33%, pticemz
V této praci byla vétsi moznost volby danych aktivit. Badura et al. (2016) zkoumali ucast
Ceskych adolescentll v organizovanych volnoCasovych aktivitich a rizikové chovani.
Z udaji vyplyva, Ze necelych 18 % adolescentil vé veku 11, 13 a 15 let bylo neaktivnich,
ostatni se vénovali individualnim sportiim, kolektivnim sportim, uménim nebo kombinaci
aktivit. Co je dulezité, ucast v organizovanych volno¢asovych aktivitach je asociovana
S niz§1 mirou uzivani navykovych latek, niz§i mirou zaSkolactvi a naoapk vysSi mirou
urazli ¢i ucasti ve rvackach (v tomto ohledu jsou divky vystaveny niz§imu riziku).

Uvedeny vyzkum lze povazovat za ilustraci preventivni funkce volnocasovych aktivit.
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1.3 CESTOVNI RUCH

Cestovni ruch se stal celosvétové vyznamnym odvétvim, které zvySuje ekonomiku
dané oblasti a narodni hospodafstvi v§eobecné. Je to fenomén dne$ni doby a zasahuje do
zivotl vSech lidi. Jednim z cilii v cestovnim ruchu je zajistit vhodné vyziti a vytvofit 1
vhodny fond volného Casu pro cestujici obCany. Pojem cestovni ruch je dnes casto
oznacovan jako turismus. Mnoho autorii definuje tyto pojmy stejnymi definicemi a
¢lenénim. Clovék mize byt u¢astnikem cestovniho ruchu nebo se stava obyvatelem dané
oblasti, pfipadné mu cestovni ruch piinasi nové pracovni pozice. Z tohoto hlediska
cestovni ruch pfinasi nepfeberné mnozstvi moznosti, jen je tieba, je spravné pojmout a
rozvijet. Spravné uchopeni cestovniho ruchu ve mésté, lokalité, regionu mize podpofit
rozvoj dané¢ho mista a pfispet tak k celkovému vyzdvihnuti daného mista a vyznamné
ovlivnit hospodafstvi. Proto se také téma rozvoj cestovniho ruchu stavé soucasti krajskych
strategickych plant. Piipadné se vytvareji samostatné strategie zaméfujici se na systém
fizeni cestovniho ruchu daného tizemi, jako je tomu i v Moravskoslezském kraji (Strategie

tizeni cestovniho ruchu v Moravskoslezském kraji).

1.3.1 Vyvoj cestovniho ruchu

Pojem cestovni ruch se za¢ina objevovat az v 19. stoleti, pfi¢emz je ziejmé, ze urCité
prvky tohoto odvétvi se objevovaly jiz diive. Teprve ve 20. Stoleti mizeme hovofit o
masovém ndrlstu organizovanych cest a s tim také vznikd novodoby cestovni ruch. Vznika
nova teoretickd disciplina a cestovni ruch se stava predmétem vyzkumu mnoha autort.
Definic 0 cestovnim ruchu je spousta a jako vSechny jiné si prosla mnohymi reformami.
Uplné prvni znéni pochazi od Krapfa a Hunzikera z roku 1942 (in Ryglova 2009) ,,jednd
se 0 souhrn jevii a vztahii, které vyplyvaji z cestovani nebo pohybu osob, pricemz misto
pobytu neni trvalym mistem bydleni a zaméstnani“. Dle mnohych autort, jako jsou
naptiklad Kotikova nebo Ryglova et al., se meznikem v definovani cestovniho ruchu stala
konference Svétové organizace cestovniho ruchu UNWTO (United Nations World
Tourism Organization), v Ottavé v roce 1991. Cestovni ruch je podle UNWTO (1991)
,,docasna zména mista pobytu, tj. cestovani a prebyvani mimo misto trvalého bydliste, ne
déle nez 1 rok, zpravidla ve volném case za uicelem rekreace, rozvoje pozndavani a spojeni

mezi lidmi“ (Ryglova, 2009). Jedna se o jednu z mnoha existujicich definic cestovniho
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ruchu, pficemz je zde zdlraznéno individualni hledisko — jak dlouho, kdy a za jakym
ucelem se jedinec vénuje danému cestovnimu ruchu a také je vztahovana na problematiku
volného Casu. Nasledna aktualizace této definice roku 1995 jiz nestanovuje striktni dobu
traveni (1 rok), ale definuje to takto ,, cinnost na prechodnou dobu ““. Modifikace se tyka i
ucelnosti, pfi¢emz v novéjsi verzi je stanovena, jako nevydéle¢na ¢innost (Ryglova et al.

2011).

1.3.2 Klasifikace cestovniho ruchu

Typologie cestovniho ruchu se vztahuje k jednotlivym odvétvim a zacinaji se
objevovat nové kategorie. Nejcastéji se vSak v Ceské a slovenské odborné literatuie
setkavdme S ¢lenénim cestovniho ruchu na formy a druhy.

Formy cestovniho ruchu

V odborné literatufe je uvadeéno, ze ¢lenéni do jednotlivych forem je stanoveno na
zakladé motivace navstévniku (Indrova et al., 2008, Ryglova et al., 2011, Kotikova, 2013,
Linderova 2015). Ryglova, Burian, Vajénerova (2011) rozliSuji formy zdkladni a
specifické. Mezi ty zakladni patii:

e rekreacni — aktivni/ pasivni odpocinek

e kulturné-poznavaci — uspokojeni duchovnich potieb s prvky vzdélavani,
zabavou

e sportovné turisticky — aktivni/pasivni sportovni aktivity

e lécebny a lazensky — zaméfen na 1éCbu, regeneraci, péci o zdravi

Do specifickych forem autofi zafazuji naptiklad cestovni ruch mladeznicky (ten se
dotyka i této prace a dale se o ném bude hovofit v nasledujici kapitole) seniorsky, rodinny,
méstsky, venkovsky a spoustu dalSich.

Autofi vlivem subjektivnich poznatkl ¢i globalnich zmén nékteré formy piidavaji ¢i
dominantni a ve vSech pracich se s malymi zménami objevuji.

Druhy cestovniho ruchu

Druhy cestovniho ruchu maji byt vystupem forem a umoziuji uréit jeho podstatu
z hlediska potieb a cili navstévnikt (Linderova, 2015). Piedpokladem rozdéleni je
ptipravit produkt, aby si jej konzument na trhu 1épe vSimnul. I pobytové tabory lze do
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jednotlivych druhti cestovniho ruchu zakomponovat. Z hlediska poctu navstévnikti ndm
ptipada v uvahu cestovni ruch kolektivni, protoze predpokladem kazdého détského tabora
je zapojit co mozno nejveétsi skupinu s piihlédnutim na jiné okolnosti (ubytovani,
stravovani, pedagogicky dozor, aj.). S timto rozdélenim dle mého nazoru tzce souvisi
zpusob ucasti, ktery se ¢leni na individualni a organizovany. V navaznosti na pobytové
tdbory si predstavuji, jako individudlné organizovany pobytovy tabor pfipravovany
skupinou pftatel ¢i rodin s Gcasti malé skupiny vlastnich ¢i jinak pfibuznych déti. Naopak
organizovany tabor je pro mne kazdy, ktery je pod hlavickou nékteré ze spolecnosti, které
tuto ¢innosti zivi. Dal$im dtlezitym bodem tohoto rozé¢lenéni ve vztahu k volbé vhodného
tabora je misto. Na trhu se objevuji tdbory tuzemské i zahrani¢ni. Délka i¢asti mizeme
rozliSovat na kratkodobou a dlouhodobou. Do kratkodobych bych zaradila jiz zmifiované
pfiméstské tabory a do dlouhodobych pobytové tabory delsi jak 5 dni (legislativné se
hovoii o zotavovacich akcich). Cestovni ruch miizeme rozliSovat i podle ro¢niho obdobi,
jak uvadi Ryglova (2009). Tato polozka lze dale rozc¢lenit na letni/zimni cestovni ruch,
s tim, Ze pobytové tabory se mohou organizovat i v zimni pfirodé¢ a v dnes$ni dobé to jiz
neni zadna zvlaStnost. Je mnoho organizaci, které se na problematiku ,,pfeziti v zimni

prirodé* orientuje. Oblibengjsi jsou vSak tabory letni.

Misto — vnitini, ndrodni, mezinarodni

Pocet navs§tévniku — individualni, kolektivni

Ro¢ni obdobi — sezonni, mimosezonni

Druhy Délka udasti — kratkodoby, dlouhodoby
cestovniho ruchu

Zpisob ucasti / cesty — organizovany, neorganizovany

Zpiisob financovani — volny, vazany

Vliv na Zivotni a sociokulturni prostiedi — mekky, tvrdy

Obrazek 5 Druhy cestovniho ruchu (autorka)

Zdroj: Ryglova, Burian, Vajénerova (2011)
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Veskeré polozky se v urcitych ptipadech vzajemné prolinaji a dany cestovni ruch (v
naSem piipad¢ pobytovy tabor) mize zasahovat do n¢kolika oblasti zarover.

Kotikova (2013) ve své praci uvadi, ze se od ¢lenéni cestovniho ruchu na druhy a
formy v ¢eské odborné literatuie/ upousti a odbornici se snazi klasifikovat jej funkénéji. Ve
své praci tak vyzdvihuje zakladni clenéni cestovniho ruchu podle Svétové organizace

cestovniho ruchu (UNWTO), které piedstavuje ¢lenni z geografického hlediska.

1.3.3 Détsky tabor jako produkt cestovniho ruchu

Kotikova a Schwartzhoffova (2016) tvrdi, ze déti se s cestovnim ruchem dostavaji do
styku pomérné Casto napt. ve form¢ Skolnich vyletl, dovolenych s rodi¢i, cestovani
sportovnich klubll na zépasy a v neposledni fad¢ i€asti na prazdninovych taborech. Ve své
pripadové studii popisuji détské tabory jako produkt cestovniho ruchu a dale se zamétuji
na zajem détskych klientl o cestovani tohoto druhu. V klasifikaci détskych taborti do
cestovniho ruchu se opiraji o platné legislativy, které tato prace shrnuje ve zvlaStni
kapitole.

V jinych oborech si 1ze produkt piedstavit celkem pfesné, protoze je to materialni
véc (napf. obleCeni, strava, aj.). V cestovnim ruchu materidlnim produktem muze byt
suvenyr, mapy, pruvodce, ale pfevazuji produkty nemateridlniho charakteru. Souhrnné jej
lze charakterizovat jako soubor aktivit a sluzeb, které tvofi urCity zazitek z dovolené.
Seifertova (2003, 120) produkt cestovniho ruchu definuje takto: ,,souhrn procesii, které
prinaseji zakaznikiim urcitou hodnotu. Produkt je pritom tvoren sluzbami. Jedna se tedy o
komplex sluzeb. Pritom zakaznik urcuje hodnotu sluzby podle uzZitku, ktery mu prinese*.
KdyZ tuto definici vztdhneme na pobytové tabory jedna se tedy o zakaznikem (ditétem,
Vv ptipad¢, Ze pobyt vybira rodi¢ tak rodicem) vybrany soubor sluzeb (programové aktivity,
ubytovani, stravovani, doprava, pedagogicky dohled, zdravotni sluzby, aj.) dle jeho

preferenci, které pfi pobytu spotiebovava.

1.3.4 Sluzby pobytového tabora

Spolecnosti, které se zabyvaji poskytovanim hmotnych a nehmotnych produkta

V cestovnim ruchu se snazi svou nabidku neustdle obohacovat o sluzby, které jim
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dopomohou zvitézit nad konkurenci. Tento konkurenéni boj se vyskytuje ve vsech oborech

a cestovni ruch neni vyjimkou. Jak bylo naznaceno vyse, klienta cestovniho ruchu laka

specificky produkt urcité lokality, na to vSak navazuji kvalitni sluzby, které klient

cestovniho ruchu pozaduje. Jelikoz uvadime, Ze pobytové tabory jsou soucasti cestovniho

ruchu, je dilezité mit zajistény veskeré sluzby potiebné pro koncept daného tabora. Kazdy

bude pozadovat néco jiného, ale vzdy musime vychazet z platné legislativy, v tomto
piipadé jde o vyhlasku ¢. 148/2004Sb., kterou se méni znéni vyhlasky ¢. 106/2001 Sb., o

hygienickych pozadavcich na zotavovaci akce pro déti. Nasledné jsou uvedeny ty typy

sluzeb, které détské tabory ke své realizaci vyuzivaji:

Ubytovani — Zaujimd vyznamnou roli pro pobytové tdbory a tfidi se do
jednotlivych kategorii podle celkové urovné. V pripadé pobytovych tabort,
je tato sluzba vyhledavana dle stanovenych preferenci organizace, ktera tabor
zaStituje. MlUzeme zfidit tdbor ,,na zelené louce®, kde déti ubytujeme ve
stanech, v podsadovych stanech nebo Vv teepee. Dale také mizeme vyuzit
taborova stfedisek ¢i jind soukromd zafizeni, kde budeme déti pfevazné
ubytovavat v budové (chatky, hotelové pokoje, aj, vV tomto ptipadé je zfejmé,
ze aredl by mél jiz veskeré hygienické normy spliovat, av§ak musime mit na
paméti, ze zodpoveédni jsme my jako potadatel tabora.

Ceska rada déti a mladeze (CRDM) provedla roku 2016 vyzkum, kde mimo
jiné zjistovali celkovy rozdil v typu ubytovani. Jejich vyzkumny vzorek Cinil
3675 taborti. Ve stanu bylo ubytovano 71 % taborii, v chatkach, chatach a
budovach 29 % taboru (http://crdm.cz/clanky/aktuality/crdm-vysledky-
setreni-tabory-2016-2017/).

Stravovani - U pobytovych tdbori mé otdzka stravovani také vice variant.
Stravovani muze byt soucasti ubytovaci sluzby a feSi ji jeden dodavatel,
organizator tedy nemusi feSit otdzku dodavky potravin a celkovou piipravu
stravy, avSak tyto sluzby jsou mnohdy v porovndni s jinymi variantami
draz§i. Déle si mlze stravovani zajiStovat samotnd organizace poskytujici
tabory, ale musi mit K dispozici patfi€né vybaveni, fidit se stravovacimi
normami a hygienickymi opatfenimi. Stale jsou v oblasti stravovani
pobytovych tabort oblibené polni kuchyné, které nahrazuji stravovaci sluzby

hoteld. Dalsi variantou muze byt pronajem kuchyiskych prostor a zajisténi si
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vlastniho kuchare, se kterym v prib&éhu pobytu konzultuji a ptizpasobuji
stravu détskym potiebam a programu.

Atrakce - Dalsim oddilem ve sluzbach cestovniho ruchu jsou atrakce, které
si vysvétluji jako ucel, za kterym tucastnik cestovniho ruchu jede, ptipadné
¢im si tuto cestu miize obohatit. KdyZ tuto oblast vztdhneme na tabory,
muzeme v podstat¢ hovoiit o zaméfeni tabori, v dneSni dobé jsou
nejoblibenéj$i napf. army, tane¢ni, vytvarny, S kofimi, se zaméfenim na PC
hry ¢i youtubery, aj., S ¢imz také souvisi i napln aktivit. Opét ve vyzkumu
CRDM se touto oblasti zabyvali a zjistili, Ze stale prevladaji spise tradi¢ni
tabory 85 % tabord, je orientovano na pobyt v pfirodé a zbyvajicich 15 %
tabord je zaméfeno na specialni tématiku, pfiCemz v tomto vyzkumu mezi
specialni typy zapadaly i priméstské tabory
(http://crdm.cz/clanky/aktuality/crdm-vysledky-setreni-tabory-2016-2017).
Doprava - Do dopravy cestovniho ruchu dopravnimi prostfedky vseho druhu
jsou fazeny i pujcovny. Déti se na tabory dopravuji pievazné autobusovou
dopravou, zaji§ténou zfizovaci organizaci tabora. Objevuji se 1 tdbory majici
V podminkach vlastni dopravu ditéte na misto pobytu. Ne&které spolky
vyuzivaji 1 sluzeb Ceskych drah ¢i linkové autobusové spoje (zde je ale nutné
pocitat s omezenou kapacitou).

Zprostiedkovatelé — U pobytovych tabori to mohou byt neziskové
organizace, podnikatelské subjekty, Skoly, stiediska volného casu, aj.
Napfiklad do jiz zmifiovaného vyzkumu CRDM se zapojilo celkem 131
spolkil, 288 DDM a SVC a komerénich organizaci bylo 31. Primérné tak
jeden subjekt pofadd 8 tabort z celkové osloveného poctu 3675 tabort
(http://crdm.cz/clanky/aktuality/crdm-vysledky-setreni-tabory-2016-2017).
Ostatni — U tdborti bych do této kategorie zaradila hygienické sluzby
(vSechny sluzby podléhaji normam danych zdkonem a na provozovateli
tdbora je, aby si poskytovani dané sluzby vzdy zkontroloval), zdravotnické
(kazdy pobytovy tdbor musi mit svého zdravotnika a do neddvna musel mit
zajisténého 1 détského praktického l€kate v misté¢ pobytu), odborné sluzby
instruktorti (slaflovani skal, rafting — miZe provadét osoba s patficnym

vzdélanim)
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1.4 CESTOVNI RUCH DETIi A MLADEZE SE
ZAMERENIM NA TABORY

V piipad¢ cestovniho ruchu déti a mladeze zjistime, ze se tato problematika

v odborné literatufe vyskytuje jen ziidka. Small (2008) ve své praci uvadi, ze vétSina
vyzkumu v cestovnim ruchu je omezena na urcité vékové skupiny, kterymi pievazné
byvaji starsi turisté a mladez. Kolektiv autorti Katedry cestovniho ruchu VSE v Praze
(2008) ve své praci mladez identifikuji od 15 do 25let a uvadgji i jejich nejcastejsi formy
cestovniho ruchu, kterymi jsou:

e jazykové kurzy v zahranici

e specializované kratkodobé pobyty v zahranici

e vyménné pobyty nebo programy v ramci stfednich Skol

e praxe — praxe vykonavané dobrovolné v obdobi prazdnin

e odborna praxe — vykondvana praxe je soucasti studia

e au pair programy

e pracovni tdbory — dobrovolnickou ¢innosti, spojena napft. se stavénim domu

Détska skupina je doposud zanedbavana, a kdyz uz se n&jaké prace najdou, tykaji se
primarné vlivu déti na rodicovské rozhodovani. Nedostatecné prozkoumanou tématikou,
ktera s cestovnim ruchem déti a mladeze izce souvisi je: jak si dospéli pamatuji své vlastni
zkuSenosti a zazitky z letnich prazdnin (Small, 2008). I vzpominky na dané misto ¢i situaci
nam mohou ovlivnit budouci jednani, vybér formy cestovniho ruchu ¢i zpisob ptedani
zkuSenosti vlastnim potomkiim.

V posledni dob¢ se zacinaji objevovat publikace zabyvajici se touto oblasti z pohledu
motivace, potieby, bezpecnosti, zdravi, zivotniho stylu i marketingu. V ¢eské odborné
literatufe se téma cestovni ruch déti a mladdeze objevuje jen ojedinéle. Kotikova a
Schwartzhoffova (2017) konstatuji, Ze dne$ni mladez je v oblasti cestovniho ruchu
mnohdy jsou velice narocnymi spotiebiteli. Mizeme tvrdit, Ze je to praveé protoze zacali
s cestovanim jiz v utlém véku. Jelikoz déti maji velky vliv na rozhodovéani rodict
S cestovanim, vznikd na trhu mnoho organizaci, které se na tuto skupinu zaméfuji. Bud’to

navrhuji sluzbu jako celek ¢i nabizi jednorazové, doplnujici aktivity jiz v dané destinaci.
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Cestovni ruch déti a mladeze je Casto oznaCovan jako tzv. juniorskd turistika. V
obdobi socialismu byly v Ceskoslovensku rozsitené pionyrské tibory nebo organizované
akce pro mladez (Ryglova, 2009). Détské letni tabory, jak je zname dnes, fungovaly
Vv podobném duchu i tehdy, ale pod znacnym politickym vlivem. Hlavnimi organizatory
byli:

e Revolu¢ni odborové hnuti (ROH) — Potadaly pro déti svych zaméstnanct
letni tabory také zvané Pionyrské tdbory a jiné akce podobného typu, které se
fidili pfiru¢kami prace (srov. Polomis, 1983).

e Domy pionyri a mladeze — Pfevazné tyto instituce poskytovaly zajmovou
vzdélavaci ¢innost mladezi, jako je tomu dnes, ale v tehdejsi dob¢ k tomu
byla ptidanou hodnotou politickd zamétenost.

e Pionyrska organizace Socialistického svazu mladeze - Clenem organizace se
stavalo dité ve v€ku 6 - 15 let, po slozeni slibu. Tyto pionyrské skupiny
vznikaly i na skolach.

e Svaz pro spolupraci s armadou (Svazarm) — Odborné ¢innosti byly pod
kontrolou komunistického reZzimu, proto pouze v této organizaci mohli
pracovat napi. kynologové, stielci, radioamatéii ¢i sportovni letci, také
sdruzovali svaz ptatel divadla Semafor.

e Ceskoslovensky svaz télesné vychovy (CSTV) - V této formé pievladaji
télovychovné aktivity a vSe je motivovano ziskdnim odznaku BPPOV (Bud’
pfipraven k préaci a obran¢ vlasti).

e Ceskoslovensky ¢erveny kiiz (CSCK) — Clenové organizace se zdokonaluji
ve zdravotnické pripravé a tuto mySlenku preddvaji i vetfejnosti. Pomahaji
matkam v nouzi, pii zivelnych pohromach, realizuji charitativni programy a;.
Poradali pobytové tabory pro zdravotné znevyhodnéné déti.

e SdruZeni rodi¢t a piatel $koly (SRPS) — Je zde vyrazné zastoupena pracovni
vychova, mozna proto jejich typ tdbord neni uplné oblibeny (Hofbauer,
1960).

Dal$i vyznamnou ulohu v tomto trznim segmentu sehradla byvald Cestovni kancelaf
mladeze (CKM). Nabizela zajezdy v ramci domaciho cestovniho ruchu ale i vyjezdového,

pfevazné vSak do socialistickych zemi. Na jeji ¢innost navézala fada specializovanych
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v

cestovnich kanceldfi a agentur, pfiCemz nejzndméjsi je zfejmé GTS International (slevy na
karty ISIC, ITYC) nebo Student Agency (Ryglova, 2009). Instituci zajistujicich
organizovany cestovni ruch déti a mladeze je nicméné cela fada, pricemz je lze d€lit napi.
dle financovani na ziskové a neziskové. Drobna et al. (2004) tvrdi, Ze mladi lidé jsou
budoucimi zakazniky cestovniho ruchu, ptedpoklada se, ze se do navstévované destinace
v dospélosti vrati. Je dualezité si tuto socialni skupinu vymezit. Déti predSkolniho véku,
které cestuji vzdy s doprovodem pievazné s rodici a prarodic¢i. Déti zakladnich Skol, tedy
do véku 15 let, coz znamena do konce povinné Skolni dochazky. Jedno z déleni uvadi
Ryglova (2011) a tvrdi, Ze je vhodné v ramci cestovniho ruchu déti a mladeze, rozliSovat
trzni segmenty dle vékovych kategorii:

1) Déti pod 10 let véetné infanti (tj. do 2 let véku) — Skupina je zcela
kontrolovana rodici, ktefi za né rozhoduji a plati. Nekteré sluzby se
specializuji na tento vek ditéte a v rdmei hotelovych sluzeb napiiklad nabizeji
doprovodné aktivity (animacéni programy, hry, celodenni hlidani, aj.), aby si
rodi¢e mohli cestovni ruch ,, uzit™ bez déti.

2) Déti a mladez ve véku 10-20 let, tzv. teens — Vyznacuji se uréitou mirou
vlastniho rozhodovani, hradi si poplatky ¢astecné sami. Zde mizeme zatadit
Skolni vylety, Skoly v ptirodé, lyzatské vycviky, ale i letni tabory. Nékteré
cestovni agentury potadaji specializované programy pro tuto ve€kovou
skupinu nebo se zamétuji na rozdéleni programu pro rodice a teenagera.

3) Mladi lidé v rozmezi 20-30 let, tzv. twens — Disponuji vlastim
rozhodovanim, byvaji finan¢né nezavisli. Preferuji individualni zajezdy nebo

spojuji praci s cestovanim, spokoji se s niz§im standardem cestovani.

Skutecnost, Ze ma rodina déti, sehrdva v jejim turistickém chovani zasadni roli, a
proto byvaji rodiny s détmi v modelech rozhodovani vy€leniovany jako samostatné
jednotky (srov. Jafari, Xiao et al., 2016). Jsou pro né tvofeny i specializované balicky,
které pro rodinu predstavuji mnoho benefiti. Mohou to byt zvyhodnéné vstupy v ramci
nabidky dopliujicich sluzeb, déti v n€kterych pifipadech neplati za ubytovani ¢i dopravu.
Kazda sluzba nékteré z benefitl pouziva v rdmci konkurenceschopnosti. Avsak 1 mladi lidé
jsou cenové¢ zvyhodnéni ze strany poskytovateli sluzeb. Museji se prokdzat vékem c¢i
statutem studenta na zékladé¢ ¢ehoz mu bude poskytnuta sleva. Horni vékova hranice pro

vyuziti téchto moznosti je stanovena do 26 let (vék, ve kterém by mladistvi mél
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dostudovat), tato fakta si oponuji s délenim uvedenym vyse, kdy mladi lidé jsou uvadéni
pod veékovou hranici 30 let. Dne$ni mladez je systémem slev zhyckana a jejich naroky na
sluzby a honbu za slevami se zvySuji.

Za soucast cestovniho ruchu déti a mladeze lze povazovat détské tabory, ozdravné
pobyty, soustfedéni v ramci z4jmovych aktivit aj. I béhem Skolni dochazky zakladni Skoly
organizuji nejruznéjsi aktivity spojené s cestovnim ruchem. Miizeme zde zatadit lyzaiské
vycvikové kurzy, skoly v piirod¢, aj., Casto byvaji soucasti télesné vychovy a poradaji si je
vedenim povéteni pedagogové ¢i si najimaji sluzbu z podnikatelského sektoru. Vzhledem k
predmétu predkladaného textu bude nize pozornost zamétfena na tabory pro déti a také na

moznosti jejich organizace sttedisky volného ¢asu a jinymi subjekty.

1.4.1 Détské tabory

Détské tabory plisobi na osobnost jedince komplexné ze vSech smérti. Mizeme tak
rozvijet fyzické dovednosti, psychiku, socialni postoje, ¢i pusobit i preventivné. Kvalitni
détsky tabor rozviji schopnosti a dovednosti riiznych oblasti a nemél by byt zaméfen jen na
jednu. Hra jako takova pfinasi détem uspokojeni a zabavu, ale ma i $irSi pojeti ve smyslu
vychovném ¢i vzdélavacim, coz si jedinci uvédomuji mnohdy az v dospélosti. Touha po
poznani a dobrodruzstvi nauci jedince byt aktivnim v zivoté a nebat se objevovat nové a
nepoznané. Prace v kolektivu utvafi jednotlivé socidlni statusy a déti se v nich zacinaji
orientovat. Hledaji si nové pratelé, u¢i se byt empatickymi, znaéné se osamostatiiuji a
prebiraji za svou osobu a chovani veskerou zodpovédnost. Veskeré tyto parametry utvari
osobnost jedince a ovliviiuje to jeho budouci postaveni ve spole¢nosti. Aktivni traveni
volného Casu je hlavnim tématem tabori, které muze pfinaSet nové zazitky a v ptipadé
tematického zaméteni tdbora muze ucast ditéti piindset 1 jisté zdokonaleni v dané zajmové
¢innosti.

V pfirodnim prostfedi, které k tdboriim neodmysliteln¢ patii, se zazitky déti
prohlubuji a stavaji se intenzivnéj$imi, dité je vytrZzeno ze vSedniho dne. V Bile knize
(2001) je uvedeno, Ze ptirodni prostifedi piisobi kladné na fyzicky i psychicky stav déti,
mladeze 1 dospélych, zatimco pobyt ve zcela odptirodnéném prostiedi vyvolava u lidi
uzkost a agresivitu. Z tohoto vyplyva, ze je tfeba détem a mladeZzi umoznit co nejvice
pohybu ve zdravém piirodnim prostiedi. Barlas (2011) také tvrdi, Ze déti, které se pres 1éto

ucastni tdbort, jsou poté citlivéjsi k zivotnimu prostiedi a vnimaji ziskané zkuSenosti
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s ptirodou, jako pfilezitost k uceni se zachovavat a chranit pfirodni krajinu. Pfiroda je
idedlnim prostfedim pro potradani taborovych aktivit, a je vhodné vyuzit vSech prostiedkli
(lesy, rybniky, skaly, louky, aj.), kterd nam piirodni krajina nabizi.

Myslenka idealniho letniho tabora u nas byla vyicena jiz pfed mnoha lety a charakter
Zapletalovi ideologie (1969) se nijak zna¢n¢ nezménil. Tvrdi, Ze vSe co se na taborech déje
by mélo mit vychovny charakter, aniz by si to déti uvédomovaly. Skola ani rodina nam
nemuze dat tak vSestrannou a dokonalou vychovu. Déti mame k dispozici cely den a pro
vychovu jsou optimalni podminky. Prace Hendersona et al. (2007) shrnuje poznatky
dosavadnich vyzkumt a konstatuje, ze vétSina déti vykazuje pozitivni vysledky v riznych
vyvojovych rozmérech. Védci zjistili, ze tabory jsou spojeny s pozitivnimi vysledky v
rozvoji piatelstvi, dobrodruzné ¢innosti, tvorb¢ vlastni identity a vidcovstvi (Hickerson
and Henderson, 2014)

V zahrani¢ni odborné literatuie se nazorti na détské tabory jako formu cestovniho
ruchu nachéazi malo. Gram (2005) se formou traveni letniho obdobi z pohledu cestovniho
ruchu déti zabyva. Zkoumal zkuSenosti déti s cestovnim ruchem a zjistil, ze déti na
dovolené davaji pfednost ¢innostem aktivnim ve formé zazitkd, hry a nejriznéjsich aktivity
nejlépe v kolektivu ostatnich déti. Tyto ¢innosti jsou srovnatelné S ¢innostmi konanymi na
letnich taborech a proto je mozné tabory do cestovniho ruchu déti zahrnout. Jednotlivé
aktivity mohou na déti paisobit riizné. Ze déti na letnich taborech zvysuji svou fyzickou
zdatnost, potvrzuje Birgitta L. Baker (2017) svym vyzkumem, jejiz vysledky ukazuji, Ze
déti maji vice pohybu Vv pritbéhu tdbora nez ve Skolnim dni. Tvrdi tak, Ze letni tdbory
mohou byt ptilezitosti, jak u déti splnit doporu¢enou denni fyzickou aktivitu a ptedchazet
tak civilizaénim onemocnénim.

Dobrovolnické organizace pii potadani taborG doufaji v to, Ze se nékteii jedinci
uchyti a ziistanou aktivnimi ¢leny organizace. Pfedpokladaji, ze jednou se z ditéte, které
bylo pravidelnym tcéastnikem tabora, stane i jeho oddilovy vedoucim ¢&i v budoucnu
prevezme i ndkteré procesy spojené s organizaci celého spolku. Ugast na tabore tak mize
mit 1 pfesah do zplisobu traveni volného Casu ¢i si jim mize ¢loveék urcit svllj Zivotni
zpiisob. Personalisté firem kladné hodnoti uvedeni Vv Zivotopisech uchazect to, Ze byli
soucasti dobrovolnické organizace. Budouci zaméstnavatelé si uvédomuji vyhody
uchazece, ktery byl soucasti nékterého spolku ¢i byl vedoucim tdbora. Je to pro n¢j
uchazeg, ktery dokaze vést skupinu lidi, komunikovat a feit problémy. Spanélsky autor

Ana Séaenz de Miera (2017) v Casopise Forbs (in www.skaut.cz, 2017) tento potencial
29



Vv lidech vidi a vybizi, aby lidé tuto Cinnost a pfedevSim skauti do Zivotopisi uvadeli a

mluvili o ni u pracovnich pohovori.

1.4.2 Historie détskych taboru

Tabory pro déti byly poprvé predstaveny na konci 19. stoleti. Prvni tabor zalozil v
roce 1881 pastor Loriaux a jeho Zena s cilem zlepSit zdravi déti z délnickych rodin.
Koncem stoleti se tabory pro déti staly nastrojem socidlni politiky, ktera sledovala
obecnéjsi hygienické, vlastenecké a moralni cile. Prvni Narodni kongres letnich taborii
(National Congress of Holiday Camps) se uskute¢nil v roce 1906, avSak byl provazen
spory o nabozensky, ¢i sekularni charakter tabort. Socialistické staty letni tabory velmi
podporovaly, pomysiného vrcholu v tomto ohledu bylo dosaZeno v ranych 60. letech
minulého stoleti. Nazor, Ze pro zdravi déti je nezbytny Cisty venkovsky vzduch byl velmi
roz§ifeny jesté v pozdnich 70. letech minulého stoleti (McCabe et al., 2012). Vychova
Vv piirodé je tUzce spojena s pobytem vptirodé a je to jedna z nejrozsifenéjSich
pedagogickych hledisek, které tdbornické organizace akceptuji (Jundk, Lesni liga
moudrosti, YMCA, Pionyr, aj.), stava se 1 vychodiskem pro dalsi pedagogické sméry jako
je napt. zazitkova pedagogika. Zazitkova pedagogika je definovéana slovy zkuSenost,
prozitek, zazitek. Détsky tabor je idealnim mistem pro vychovu proZitkem, nabizi détem
formou hry nové znalosti a zaZitky, kterymi nenasilnou formou pfekonavaji samy sebe.

Tabory pro déti maji v Ceské republice (potazmo v byvalém Ceskoslovensku)
pomérn¢ dlouhou tradici. Jedna se o organizovany druh cestovniho ruchu pro déti a
mladez, ktery byva zpravidla realizovan na tizemi Ceské republiky, pfi¢emZ jde o formu
cestovniho ruchu podléhajici sezonnosti — synonymicky se hovoti také o letnich taborech.
Burda et al. (2008) dokonce uvadégji, ze letni tdbory nemaji nikde na svété takovou tradici
jako u nas. Antonin Benjamin Svojsik s pfivazenym skautem z Anglie se povazuje za
priakopnika détskych tabort. Inspirovan Badan Powellem vedl roku 1912 sviij prvni
skautsky tdbor nedaleko hradu Lipnice. Milo§ Saifer s Ligou lesni moudrosti sviij prvni
tabor podle E. T. Setona potdda az o rok pozdéji. Roku 1940 byla veskera cCinnost
dobrovolnickych organizaci zakdzdna némeckymi nacisty, 1 pfes piisny zdkaz skauti
potadaji tajné tabory navzdory vSem hrozbam. Az po valce se Cinnost organizaci plné
obnovuje a pocty Clenl je az trojnasobny, fenoménem se stavdji Junak a Liga lesni

moudrosti. Cinnost v§ak neni obnovena na dlouho, komunisté roku 1948 rozpoznavaji vliv
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téchto organizaci na mladez a ¢innost jim opét zakazuji. Déti pfechazi do Pionyra, ktery
nabizi pestrou nabidku zajmi a i tabor. Revolu¢ni odborové hnuti buduje mnoZzstvi
podnikovych zazemi, které slouzi 1 jako aredly pobytovym tdbortim. Ty byly konany ve
velkych rozmérech a vétSinou mély stejné programy, které byly vedeny mnozstvim
vydanych piiruc¢ek samotnym ROH. Zacatkem sametové revoluce 1989 skoncil dlouholety
zakaz a Cinovnici op€t obnovuji sva hnuti. Nové také zacinaji potadat tdbory soukromé

subjekty a ob¢anska sdruzeni.

1.4.3 Klasifikace taboru

v

Tabory muzeme délit nékolika zpisoby. Ten nejzésadnéjsi je z hlediska ro¢niho
obdobi nebo délky pobytu. Zakladni roz¢lenéni nasledujici kategorizace je stanoveno podle
Burdy et al. (2008) a dopInéno 0 poznatky ziskané z jinych zdroja ¢i pfimo autorky prace.
Druhy tabort:

1) Pobytové tabory — Burda uvadi ,,Stalé misto konani je zpravidla jiné nez
sidlo dané organizace. Jde o tdbory zfizené ve stalych tabofistich. Mohou byt
zdéné, chatové nebo stanové. Délka kondni je rlizna predev§im od 5 a vice
dni pobytu. Ucastnici tibora se obvykle po celou dobu konani tibora
nachazeji v blizkém okoli zazemi, respektive se z vyleti apod. na toto misto
vraceji. Ceské rada déti a mlade uspotadala v roce 2017 rozsahly priizkum
pobytovych tibori na tuzemi CR. Uvadi, 7e vdaném roce je pocet
realizovanych tdborti v rozmezi 4500 — 5000 a primérna délka je 9,6 dni.

2) Putovni tabory — ucastnici béhem pobytu vystiidaji rtizna tabofisté a
ptebyvaji pirevazné ve stanech, které jsou soucésti jejich povinné vybavy
nebo také vpfedem domluvenych tabofiStich. Stravovani je zajisténo
spoleénym vafenim na ohni & vafi¢ich. Ugast je predevs§im podminéna
star§Sim vékem (cca 12 let) a pozaduje se, aby dit€¢ mélo urcitou fyzickou
zdatnost. Putovni tabory se vztahuji predevsim k taborim pésim, vodnim,
cykloturistickym a novinkou byvaji konské. Tyto tdbory jsou vyznafené delsi
dobou trvani (cca 14 dni). V SVC Krov se pokusil spojit tdbor putovni
s priméstskym. V loniském roce se zde organizoval piiméstsky cykloturisticky
tabor. Déti kazdy den vyrdZzeli do jinych mist v blizkém okoli sidla

organizace a tam dojizd€li jen na uréenou dobu rozchodu ¢i na stravovani.
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3)

4)

Piiméstské tabory — jedna se o specifickou formu denniho programu, kde
ucastnici nepfespavaji. V nékterych organizacich je jim zajisténa strava jinde
museji mit své svaciny. Rano rodi¢ predava dité v misté konani a odpoledne
si jej vyzvedava. Je urCen Siroké vekové skupiné. Agentura STEM/MARK
(2016) jej definuje, jako variaci za Skolku ¢i druzinu, protoze jsou na tabote
jen po dobu, kdy jsou rodice v praci. Agentura organizovala prizkum, pfi
kterém zjistila, Ze 26 % rodici posle své dité na piiméstsky tabor a dalsi tuto
moznost zvazuji. Nekteré organizace nabizeji volby nékterych dni,
v mnohych ptipadech, ale dité ptichazi o kontext celotdborové hry ¢i neni
dostatecné zaclenéno do kolektivu.

Hvézdicové tabory — tabor, jehoZ Ucastnici absolvuji n¢kolikadenni vylety

do okoli zakladny.

Burda et al. (2008) dale uvadi i jiné déleni tabort, které vychazi z typologie cilovych

skupin:
1)
2)

3)

Bézné — ucastniky jsou déti a mladeZ z bézné ¢i obecné populace.
Integrované — tadbory pro déti z ohroZenych skupin, détskych domovii,
zdravotné postizené apod., pfiCemz tito Gcastnici piedstavuji alespont 20 % z
celkového poctu za€astnénych.

Ozdravné — urfené pouze pro zdravotné postizené. MilZze sem spadat i
ozdravny pobyt VSeobecné zdravotni pojistovny s nazvem ,,Moisky konik®,
ucast je mozna na zaklad¢ pfedem danych podminek, avSak dité¢ nemusi byt
zdravotné postizené, ale jeho onemocnéni odpovida stanovenym indikacim.

Tyto pobyty nabizi i jiné zdravotni pojistovny (VoZp, VPMV)

Asociace americkych tabort poskytuje ¢eskym studentim kempy i praci v USA, tam

tabory rozdé€luje takto (http://www.ccusa.cz/):

1)

2)

3)

Tradi¢ni tabory / traditional program camps — tabory soukromé/ komer¢ni,
smiSené/ rozdélené dle pohlavi

Specialni tabory / specialty program camps — zaméfené na konkrétni oblast
(uméni, sport)

Divéi skautsky tabor / girl scout camps — vyuzivaji pfirodni charakter a

oudoorové aktivit, tak jako tomu je u eskych skautti
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4) Tabory pro socialné slabé / underprivileged/inner-city children camps — pro
déti z rodin s nizkymi pfijmy. Provoz zajistuji charity a vlada a organizuji se
v ptirodé.

5) Tabory pro déti s postiZenim / special needs camps — pro déti i dosp€lé se
zdravotnim postizenim. Aktivity pfizplisobeny zdravotnimu postizenim.

6) Tabory zaméiené na specificky problém / camps for campers with specific
requirements — ireny pro déti se poruchami chovani (napi. ADD a ADHD)
nebo také cukrovkou, vdznym onemocnénim, sluchovymi nebo zrakovymi
vadami nebo problémy s obezitou.

7) NaboZenské tabory / religious camps - uréeny pro déti z kiestanskych a
zidovskych rodin. Aktivity v tdbotfe jsou tradi¢ni, obohacené¢ o nabozenské
hodnoty.

8) Denni tabory / day camps — stejné jako u nas piiméstské s vyjmecnosti, ze se

tabory mohou nachazet v parcich, na plazich, aj.

Barlas et al (2011) provadéli vyzkumnou praci na tzv. dobrodruzném/zazitkovém
tabofe (angl. Advnture camps). OdliSnost vidi predev§im v programu, ktery se od
standartnich taborti li$i v druhu rekreacnich aktivit, zazemi které maji k dispozici a
pohodli. Jako nejdulezitéjsi fakt uvadi ocekavani. Taborovd agentura STAN
(http://www.tabory-stan.cz/) také nabizi zazitkové tabory. Uskuteénéné tabory cili na
konkrétni z4jmy, fantazii a koni¢ky ucastnik. Mezi moderni oblasti fadi army, stfedovek,
fantasy, tdbory s kofimi, adrenalin campy a sportovni tabory. I SVC Krnov tento druh
tdbora nabizi (napf. Military) a vyznamné se jejich realizace osvédcCila. K dosaZeni
spravného prozitku nejcastéji vyuzivame ptirodniho prostiedi, kde preferujeme cCinnosti
lanové, sportovni, horolezecké, poznavaci, vyletovani, kurzy pteziti, ale také tvofivé,
dramatické, psychologické, aj. Zastavame nazoru, Ze i ptes skutecnost, ze dité jede na tabor
s danou tématikou, mélo by si vyzkouSet Sirokou paletu Cinnosti. Aktivity jsou také
planovany tak, aby si ucastnici odpo€inuli a nacerpali nové sily ¢i se ,,posunuli“ dale
Vv celotdborové hie. Ta je nepostradatelnou soucasti zazitkového tabora, déti musi mit dany
cil (formou piib&hu), ktery je veskerymi aktivitami propleten. V tomto ohledu se projevuje
zkuSenost hlavniho vedouciho s dramaturgii zézitkovych akci. Program musi byt
systematicky sestaven i s mnozstvim nahradnich variant vzhledem ke stale vyskytujicim

prekazkam (pocasi, zdravotni stav ti€astniktl, apod.)
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1.4.4 Legislativa upravujici poradani détskych taboru

Faktem je, ze s porfadanim tabori je spojena fada legislativnich dokumentt. Tyto Ize
délit na vSeobecné (napfi. ustavni zakon ¢. 1/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod),
pracovnepravni (napf. zékon ¢. 262/2006 Sb., Zakonik prace) obcanskopravni (napt. zékon
¢. 89/2012 Sb., Obc¢ansky zakonik), spravni (napi. zakon ¢. 128/2000 Sb., Zakon o obcich),
zdravotné-hygienické (napft. zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi), obchodné
pravni a dafové (napt. zakon ¢. 586/1992 Sh., o dani z pfijmu), ochranné (napf. zakon ¢.
101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udaji).

Pokud by tabor potadala cestovni kancelatr (dale CK) nebo cestovni agentury (dale
CA), bylo by na né&j nahliZzeno, jako na zajezd jehoZ zakladni ustanoveni nalezneme jiz
v Obcanském zakoniku v ¢asti 4. dile 6. Naopak pokud pravnicky subjekt vykonava
¢innost $kolského zafizeni je taborova ¢innost ukotvena ve vyhlasce ¢. 75/2005 Sb. o
zdjmovém vzdélavani stanovenou zdkonem ¢. 561/2004 Sb., o ptfedSkolnim, zakladnim,
sttednim, vyS$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon). Nasledné¢ bude
legislativni a pravni ukotveni téchto dvou variant podrobné popsano.

Zakon €. 159/1999 Sb. o nékterych podminkach podnikani a o vykonu nékterych
¢innosti v oblasti cestovniho ruchu o zdjezdu hovoii jako o souboru sluzeb cestovniho
ruchu potfizovaného za jednu cenu a jez je delSi nez 24 hodin nebo zahrnuje-li pfenocovani
a obsahuje-1i alespont dvé z téchto plnéni: ubytovani, dopravu, jinou sluzbu cestovniho
ruchu, kterd neni doplitkem dopravy nebo ubytovani a tvofi vyznamnou ¢ast souboru
nabizenych sluzeb. V Zivnostenském zakon¢ muZe cestovni kanceldf provozovat
podnikatel s koncesovanou zivnosti a détské tabory spadaji do jeho pfedmétu plnéni. Ve 4.
&tvrtleti roku 2016 bylo v CR evidovano 1519 cestovnich kancelaid, z éehoz 114 jich bylo
z Moravskoslezského kraje (https://www.mpo.cz/cz/podnikani/zivnostenske-
podnikani/statisticke-udaje-o-podnikatelich/statistika-zivnosti--222296/), ale = musime
podotknout, Ze vSechny se pofddanim détskych taborti nezabyvaji, ale objevuji se CK,
jejichz ¢innosti jsou pouze détské tabory (napt. CK Topinka s.r.0.). CA podnika na zakladé
volné zivnosti ve znéni ,,Provozovani cestovni agentury a privodcovska ¢innost v oblasti
cestovniho ruchu®, rozsah ¢innosti ma totozny, jako cestovni kancelar avSak ona je jen

zprostiedkovatel a oproti kancelaii nemusi mit pojisténi proti upadku.
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Stredisko volného ¢asu bylo subjektem, kde byl provadén vyzkum této prace, proto i
predmétem nasledujiciho legislativniho popisu budou pravé SVC. SVC predstavuje
Skolské zafizeni pro zajmové vzdélavani a dle § 4 vyhlasky ¢. 74/2005 Sb., o zajmovém
vzdélavani se Cinnost stiediska uskuteciiuje ve vice oblastech zajmového vzdélavani nebo
se zamé&fuje na konkrétni vzd&lavaci oblast. Pricemz se SVC specializuji na piileZitostnou
nebo pravidelnou vzdélavaci Cinnost. Stredisko také miize poskytovat metodickou,
odbornou, popi. materialni pomoc uUcCastnikim zdjmového vzdélavani, popt. skoldm a
$kolskym zafizenim. Vyhlaska rozlisuje dva typy SVC, a sice domy déti a mladeze
(uskute¢iuji ¢innost ve vice oblastech zajmového vzdélavani) a stanice zajmovych ¢innosti
(zaméfené na jednu oblast zajmového vzdélavani). O piijeti u¢astnika SVC se rozhoduje
na zakladé pisemné piihlaSky. Samotna tdborova ¢innost dle vyhlasky ¢. 74/2005 Sb. spada
spolu s dal$imi ¢innostmi spojenymi s pobytem mimo misto, kde pravnickd osoba
vykonava ¢innost $kolského zafizeni pro zajmové vzdélavani, mezi formy zajmového
vzdélavani. Vyhlaska MSMT ¢&. 432/1992 Sb., o stiediscich pro volny as déti a mladeze v
§ 2 shrnuje poslani a &innost stiedisek, kde se objevuje vysvétleni, jakou formou maji SVC
tdbory vykondvat. Souhrnné tabory a odborné soustfedéni definuje, jako vyvrcholeni
z4ymovée Cinnosti, dale také uvadi, Ze prazdninovou Cinnost, kterou jsou na mysli tabory a
kratkodobé akce mohou uskutecnovat 1 pro déti a mladez s dosud nevyhranénymi zajmy.
Toto ustanoveni stfediskiim dovoluje potadat tabory, jak pro své klienty, tak pro Sirokou
vetejnost. Na zakladé prizkumu tdborové Cinnosti stfedisek volného ¢asu v MSK, miizeme
konstatovat, ze nabidky jsou riznorodé¢ho charakteru a objevuji se pobytové 1 pfiméestské
tabory, jak pro §irokou vefejnost, tak pro pravidelné &leny zajmového utvaru (dale ZU).
Napiiklad SVC Novy Ji¢in nabizi p¥iméstsky tabor pro vefejnost s ndzvem Letni fi¢ak a
pro taneéni ZU vleto$nim roce uskutedni pobytovy tabor Tiesky plesky
(http://www.fokusnj.cz/tabory-2018-a-soustredeni/1461-tresky-plesky-pobytovy-tabor).

Pokud chce jakykoliv subjekt potadat détsky tabor, dotyka se ho zakon ¢. 258/2000
Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakont. V ném je
hovofeno o organizovaném pobytu jako o zotavovaci akei, kterou je pii splnéni nékterych
podminek i tdbor. Za zotavovaci akci zdkon povazuje ,,organizovany pobyt 30 a vice deti
ve veku do 15 let na dobu delsi nez 5 dnii, jehoZz ucelem je posilit zdravi deti, zvysit jejich
telesnou zdatnost, popripadeé i ziskat specifické znalosti nebo dovednosti*.

Vyhléaska 148/2004 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 106/2001 S., o hygienickych

pozadavcich na zotavovaci akce pro déti stanovuje, co poradatel zotavovaci akce musi
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zajistit, jsou to prostorové podminky a funkéni Clenéni staveb a zafizeni, véetné jejich
vybaveni, spravné ubytovani, osvétleni, tiklid, zasobovani vodou, odstrafiovani odpadi a
odpadnich vod, stravovani a rezim dne, podminky pro podavani a pouziti potravin a
pfipravu pokrmii. Dale nam také udava rozsah kurzu zdravotnika zotavovacich akci a
vybaveni 1ékarnicky a do ptilohy piiklada i vzor posudku o zdravotni zpusobilosti ditéte,
bez kterého nesmi dité na tabor odjet. SVC se touto vyhlaskou fidi a své zaméstnance
odborné piipravuji na praci na tdbotfe. Pedagogové se tak stavaji drziteli osvédCeni 0
absolvovani zdkladniho vzdélavaciho kurzu na Hlavniho vedouciho zotavovacich akci déti
a mladeze. MSMT dava ustanoveni, e pofadani pobytovych akci je podminéno
absolvovanim tohoto vzdélavaciho kurzu. Ddle si k tomu také ptidavaji Skoleni na
Zdravotnika zotavovacich akci. V SVC Krnov je zvykem, Ze jeden pedagog vykonava
funkei Hlavniho vedouciho a obstardva veSkerou dokumentaci a druhy je Zdravotnikem a
zaroven Hospodarem daného tabora.

Pokud jsou poradany tabory, které nenapliuji kritérium poctu 30 déti ve véku do 15
let a zaroven nenapliiuji ani kritérium trvani tdbora vice nez 5 dni, hovoiime o ostatni akci
pro déti. Do této kategorie mizeme pocitat i piiméstské tabory, které jsou ve vétSing
ptipadti organizovany v pracovnich dnech od pondé€li do patku. Mizeme tak konstatovat,
7e na takovéto tdbory se zadna z vySe uvedenych legislativnich podminek nevztahuje.
Poradatel vSak piebird za dit€¢ zodpovédnost a doporuCuje se tyto tdbory vést stejnym
zpiisobem, jako akci zotavovaci. Pouze pfi zajisténi vSech podminek je poradatel chranén,
ze zajistil zdravi nezdvadné prostiedi.

Piehled pravnich a legislativnich pfedpisi, které musi organizator tabora dodrzovat,
naleznete v ptiloze. Nabizi se tedy konstatovani, ze pofadani tabord je naro¢né, pficemz
kromé& pravniho hlediska jsou zde hlediska logistick4, manaZerskd, personalni nebo napf.
pedagogickéa. Potaddani tdbora je projektem se vSemi standardnimi ndleZitostmi a byva
vhodné, aby razné role zastali specialisté. Napt. z pedagogického hlediska se teSi
vychovné-vzdélavaci cile, obsah, prosttedky, formy, metody aj. (srov. Burda et al., 2008).

MSMT publikovalo orientaéni seznam kritérii, ktera by mél dobry tabor spliiovat:

1) Informace jeSté pied konanim — v cen¢ by mélo byt obsazeno pojisténi a
uveden jeho rozsah, v cené je zahrnuta doprava, cena je uvedena s DPH, v
cen¢ jsou celodenni vylety a vstupy.

2) Hygienické predpisy — pokud se tabora ucastni vic nez 30 déti, je jeho

provozovatel povinen akci nahlasit na okresni hygienickou stanici v misté
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3)

4)

5)

6)

7)

konani tabora. Tabor musi byt v souladu s vyhlaSkou o hygienickych
pozadavcich na zotavovaci akce pro déti.

Prohlaseni o bezinfekénosti — na tabote by mél byt po celou dobu pfitomen
kvalifikovany zdravotnik, ktery po celou dobu tdbora vede zdravotni
dokumentaci. Zdravotnik se musi pfed nastupem na tdbor zajimat o 1éky,
které déti uzivaji. Ten, kdo dité na tabor posild, zajistuje 1€karskou prohlidku
pied nastupem na tabor a zdravotnikovi pfedava prohlaseni o bezinfekcnosti
ditcte.

Bezpecnost — tabor by mél byt dale nahldSen na zdravotnické zafizeni a
obecni ufad a vedouci by méli byt proskoleni stran BOZP, ptfi¢emz o tomto
proskoleni by mél byt proveden zapis. Tdbor mé mit také dany ,.,tdborovy
rad®, ktery budou znat a respektovat déti i vedouci.

Kvalifikovani vedouci — jestlize vedouci nebo instruktofi nepracuji
pravidelné¢ s détmi nebo nejezdi pravidelné na tdbory, méla by byt
transparentni kritéria jejich vybéru.

Jidelnicek — také zplisob stravovani by mél byt transparentni. M¢l by byt
zaji$tén nepietrzity pitny reZzim a pestrost jidelnicku. Kuchyi musi spliovat
hygienické normy tykajici se napt. uskladnéni potravin.

Edukacni cile — spravny tabor by mél rozvijet osobnost a pfinasSet kromée

z4zitkll z programu také nové znalosti a zkusenosti (MSMT, 2017).

1.4.5 Subjekty poradajici détské tabory

Nauvod si feknéme kolik potencionalnich klient, se cestovniho ruchu déti a

mladeze mulze zucCastnit a kolik je to klienti v porovnani s celkovou populaci.

S ptihlédnutim na fakt, ze détskych tabord se ucastni déti povinné zékladni dochazkou,

ptikladam tabulku 1, ze které je patrné kolik zakl dochazi do zéakladnich skol. Dle

statistického ufadu je ve Skolnim roce 2015/2016 (ve kterém byl vyzkum realizovan)

v Ceské republice na zakladnich $kolach 880 251 Zakd na 4115 $kolach, coz je 8,3%

z celkové populace v zemi. Uzemni rozlohou této prace je Moravskoslezsky kraj, proto

jsou v tabulce uvedeny i tyto vysledky. V porovnani s jinymi kraji je Moravskoslezsky kraj

tietim s nejvyS$sim mnozstvim zakladnich Skol a druhym v obsazenosti zéki. Z celkového

poétu zakt z Ceské republiky Moravskoslezsky kraj roéné vzdélava 11,5% zaka.
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Pocet skol Pocet zaku Populace
Ceska republika 4115 880 251 10578820 |8,3%
Moravskoslezsky kraj | 442 101518 1647275 |6,1%
10,7 % 11,5% 15,6 %

Tabulka 1 Poéet §kol a Zikii v CR a Moravskoslezském kraji

Zdroj: Vetejna databaze statistického Gfadu

https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/index.jsf?page=statistiky&katalog=30848)

Vzhledem ke koncepci praktické ¢asti textu je nezbytné se dale podrobnégji zamétit
vSeobecné na instituce, které poradaji détské tdbory a predevsim na stiediska volného ¢asu

(SVCQ), které jsou predmétem Seteni této prace.

1) Podnikatelské subjekty

Z podnikatelskych subjekt na zéklad¢ zivnostenského zakona se cestovnim ruchem
déti a mladeze nejCastéji zabyvaji cestovni kanceldfe nebo cestovni agentury. Tabor
klasifikuji jako zdjezd a je provozovan za ucelem zisku v ramci podnikani. Neznamena
vSak, Ze kazdy zajezd je détskym tdborem, CK jsou orientovany i na jiné formy a druhy
cestovniho ruchu. AvSak v nabidce zajezdii zohlednuji rodiny s détmi a snaZi se jim
pfizpusobit nabidku, kterou bychom mohli pfipodobnit tdborové ¢innosti. Velké CK, které
maji klubové hotely, si mohou dovolit nabizet animac¢ni programy a i tzv. détské kluby. Jak
uvadi CK Alexndria (www.alexandria.cz/ceske-animacni-programy) détské kluby nejsou
pouhym hlidanim déti, ale spiSe kombinaci oblibenych taborovych aktivit a dovolené s
rodi¢i. Mezi nejvyznamnéjsi cestovni kancelafe u nas, které¢ se zabyvaji pouze détskymi
tabory, patfi:
taborti. V roce 2016 méla v nabidce 446 taboru (Kotikova, Schwartzhoffova, 2016). Na
webovych strankach maji hned nékolik oblasti mezi, kterymi si zakaznik voli produkt jemu
blizky. Nabizeni napiiklad tdbory zahrani¢ni, domaci, jsou kategorizované dle poctu dni,
lokality a pfedevsim ruznych témat (http://www.tabory.cz/).

CK Agentura H+H, s.r.o. — na trhu piisobi jiz 28 let a sidlo ma v Ostravé. Snazi se na
své zakazniky zapUsobit hlavné setkdnim se znamymi celebritami, nemaji téma nijak
vyhranéné. Maji vlastni stfedisko, kde nabizi vSechny formy ubytovani (zdéna budova,
chatky, podsadové stany, stany bez podsad). Soucésti nabidky maji 1 dopravu na dané
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turnusy zcelé CR, tuto sluzbu si zakaznik voli jako piiplatek k zakladni cend
(www.haha.cz).

Dalsi subjekty potadajici détské tdbory mohou mit volné zivnostenské opravnéni na
predmét ,,Mimoskolni vychova a vzdélavani, pofadani kurzl, Skoleni, vcetné lektorské
¢innosti®, tento pojem si mizeme vysvétlit jako vychovné vzdélavaci ¢innost na taborech,
jejich vedeni a organizaci, mohou se také zamétovat na specifickd témata. Dal$i obor miize
byt ,,Provozovani télovychovnych a sportovnich zafizeni a organizovani sportovni
¢innosti®, pobytové tabory v rdmeci této formy potadaji sportovni zatizeni ¢i kluby a obecné
se mohou nazyvat sportovnim soustfedénim. Dale sem muzeme zahrnout i ,,Vyrobu,
obchod a sluzby jinde nezafazené®. Jeden z nejvyznamnéjsich podnikatelskych subjektd
v Jesenikdch mé& v obchodnim rejstiiku uvedeny dva predméty podnikani, které pii
kombinaci mohou také spliiovat pozadavky na pofadani taborti. Jsou jimi: ,,Hostinska
¢innost a Pronajem nemovitosti, byt a nebytovych prostor. Firma Outdoor Aliance s.r.0 —
je znama také jako ,,Stan“, vynikd svymi ¢tyfmi pln¢ vybavenymi taborovymi stredisky.
Na sv¢ zakazniky plsobi hlavné mnozstvim rekvizit, kostymu, lanovym centrem a prvky
zazitkové pedagogiky. Oblibené jsou zde chlapeckd army témata a divky zajima predev§im
tanecni a konska tématika (http://www.tabory-stan.cz/).

Détske tabory mohou v uvedenych oblastech dle Zivnostenského zédkona provozovat 1

osoby samostatné vydélené ¢inné.

2) Skoly a $kolska zafizeni
Vzdélavaci systém zahrnuje veSkeré instituce podilejici se na vzdélani. Mimo
zékladni Skoly se specifikujeme na instituce podilejici se na vychoveé ve volném Case. Mezi
tyto zatizeni patii: Skolni druziny a kluby, stiediska pro volny Cas déti a mladeze, domovy
mladeze, détské domovy, vychovné tstavy. Jednotlivé terminy vymezuje Skolsky zakon a
prislusné vyhlasky. Tyto instituce vypracovavaji Skolni vzdélavaci programy, kterymi se
ve Skolnim roce fidi. AvSak ne vSechny zmifiované subjekty se zabyvaji realizaci détskych
taborli, my se zamétime pouze na ty, které se této innosti néjakym zpiisobem vénuji.
e Skoly
Prestoze Skoly nemuseji mit zdjem o vychovu mimo vyucovani Bendl a kolektiv
(2015) tvrdi, ze propojeni vyucovani a zajmové ¢innosti pusobi pozitivné na obé oblasti,

dokonce zvysuje zajem o dany pfedmét a miize mit pozitivni vliv na vybér povolani.
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Snad kazd4 zakladni Skola organizuje v ramci télesné vychovy lyzatské, vodacke,
cyklistické a jiné vycviky (pfevazné pro 2. stupeit ZS), které mizeme fadit jako akci
pobytového charakteru a ma podobny charakter jako détsky tdbor. Neékteré pobytové akce
mohou byt zaméfeny na zdokonaleni vyucovaciho pfedmétu, jako jsou jazykové zajezdy,
kulturni a historické exkurze, dal§imi mohou byt Skoly v piirodé (pifevazné pro 1. stupen
Z8), adapta¢ni kurzy (v obdobi piestupu z 1. na 2. stupef), aj. Z vlastni praxe vim, Ze
mnoho Skol nema dostatek personalu (organiza¢né nadaného, odborné¢ zaméteného a Skoly
jsou i kapacitné omezeny) na to, aby tyto aktivity potadaly. Proto mnohdy vyuziji nabidek
podnikatelti, kteti jim cely program zajisti a nékteré ptebiraji za déti 1 pravni
zodpovédnost. V piipadé vybéru podnikatelského subjektu Skolou se pobyty stavaji
draz$imi a miiZe se stat, Ze program bude pro rodi¢e financné€ nepiistupny.

e Skolni druZiny a kluby

Skolni druziny poskytuji svou &innost prevazné détem prvniho stupné a $kolni kluby
jsou naopak vénovany zaklim druhého stupné. Ob¢ zatizeni jsou ziizované zékladni Skolou
za ucelem odpocinku, pfipravé na vyucovani a v neposledni fadé¢ vénovani se zdjmové
ginnosti. Ridi se vyhlagkou 74/2005 Sb., o zajmovém vzdélavani. V § 2 jsou definovany
formy Cinnosti a spadd sem 1 tdborova ¢innosti spojend s pobytem mimo misto ptsobeni.
To znamena, Ze z legislativniho hlediska mohou tdbory Skolni druZiny a kluby vykonavat
neni to vSak jejich povinnosti a malo, které vedeni tuto ¢innost povoluje.

Pedagogové v ramci vyuky pro déti organizuji expedice, vylety, exkurze, které
mohou byt spojeny i pobytem pfes noc. Mizeme tak hovofit o cestovnim ruchu déti a
mladeZe, ale jiZ nikoli o spojitosti s détskym tdborem. Setkavame se ale 1 s institucemi,
které o letnich prazdninach potadaji akce taborového charakteru (legislativné: ostatni akce
pro déti) ¢i dokonce nékteré pobytové tdbory pro své zaky nabizeji ptimo.

e Strediska volného casu

SVC nabyvala na vyznamu ve druhé poloviné minulého stoleti. Prvni zafizeni tohoto
typu vzniklo v roce 1949 v Brné a sit’ se rychle roz§ifovala a podle $kolského zékona z
roku 1960 se stala soucasti vzdélavaci soustavy. V prvni poloviné 90. let stfediska musela
piekonavat tendence hrozici oslabit jejich sit’, vyznam a plisobnost, avSak ptes piechodné
potize svoji zivotaschopnost prokézala také v porevolucni dob¢ (Hofbauer, 2004, s. 86).

Vétsina SVC aktivné spolupracuje se $kolami réiznych stupiiti na piipravé vlastni
nabidky. Vyrazné men$i mira spoluprace existuje mezi SVC a jinym vzd&lavacimi

institucemi, jako jsou napt. Akademie véd Ceské republiky nebo vyzkumné tstavy.
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Intenzivngji SVC spolupracuji s Néarodnim institutem déti a mladeZe, ktery plni roli
koordinatora téchto zatizeni (Foitikova, 2009). Narodni institut déti a mladdeze se na
zakladé opatieni MSMT z roku 2013 slouéil s Narodnim institutem pro dali vzd&lavani.
SVC se podileji také na organizovani zakovskych soutézi nebo olympiad. V naplni
ginnosti SVC je také vytvateni podminek pro rozvoj nadani déti, zakt a studentt (viz § 17
vyhlasky ¢. 74/2005 Sb.), coz mohou nepochybné zuzitkovat v edukac¢nich aktivitach,

které jsou soucasti tabora.

3) Nestatni neziskové organizace
Krom vySe zminénych se vychovu ve volném cCase zabyvaji nestdt neziskové
organizace, mezi které fadime pfedevsim spolky, nadace, obecné prospésné spole¢nosti,
cirkve aj. Jejich hlavnim cilem neni finanéni zisk, ale poslani. Zapsané spolky se
ustanovuji podle ob&anskych zakonika, nékteré plisobi na celém tizemi CR, jiné maji jen
mistni piisobnost.
Bendl et al. (2015) je upotéadal podle obsahu ¢innosti a vychovného zaméteni:
e SdruZeni vSestranného obsahu
NejvyznamnéjS$imi jsou organizace Junak, kterd pravidelné potada tadbory pro 23
tisic deéti rocné (www.skaut.cz). Klade diiraz na pobyt v pfirodé, zvySovéani fyzické
zdatnosti, pomoc druhym, druznost, rozvoj moralky aj. Druhym nejvétSim sdruzenim je
Pionyr, ktery uvadi, ze jeho taborova ¢lenska zakladna ma 16,7 tisic déti. Letni pionyrské
tabory jsou v CR tradiéni a nabizeji mnozstvi volno¢asovych aktivit.
e Spolky zajmového charakteru
Se zamérem uspokojit télovychovné a sportovni z4jmy svych ¢leni ma nejdelsi
tradici Sokol. 1 jejich ¢lenské zakladny poradaji akce taborového typu, miize mezi né také
patii sportovni soustifedéni vicedenniho typu.
e SdruZeni se zaméfenim na prirodu
Do této obsahle kategorie spadaji s podtem Glenti 5 tisic d&ti na taborech Ceska
tabornicka unie, ktefi svym svéfenciim chtéji pfedat myslenku, aby se stali znalci pfirody,
vnikat do jejich zédkoni, vedli ostatni k jejimu poznavani a zaroven se stali jejimi ochranci.
Zilesak se zaméfuje na zabavné hry orientované na odreagovani a ziskdvani novych
zkuSenosti, organizuji letni i zimni tabory. DalSimi jsou Liga lesni moudrosti, Asociace
turistickych oddili, ta je organizaci uznanou Ministerstvem Skolstvi, mladeze a

télovychovy pro oblast prace s détmi a mladezi, Duha, Brontosaurus, ale také zde
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muzeme fadit zajmové svazky (v€elafi, chovatelé rybafi, aj. ), které pro své svéfence také
pfipravuji zajmovou c¢innost v obdobi letnich prazdnin. V tabulce €. nalezneme jejich

Clenskou zakladu, neznamena to vsak, ze vSichni ¢lenové se museji nutné ucastnit jejich

pobytovych akci.

Nestatni neziskova organizace Pocet ¢lent do 26 let
Junak — Cesky skaut, z. s 45778

Pionyr 10 933

Asociace TOM 7711

Zalesak 4 405

Duha 2 577

YMCA 2 565

Liga lesni moudrosti 977

Brontosaurus 788

Tabulka 2 Poéty ¢lenské zakladny nestatnich neziskovych organizaci za rok 2018

Zdroj: CRDM (http://crdm.cz)

Na ovliviovani volného casu déti a mladeZe se podileji 1 cirkve a nabozZenské
spole€nosti. Dlouholetou tradici v pofadni tabori v této oblasti maji YMCA (prace s
chlapci) a YWCA (prace divkami).

e Nizkoprahova zarizeni

Pracuji s problematickou mladeZzi, pohybuji se na hran€ se zdkonem, byvaji ohrozeni
sociopatologickymi jevy, apod. Na taborovém trhu se v jejich ¢innosti objevuji pfiméstské
tabory.

Nékteré¢ spolky se tdborové Cinnosti také dotykaji, i kdyZz nékdy zcela neptimo.
Naptiklad Spolek Sun Outdoor pofada skolni vylety, Skoly v ptirodé (i s ubytovanim),

jednodenni workshopy. I ony pracuji s tematikou tdborové ¢innosti a fidi se legislativou.

1.4.6 Soucasny stav na trhu pobytovych taboru

Podle autorky Pavkové (2014) se taborova Cinnost piimo spojuje se stiediskem
volného Casu a uskuteciuje se vétSinou v dobé prazdnin, krom¢ letnich tabort uvadi 1

tabory zimni. Zaméfeni tadborit miize byt vSeobecné nebo s programem cilenym na urcitou
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zdjmovou oblast. Tabory mohou byt také vyvrcholenim zajmovych utvarti sportovnich,
umeéleckych, jazykovych apod. Ostatné tak o tdborech piSou také Burda et al. (2008), kdyz
tadbotfeni oznacuji za tradicni vrchol ¢innosti détskych organizaci. V soucCasné dobé je
zamefeni taborti velmi pestré, piiCemz tabory byvaji neziidka prezentovany C¢i
propagovany svym motivem, ktery sleduje néjaky spoleensky trend. V poslednich letech
tak bylo mozné ptihlasit déti napt. na tabory s youtubery nebo filmovymi hvézdami.

Ceska rada déti a mladeZe (dale CRDM), coZ je vyznamna organizace zastupujici
zdjmy mladeznickych organizaci na uzemi Ceské republiky, realizovala v letech 2016-
2017 pruzkum, jehoz cilem bylo zhodnotit data o realizovanych taborech v roce 2016 a
odhadnout trend v potadani taborii v roce 2017. Potadatelé byli rozdéleni do tfi zakladnich
skupin (spolky, détské domy mladeze a stfediska volného Casu, komeréni subjekty).
Soubor zahrnoval Udaje o 3675 taborech, jichz se Ucastnilo necelych 119 tisic osob.
Vyzkumny soubor by mél predstavovat 70-80 % vsech realizovanych tabori (CRDM,

2017). Hlavni zjisténi vyzkumu shrnuje tabulka nize.

Kategorie Spolky DDM a SVC Komeréni sub.
Primémé cena za 10denni 2557 K¢ 3295 K¢ 3915 K¢
tabor

Primeérna délka tabora (dni) 10,4 8,0 10,5
Primérny pocet ucastnikl 31 32 45

Typ ubytovani (stany vs. chaty

a budovy)

82 % stany, 18 %
chaty a budovy

22 % stany, 78 %
chaty a budovy

32 % stany, 68 %
chaty a budovy

Typ programu (tradi¢ni

specialni)

VS.

91 % tradicni,

9 % specialni

57 % tradi¢ni, 43

% specialni

30 % tradi¢ni, 70

% specialni

Tabulka 3 Shrnuti hlavnich zji§téni Seti‘eni Tabory 2016-2017

Zdroj: CRDM, 2017

Komerc¢ni subjekty jsou nejdraz§imi realizatory taborti pro déti, ovSem je potieba
reflektovat, Ze Setieni nezjidt'uje, co vie bylo v cené zahrnuto. DDM a SVC se specializuji
spiSe na kratsi tadbory. Komer¢ni subjekty za nejvyssi primérnou cenu realizuji tdbory s
nejvyssSim prumérnym poctem ucastnikli, 1ze u nich ptredpokladat také nejvyssi vynosy,
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ovSem op¢t plati, ze naklady nejsou znamy. Spolky jsou specifické v tom, Ze uptednostiiuji
pramérnou cenu za 10denni tdbor. Komercni subjekty nejCastéji realizuji tdbory se
specialnim typem programu (piiklad s youtubery byl uveden vyse). CRDM (2017) uvadi
jako specialni typy programi také napf. balet, jezdectvi nebo paintball.

CRDM v uvedeném vyzkumu do kategorie specialni zafadila také tibory piiméstské

bez ohledu na jejich zaméfeni. To miize byt jedna z metodologickych slabin uvedeného

Setfeni.
Rok 2017 2016 2015 2014 2013 2012
Zotavovaci
2238 2171 2091 1988 1899 1875

akce
Déti od 6 do
T 209400 201838 193391 186951 175478 170243

e

Tabulka 4 Poéty Zotavovaci akci a mnoZstvi ucastniki za posledni roky

Zdroj: CRDM — J. Hustak (e-mailova odpovéd’ na dotaz, 6. 4. 2018)

Na organizaci tdbort lze ziskat i mnozstvi dotaci. Tuto ¢innost pfedevsim podporuje
Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy (dale MSMT) podporuje vyhradné ty
pobytové akce, které jsou vyvrcholenim celoro¢ni prace s détmi a mladezi. Nejsou
podporovany pobytoveé akce organizaci, které se vyhradné a pifevazné komeréné zaméiuji
na potadani obdobnych akci. Potadatelé pobytovych aktivit musi dodrZovat platné zdkony
a predpisy. Podminkou pro poskytnuti dotace MSMT je absolvovani §koleni pro hlavni
vedouci tabort. Odbor pro mladez nésledné provadi kontroly letnich détskych tabort,
avsak kontrolovany jsou pouze ty, které byly finanéné podporovany samotnym MSMT.
Kazdoroéné MSMT poskytuje nestatnim neziskovym organizacim cca 12 milionti K& na

pofadani tabortt (MSMT, 2012).

1.5 Stredisko volného ¢asu Krnov

V nasledujici kapitole bude blize specifikovana organizace, ve které je vyzkum
provadeén. Roku 1950 se v Krnové zfizuje Krajsky dim pionyrt a mladeze, zamétujici se
na volnocasové aktivity, stava se tak druhym zatizenim tohoto typu v tehdejii CSR. V roce
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1989 bylo zafizeni pfejmenovano na Dim déti a mladeze, dal§i zména ptichazi roku 2006,
kdy se novym zfizovatelem stava mésto Krnov a zatfizeni funguje jako Stredisko volného
C¢asu Méda. Posledni zména spojena s ndzvem pfichdzi roku 2017 v navaznosti na
rozSifujici nabidku volnocCasové cCinnosti Siroké vefejnosti na Stiedisko volného casu
Krnov, ptispévkova organizace (dale jen SVC).

Legislativnich a pravnich ukotveni je pro stfediska mnoho, uvedu zde pouze ty
nejzasadngjsi. SVC Krnov je $kolskym zafizenim, fidi se Zakonem &. 561/2004 Sb., o
ptedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani. Popis ¢innosti o
zajmovém vzdelavani najdeme konkrétné v ¢asti osmé § 111, dale je uvedeno, Ze
podrobnéjsi podminky ministerstvo stanovuje v dopliujicich ustanovenich. Konkrétné je to
tedy ve Vyhlaice MSMT ¢&. 74/2005 Sb., o zajmovém vzdélavani, ve znéni vyhlasky &.
109/2011 Sb., €. 279/2012 Sb. a ¢. 197/2016 Sb., o zajmovém vzdélavani, charakterizuje
jednotlivé zafizeni pro zajmové vzdélavani a konkrétné i SVC, dale se zabyva i formu
uplat za tuto poskytovanou sluzbu. Zakon ¢. 76/1978 Sb.,o skolskych zatizenich ve znéni
¢. 31/1984 Sb., ¢. 390/1991 Sb., ¢. 190/1993 Sb., zakona ¢. 138/1995 Sb., ¢. 19/2000 Sb.,
¢. 132/2000 Sb., ¢. 109/2002 Sb., ¢. 284/2002 Sb. a ¢. 436/2004 Sb.

SVC svym klientii poskytuje naplnéni volného &asu smysluplnymi aktivitami, které
uspokojuji jeho potieby a seberealizaci. Reditelka ve Skolnim vzdélavacim programu
(2017) hlavni ¢innost popisuje takto ,,Hlavni ¢innosti SVC je zdjmové vzdélavani, které se
realizuje pravidelnou a prileZitostnou zdjmovou cinnosti, prazdninovou cinnosti,
individualni praci s talenty, soutézemi a prehlidkami a nabidkou spontannich aktivit, dale
poskytuje odbornou pomoc v oblasti prace s détmi a mladezi organizovanim seminarii,

Skoleni, odbornych instruktazi, konzultaci a vydavanim metodickych materialii.*

1.5.1 Organizacni struktura

Kolektiv SVC Krnov je tvofen z 16 internich zaméstnancii. Ve vedeni je feditelka,
které pomaha jeji zastupce, ktery je zaroven ekonomem. Pedagogickou ¢innost obstarava
sedm pedagogl S patficnym vzdélanim podle Zakona o pedagogickych pracovnicich,
ekonomickou oblast zajistuje mzdova ucetni a jiz zminovana ekonomka, spravni
zamestnanci se staraji o vzhled a chod celého zatizeni (domovnice, spravce, dvé recepéni a
uklizecka). Navic zde plisobi jeden nepedagogicky pracovnik nepedagogicky pracovnik,

ktery se vénuje soutézim MSMT a vyuéuje dopravni vychovu, jeho mzda je placen z
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Ministerstva skolstvi. Zafizeni je v dne$ni dobé roz¢lenéno do dvou samostatnych budov.
Zniz jedna slouzi jako vytvarny ateliér a probihaji zde prevazné ZU vytvarného
charakteru.

Kazdy pedagog ma na starosti jedno z oddéleni. Jejich ¢lenéni: Oddéleni vzdélavani,
Oddgleni akci na klig, Oddéleni soutézi MSMT, Oddéleni piileZitostného vzdélavani a
prazdninové cinnosti, Oddé€leni pravidelného vzdélavani a aktivit pro rodice s détmi,
Oddéleni public relations a vyukovych programi, Oddéleni uméni a Oddélen tanecnich
souboril. VSechna oddéleni vzajemné spolupracuji a uskuteciiuji akce pro vefejnost a
organizuji tdborovou c¢innost. Kazdé oddéleni ma starost také externi pracovniky dané

oblasti, kterym poskytuji odborné poradenstvi ve vedeni jejich ZU.
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2 CILE A UKOLY

2.1 CIL

Cilem prace je analyza vybranych faktord tykajicich se ucasti déti a mladeze na

détskych taborech u déti ve Stredisku volného ¢asu Krnov.
2.2 DILCI CILE

Vybérové faktory jsou popsany na zékladé nékolika zakladnich proménnych, které
souviseji:

e Se zplsobem vybéru
o Kdo rozhoduje o tabote
o Podle ¢eho
o Informacni zdroje

e S vybérovymi faktory a s nimi souvisejici rozdily dle
o Véku
o Pohlavi
o Bydlisté (mésto/venkov)

o Druh tabora (pobytovy/piiméstsky)

2.3 UKOLY

1) reSerSe odborné literatury,

2) sestaveni dotazniku spoleéné s pedagogy SVC Krnov, konzultace s vedouci DP

3) provedeni predvyzkumu (pilotniho vyzkumu) — testovani otézek a jejich srozumitelnost,
4) uprava konstrukce dotazniku

5) realizace vyzkumného Setfeni na détech Krnovska,

6) zpracovani a vyhodnoceni dat.
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2.4 VYZKUMNE OTAZKY

1) Kdo rozhoduje o vybéru tabora?

2) Jaky zpusob propagace tabora je nejvhodnéjsi?

3) Co je rozhodujicim kritériem pro vybér tabora?

4) Jaka je détmi preferovana délka taboru (pro pobytovy a pro ptiméstsky)?

5) Existuji rozdily pfi volbé pifiméstského nebo pobytového tabora dle véku, pohlavi
a bydliste (venkov, mésto)?

6) Jaké zaméfeni tabora je nejcastéji uvadéno?

7) Jaky je zajem klientli o tibory organizované SVC Krnov?
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3 METODIKA

Pro tucel naseho Setfeni jsem se rozhodla vyuzit metodu kvantitativniho vyzkumu,
ktery umoznuje ziskat data najednou a od vétSiho pocétu respondentd. Vyzkumnou
technikou bylo osobni dotazovani prostfednictvim ankety.

Anketa obsahuje 15 otdzek (viz. Pfiloha 1) ztoho je 9 wuzavienych a 6
polouzavienych otazek (respondent mize doplnit vlastni odpovéd’). Hlavni témata, které
jsme chtéli pomoci dotaznikového Setteni ziskat, byly do ankety vklddany ve spolupraci
s pedagogy SVC Krnov V navaznosti na vyuziti vysledkii dotaznikového Setfeni do praxe.
Pti konstrukci otazek a jejich zatazeni do ankety se primarné vychéazelo z potteby ziskat
konkrétni zpétnou vazbu o zajmu klientd o tabory organizované SVC Krnov.
V piipravném procesu dotaznik prosel systematickym sestavenim a definovali jsme si
vhodné otazky, byla vhodné€ urcena jejich posloupnost a srozumitelnost. V mésici dubnu
2016 proSel dotaznik testovacim procesem na vzorku 26 déti ze zajmovych tUtvart
vedenych autorkou prace. Ukazaly se drobné nesrozumitelnosti ve zptsobu polozeni
otazek. Spravna formulace a konecna verze ankety byla sestavena autorkou prace spolecné
svedouci DP. Kazdému vedoucimu pobytového tabora, ktery piedkladd dotaznik
respondentlim, byly pfed zahajenim sdé€leny podrobné pokyny k vyplnéni a vysvétleny
ucely tohoto vyzkumu. Ti budou déti celym procesem dotaznikového Setfeni vést a
odpovidat jim na pfipadné dotazy a vysvétlovat jim veskeré pojmy, kterym by nerozumély.
Vysledky ankety nam predlozi tidaje o respondentovi a jeho postojich k dané problematice.

Jelikoz jsem zaméstnance SVC Krnov vyuzivam pfi vyzkumu osobnich znalosti, a
zkuSenosti v tdborovém procesu za pouziti introspektivni metody. Na zaklad& ptimého
dotazovani pedagogii a odbornikii na tématiku détskych tadborti byla pouzita metoda
individualniho rozhovoru (interview). Byl pouzit nestandardizovany rozhovor, na ktery
jsem si pripravila okruhy, rozhovor poté prolnul do diskuze na téma détské tabory. U
teditelky a pedagogli SVC Krnov se jednalo o osobni setkani v jim znamém prostiedi.
Dotazovani odbornici byli osloveni telefonicky a nasledné emailem. Jednalo se o referenta
Ministerstva $kolstvi mladeZe a tdlovychovy (dale MSMT) orientujiciho se na zajmové
vzdélavani, dal§im byl vedouci analytické sekce Geské rady déti a mladeze (ddle CRDM),
ktery praci poskytl ,,tvrda data® v podobé& souhrnu uskute¢nénych taborovych akei v CR ze
dvou zdroja: Hygienické stanice a Statniho vykazy Z 15-01 pro MSMT.
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Vymezeni zkoumaného tizemi a vzorku

Vyzkumny soubor je tvofen zamémé z udastnikd letnich tabortt SVC Krnov, tedy
déti skolou povinnych ve véku od 6 do 15 let. Vyzkum probihal v obdobi letnich prazdnin
Skolniho roku 2015/2016, kdy probihaji letni tdbory. Do vyzkumného Setfeni byly
zapojeny 4 piiméstské tabory s odlisSnymi programy a tématy, které probihaji v hlavni
budové SVC Krnov a jeho blizkém okoli a trvaji 5 pracovnich dni od 8:00 do 16:00 hodin.
Pobytovych tabori pro déti a mladez organizace uskute¢nila 5 a opét byl kazdy
odliného charakteru. Pobytové tabory probihaji mimo sidlo SVC o minimalni délce
pobytu 7 dni na izemi MSK v ubytovacich zafizenich tomu uréenych. Je pravdépodobné,
e pievazna Gast uastnikil je tvofena stalymi klienty SVC Krnov, které je jedinym svého
charakteru na uzemi Krnovska (lokalita Krnovska je vyznacena v Piiloze ¢. 3). Vyzkumny

soubor tvoii celkem 254 déti/u¢astniki taboria (tabulka ¢. 3).

Sbér a zpracovani dat

Sbér dat probéhl v mésici Cervenci a srpnu roku 2016 na samotnych tdborech.
Ucastnikiim byl anketni listek pfedkladan posledni den kazdého tabora, kde jiz samo dit&
dokazalo zhodnotit jisté parametry pro nasledujici vybér jemu vhodnych odpovédi. Sbér
dat probihal pod neustdlym dohleden pedagogického pracovnika, ktery byl poucen o
vedeni ke spravnému vyplnéni dotazniku. Anketové listky byly dodany vSem
uskute¢iiovanym tabortim daného Skolniho roku. Navratnost ¢inila 254 kusi, tudiz 94%,
ptfiCemz nékteré z listkli musely byt vyfazeny z dlivodu nespravného vyplnéni.

Po statistickém vyhodnoceni dat, byly tidaje zpracovany na zaklad¢ relativni Cetnosti.
Veskera nasbirana data, byly pomoci softwaru Microsoft Excel rozttizeny. Data ziskana

z dotaznikového Setfeni byla zpracovana metodou popisné statistiky.

Skolni rok 2015/2016 | Obsazenost (100 %) | Navratnost (x %)
Piiméstsky (4) 118 109 (92 %)
Pobytovy (5) 152 145 (95 %)
Celkem: 270 254 (94 %)

Tabulka 5 Navratnost dat u jednotlivych typi tabora

Zdroj: SVC Krnov
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4 ANALYZA SKUTECNEHO STAVU SVC KRNOV

Krnovsko tvofi 25 obci, kdy spadovym méstem je Krhov, geografickou polohu
uzemi znazoriuje Ptiloha €. 3. Na uzemi Krnovska funguje 19 zakladnich skol a z toho 7
ve meésté Krnov (v€etné jedné zfizované soukromé, jedné ziizované cirkvi a viceletého
gymnazia). Celkem ve 13 obcich neni ZS a Z4ci tak museji dojizdét. SVC nabizi
volnocasové aktivity pro déti celého tizemi, coz potvrzuji i interni zpravy z elektronického
systému ,,Domecek”. Dopravni obsluznost do mésta Krnov je na dobré urovni s je zde
vytvofen tzv. dopravni uzel pro autobusovou i Zelezni¢ni dopravu, funguje zde i méstska
hromadna doprava, kterou je mozno se dostat piimo ke stiedisku. Dostupnost SVC je
klientdm 1 pfes to, ze se nenachazi ptimo v centru mésta dobra.

Ve $kolnim roce 2014/2015 v Ceské republice existovalo 312 SVC, pfi¢emz tato
byla navstévovana vétSinou zaky (74,1 %) a v mensi mife détmi (13,5 %). Kontinudlné
dochazelo k nartstu z4jmu, a proto ve Skolnim roce 2016/2017 jiz existovalo 321 stfedisek
s ptiblizné stejnym rozloZenim udastnikd, aviak podet icastnikd kazdoroéné roste (MSMT,
2017D). Stiedisko volného ¢asu Krnov ma ve Skolnim roce 2015/2016 ptiblizné devadesat
zajmovych utvari, které nabizi détem z matefskych, zakladnich (prvni i druhy stupen) a
stiednich Skol a 1 pro dospélé. Celkovy pocet klientll navstévujici zajmové utvary stejného
Skolniho roku byl 1120. V nasledujicim Skolnim roce zdjmové Utvary navstévovalo 1041
klientd, pti¢emz obsazenost letnich tdbort byla 290 déti. Z ¢ehoz vyplyva, ze 1 pfes mensi
celkovy pocet klienti SVC je mozné oslovit vétsi mnozstvi klientd k traveni volného Gasu
na taborech (http://www.svckrnov.cz/zajmove-utvary).

V Moravskoslezském kraji se nachézi celkem 32 Stiedisek volného casu a domii déti
a mladeZe. Na okres Bruntal ptipadaji dvé: SVC Krnov, které je pfedmétem této prace a
SVC Bruntal. Stiediska mohou byt zfizovana krajem, obci, cirkvi nebo jinym
ziizovatelem. SVC Krnov je zfizovano obci stejné jako dalsich 82 % (27 SVC). Konkrétné
Vv naSem piipad€é zfizovatel poskytuje finance na provozni ndklady instituce, MSK
poskytuje mzdy pedagogickym i spravnim zaméstnancim a zbytek si SVC musi vydélat
samo. Doposud na zaméstnance krajsky Gtad piispival na zakladé souctu tzv. Zakohodin (1
zak, 1 hodina), které se pocitaly z vykazané zadjmové Cinnosti na dité. V roce 2016 se
dostal do platnosti novy zpisob financovani z MSK, ktery spociva v tom, Ze budou
piispény Gastky na uréity podet zaméstnanctl, ktery si kazdé SVC vypoéita na zakladé
koeficientu ,,potencialni klient daného uzemi®. V daném roce SVC Krnov piichazi o

51



jednoho pedagogického pracovnika, protoze neni schopno jeho mzdu zaplatit z vlastnich
prostiedku. Reditelka SVC Krnov (osobni komunikace, 12. 4. 2018) potvrzuje, ze dana
situace také ovliviluje celkovy pocet usporddanych tabort, jelikoz nemd dostatek
odbornych pracovnikii, musi omezit vyjezdové tabory.

SVC je situovano do oddéleni a letni détské tdbory spadaji pod Oddéleni
prazdninové ¢innosti, které tabory planuje jiz od fijna daného Skolniho roku. Tébory maji
rekreacni a zazitkové zaméfeni, veSkerou nabidku daného roku naleznete v Priloze ¢. 4. U
pobytovych taborl nabizime vSestranné zaméfovani, aby oslovily co nejvétsi mozny pocet
klientd Siroké vefejnosti. Piiméstské tabory se snazime zamétit vzdy dané oblasti (napf.
tvoreni, sport, pokusy, aj.). Do nabidky vkladame i soustfedéni o délce 8 dni, které zavrsuji
celoro¢ni taneéni zajmovou ¢innost. K pobytu na tabor se klient musi fadné ptihlasit a neni

povinnosti, aby byl pravidelnym klientem zajmového utvaru SVC.

2014 2015 2016 2017
MSK | Krnov | MSK | Krnov | MSK | Krnov | MSK | Krnov
Pobytova akce 248 7 244 6 224 5 200 3

nad 5 dni

Pocet Gicastniki | 7634 | 184 7875 | 154 7197 | 152 6740 | 106
pobytoveé akce
nad 5 dni

Méstské a 250 4 229 4 249 6 279 8

priméstské tabory

Pocet ucastnika 6015 | 92 5402 | 112 7120 161 6897 246
méstské a

piiméstské tabory

Tabulka 6 Porovnani taborové &innosti u SVC celého Moravskoslezského kraje a SVC Krnov

Zdroj: MSMT — Vykaz o &innosti stiediska volného asu Z 15-01 (S. Palyzova, e-mailova odpovéd’ na dotaz,
16. 4. 2018)

V tabulce ¢. 4 mizeme sledovat nartist klientii u piiméstskych tabort, jak u SVC
Krnov tak u vSech Stredisek volného casu v MSK. Pficemz velkou zvlastnosti je klesajici
pocet ucastnikli pfiméstskych taborti i1 pfes zvysujici se pocet usporadanych pobyta v roce
2017 oproti predchozimu roku. Také miZzeme spatiovat v poslednich dvou letech vyrazné
snizeni poctu uspotadanych pobytovych tabort a s tim souvisejici pokles celkového poctu
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ucastnikli pobytovych akci. I pies tuto zajimavost mizeme tvrdit, Ze se pfiméestské tabory
stavaji jistym fenoménem u letnich détskych tabortl. Vedouci analytické sekce CRDM J.
Husék (e-mailova odpovéd’ na dotaz, 6. 4. 2018) potvrdil danou hypotézu poskytnutymi
daty z SVC celé CR, ve kterych se opét objevuje navyseni poétu ucastniki méstskych a
pfiméstskych tadbort. V tomto pfipadé miizeme pozorovat takika dvojnasobné zvySeni
zajemcu o primeéstské tabory. Avsak jiz v celorepublikovém méftitku nepozorujeme pokles
pobytovych tabord, jako tomu je u SVC vMSK (tabulka &. 5, & 4). MSMT ve svém
vykaze jesté rozlisuje pobytové akce delii nez 5 dni a akce do 5 dni, jelikoz SVC Krnov
potada jen zotavovaci akce del$i, nez 5 dni porovnavali jsme jen tyto data. Pfi podrobném
praci s daty jsme zjistili, ze feditelé ve Vykazu Z 15 — 01, tabulky ¢. VI Téborova a dalsi
¢innost spojena s pobytem, jak tomu nazev napovida zadavaji i jiné aktivity, které nejsou
S tdborovou ¢innosti spojené (napi. vymeénny pobyt, zajezd, aj. ). Tuto skutecnost potvrdila
i feditelka SVC Kmov V. Kozlikova (osobni komunikace 12. 4. 2018) a zarovei
upozornil, ze v roce kdy byl porddan vyzkum je do vykazu zahrnut tabor ptfiméstsky jarni a
tabor piiméstsky podzimni. SVC tedy za cely $kolni rok uspofadalo 6 piiméstskych tabort,

letni pouze 4.

2015 2016 2017
Pocet ucastnikti pobytové 53939 54328 54381
akce nad 5 dni
Pocet ucastniki méstskych 35145 56904 61412
a pfimé&stskych tabort

Tabulka 7 Taborova &innost v celé CR

Zdroj: CRDM - J. Hustak (e-mailova odpovéd’ na dotaz, 6. 4. 2018)

Vedouci analytické sekce CRDM J. Husak (e-mailova odpovéd’ na dotaz, 6. 4. 2018),
se zamefuje na celkovy pocet zapojenych déti do zotavovacich akei v Moravskoslezském
kraji, v roce 2016 &ini 7 197 z celkového poétu 32 SVC. SVC Krnov v tomto ukazateli
zaujima 2,1 % se svymi 152 détmi na pobytovych taborech. Zaroven tak bylo v MSK
uspotadano 224 akci tohoto charakteru a primérné tak vychazi na jedno SVC 7 tabort.
Miizeme tedy tvrdit, ze SVC Krnov zaujima v Zebii¢ku usporadani pobytovych akei nad 5
dni podprimérnou piicku se svymi usporadanymi 5 tabory. V roce 2017 se se svymi 8
pfiméstskymi tabory stava takika primérmym potadatelem piiméstskych tabortt v MSK

(celkovy pocet 279), protoze pramér ¢ini 8,72.
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5 VYSLEDKY

V nésledujici kapitole jsou interpretovany ziskand data z dotaznikového Setieni.
Odpovedi jsou vyhodnocovany dle stanovenych vyzkumnych otazek a v souvislosti na
zamér otazky. Vyzkum se snazi vyhodnocovat data jako celek, tak aby data mohla slouzit
napf. zfizovatelim letnich détskych taborti. AvSak vyjimecnosti tohoto vyzkumu je ziskat
vysledky, které budou piinosné k rozvoji ¢i inovaci nabidky letnich détskych tabora
Stiediska volného ¢asu v Krnové (dale jen SVC).

Cely vyzkumny soubor tvori 254 déti a mladeze, pii tom zastoupené divky tvori
59,8 % (152) a chlapci bylo 40,2 % (102). Skupinu muzeme dale ¢lenit dle véku
respondentl. Z vysledka je patrné, ze vétsi zastoupeni v tomto vyzkumu maji déti ve véku
6 — 10 let a tvori 64,6 %, déti ve véku 11 — 15let je ve vyzkumném souboru obsazeno
35,4 %. Pokud bychom nize uvedenou tabulku zkoumali blize, zjistime, Ze pouze 24,8 %
déti bylo z vesnice (ptic¢emz chlapct bylo z celého vzorku pouze 23), 75,2 % déti uvedlo,
Ze pochazi z mésta a tvofi tak vyznamnou ¢ast souboru. V piehledové tabulce €. 6,
muzeme pozorovat jaké slozeni respondentil ve vztahu k véku, pohlavi a bydlisti se ucastni
taborti SVC Krnov, miizeme tedy konstatovat, Ze nejvétsi zastoupeni je 31,1 % (79
z celkového poctu respondentii 254) a maji jej divky ve véku 6 - 10 let z mésta.

Vyznamné méné se taborl ucastni chlapci ve véku 11 — 15 let z vesnice.

6 — 10 let 1115 let
Chlapci Divky | Chlapci Divky Celkem
Mésto 53 79 26 33 191
Vesnice 14 18 9 22 63
Celkem 67 97 35 55 254
Celkem chlapct: 102 Celkem divek: 152

Tabulka 8 Vymezeni vyzkumného souboru

Kdo rozhoduje o vybéru tabora

Zajimalo nas, pokud se uZ rodina rozhodne své dit€ umistit na n¢ktery z tabort, kdo
ma hlavni slovo v rozhodovani ¢i jestli se na této skute¢nosti ¢lenové rodiny vzajemné
podileji. V dotaznikovém Setfeni na tuto problematiku poukazovala otazka ¢. 6 ,Jak si

vybral tabor?*“. Respondenti méli moznost si vybrat hned ze ¢ty moznosti, kdy pro nas
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nejvetsi vahu ma to, ze samotné dité vi, co a kde chce zazit a vybira si dany tdbor samo.
Nejcastéji oznacovanou odpoveédi se stala varianta spolupracujici rodiny, tedy 45,7 %
respondentd vybira tabor spole¢né se svymi rodi¢i. Ve 27,6 % piipadia rozhoduje o
prazdninové Cinnosti samotny rodi¢, dit¢ tedy ma pocit, Ze se na rozhodovani nijak
nepodilelo. AvSak u rozhodovani samotnym ditétem zaznamenavame jen nepatrny rozdil 0
8,7 % (tj. 0 22 respondentti) a pouhych 7,8 % déti odpovédeélo, ze da na nazor svého

kamarada a dokaze tak svym zpiisobem piesvedcit rodi¢e o volbé daného tabora.

7,8%
18,9%
ODité
B Rodi¢
OSpolecné

EPodle kamarada

Obrazek 6 Vybér tabora

Kdy se tabor vybira

Jako nejvhodnéjsi obdobi, kdy zacit plisobit na klientelu se dotaznikovym Setfenim
ukazalo obdobi ke konci Skolniho roku (kvéten, ¢erven). V této dobé si vybira tabory 50
% rodin, 22,1 % voli jarni obdobi (bfezen, duben). Rozhodovani po skonceni prazdnin

(4,7 %) a ze zacatku roku (5,5 %) je takika nepfedmétnou volbou ve vybéru.

OHned po skonceni
prazdnin
B Leden, Unor

B Biezen, Duben

@ Kvéten, Cerven

ONeplanujeme

Obrazek 7 Zacatek planovani letniho tabora
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Idealni zptisob a forma propagace tibora

K propagaci taborti SVC Krnov pouziva hned n&kolik informaénich kanald. Klienti
a Siroka vefejnost se o veskerych aktivitach tzn. i o tdborech dozvi z: webovych a
facebookovych stranek, z oblibené tisténé brozury, od pedagoga volného Casu v zajmovém
utvaru ¢i na jinych akcich, od kamaradi, rodinnych piislusnikd, aj. Dotazovani méli u
otazky €. 9 na vybér z Sesti moznosti. Za nejpodstatnéjsi informacni kanal pro tdborovou
¢innost 36,1 % respondenti zvolilo internet. Tisténym letakem dokazeme upozornit 23,2
nemohlo investovat. Dobie vyhotoveny letdk se vyuziva jako ,,logo“ celého tabora a
objevuje se tak na vSech informacnich kanalech a vSichni jsou jiz na tento vzhled zvykli.
Déti navstévujici zdjmové Utvary, jsou v€asn€ od vedoucich informovani o nabidce letnich
taborti a moznost ziskané informace touto formou si zvolilo 15,0 %. Pedagogové tstné
dokazi ptedat osobni zazitky a na klienta zapusobit 1épe nez je tomu v piipadé¢ tisténych
brozurek (5,9 % respondenttl), které jsou pro SVC finanéné naroénéjsi nez jakykoliv jiny
informaéni zdroj. Uplné jinou variantu informacéniho zdroje si zvolilo 12,0 % d&ti, jelikoz
tato volba byla v anketé uvedena jako polouzaviena, vyhodnotili jsme i tyto data. Ve vSech
ptipadech respondenti uvadi, ze se o tabote dozvédély od rodict ¢i piimo od maminky.
Predpokladem je, ze i rodice vyuzili jeden z informacnich zdroju, ale jiz se tato informace

nedostala k ditéti.

7,9% B Letak
\ B Brozurka
59% g4 Zajmovy utvar
O Internet

O Kamarad

@ Jiné

Obrazek 8 Informacni zdroje
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Rozhodujici kritérium p¥i vybéru tibora

Faktort, které ovliviiuji vybér, miize byt mnoho a da se fict, ze je tato volba dost
individualni. V ramci Setfeni jsme vSak stanovili 7, které mohou prevladat a také je my
jako organizatoii muzeme poptipad¢ upravit. V ramci této otazky respondenti vypliovali i
vice moznosti, nevyhodnotili jsme to jako chybny vzorek, ale naopak si myslime, ze je
mozné zohlednovat vice faktorii. Nejcastéjsi odpovédi, které kritérium ovliviiuje vybér
tabora, je téma a tvoii 48,1 % (obrazek ¢. 9). Jednou z nasledujicich otazek je i jaké
konkrétni témata preferuji, coz bude vyhodnoceno nize. Dalsim dalezitym vlivem na vybér
tdbora ma kritérium vedouciho, tuto moZnost uvadi 15,1 % vyzkumného vzorku. Dalsi
vysledky se vyznamné neli$i, mizeme tak tvrdit, Ze hlediska: lokalita, zdzemi, cena a
reference nejsou pro déti rozhodujicim parametrem, ale v&fime, Ze rodi¢e na tyto kritéria
ve vybéru ptihlizeji. Cena bude zajimat pfedevsim rodice i proto ji jako volitelné kritérium
zvolilo jen 7,2 % procent, ale stale je to vic nez u lokality, kterou se ¥idi pouze 4,8 %.

Zajimavy vysledek je zaznamenan i u referenci, na které da pouhych 5,5 %.

60,0%

48,1%

50,0%
40,0%

30,0%

20,0%
10,0%

0,0%

Obrazek 9 Kritéria volby letniho tabora

Vliv hlavniho vedouciho

Jak bylo vyhodnoceno vySe jednim z dilezitych kritérii pro vybér tibora je
osobnost hlavniho vedouciho (15,1 %), coz ma pro nas jako zfizovatele détskych tabort
velky vyznam. Vime tak, Ze tdbor vedeny kvalitnim vedoucim, ktery ma zkuSenosti je
vyhodou. Také proto jsme do dotaznikového Setieni vkladali otazku €. 12 ,,Znal si hlavniho
vedouci tabora?. Vysledky by se nam vyznamné neliSily, pokud bychom je rozdélily na

to, zda dité¢ vedouciho znalo/neznalo. Z celkového poctu zapojenych do vyzkumu hlavniho
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vedouciho znalo 47,3 % (tj. 120 z celkového poctu 254), pii tom 74 (29,1 %) respondentt
jej znalo ze zajmového utvaru, 31(12,2 %) zjiné akce a 15 (6 %) déti s nim jezdi
pravideln¢€ na tabory. Vzrastajici odpovédi tedy je, ze déti vedouciho pfed odjezdem na

tabor neznaly.

B Znal ze ZU

OZnal z jiné akce

Ny

6,0%

ey

@ Jezdi s nim pravidelné
na tabory

@ Neznal

Obrazek 10 Znal respondent vedouciho

Délka tabora

Z otazky €. 8 ,,Jaka délka tdboru by ti vyhovovala? jsme ziskaly data dvojiho typu.
Otazka je totiz roz¢lenénd na dvé kategorie: pobytovy tabor a piiméstsky tabor.
Respondenti k této skute¢nosti pfistupovali dvojim zptsobem. Nektefi vyplnili obé
z uvedenych variant, n¢ktefi jen jednu, proto se celkové pocty ziskanych vysledki rizni od
celkového poctu vyzkumného souboru. Mizeme se jen domnivat, zda déti volily tu délku
tdbora, na kterém se nachazely nebo ten, ktery preferuji vic. V anketnim listku jsou také
uvedeny ty varianty dni, které pfichdzeji v uvahu, proto na obrazku ¢. 11 nejsou totozné
vystupy (tfi denni pobytovy tdbor nepfichdzi v uvahu v ndvaznosti na legislativu o
zotavovacich akcich). Vybér vhodné délky tabora je dulezitym aspektem, 28,8 % déti
vnima jako optimalni délku u pobytového tibora 5 dni, u priméstského je to také 5
denni lhiita u 31,8 % déti. Rozdily ve vysledcich preferované délky nejsou pfili§ patrné.
Muzeme vsak fici, ze 54,6 % respondentt tvrdi, Ze by pobytové tabory nemély trvat déle
nez jeden tyden. Jeden respondent uvedl, Ze by se mu libil pobytovy tabor, ktery by trval
celé dva mésice letnich prazdnin. U priméstskych tiabori by 43 % respondenti
vyhovoval tabor delSi, jak je standartni doba 5 dni, coz mizeme zaznamenat, jako
vyznamné stanovisko. V ramci odpovédi ,, jinak dlouho® se vyskytovalo osm odpovédi,
kterym by vyhovoval Ctrnactidenni ptiméstsky tabor.
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OPiiméstsky|  16,4% 31,8% 29,7% 13,3% 0,0% 8,8%

Obrazek 11 Preferovana délka u pobytového/piiméstského typu tabora

Jak ovliviiuji vybér sociodemografické parametry

Rozdily pii volbé letniho tdbora pfiméstského nebo pobytového z hlediska pohlavi u
vyzkumného vzorku nejsou piili§ patrné. Obecné lze Fici, ze chlapci spiSe preferuji
pobytovy tabor (47,1 %), divky spiSe piiméstsky tabor (58,6 %0).

Déti ve véku 6 - 10 let jsou z 53,7 % naklonéni piiméstskym taborum. Starsi déti
ve véku 11 — 15 let pomémé zna¢né inklinuji k ucasti na pobytovém tabore, tuto
moznost si vybralo 72,2 % (65 déti z celkového poctu 90). Pfi zkoumani vybéru tabora z
hlediska véku ditéte je potfeba brat v uvahu jest¢ dalsi faktor, ktery byl zohlednén i v
dotazniku — to jest vybér tdbora rodi¢em nebo spole¢né s rodi¢em. U déti ve véku 6 - 10
let, které si zvolily ptiméstsky tabor, 1ze z analyzy vysledkt ankety jednoznacné vycist, Ze
o vybéru druhu tdbora rozhodovali bud’to pfimo rodice nebo déti spoleéné s rodici.
Mizeme tedy konstatovat, Ze u déti mladsiho véku, které si zvoli pfiméstsky tdbor, ma
vyznamny vliv rodic.

Vyznamny podil na taborech tvofi déti z mésta. Celkem se tdborl ztcastnilo 191
méstskych déti, to je 75,2 %, avsak tyto déti nejsou vyznamné vyhranény k uréitému typu
tabora, a proto se proménné vyznamné nelisi. U déti z vesnice jsme vSak zaznamenali

dominantni preferenci (65,1 %) k pobytovym taborim (obrazek ¢. 12)
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Pohlavi

B Pobytovy DOPfiméstsky 0O Putovni

58,6%
41,4%

47,1%5,1%

7,8%
1

0,0%

Chlapci Divky

Bydlisté

B Pobytovy OPfiméstsky OPutovni

65,1%
48,7%8,2%

1,7%

3,1% 3,0%

— —

Mésto Vesnice

Z celkového poctu dotazovanych déti bylo 57,1 % na pobytovém tabote a 42,9 % na
piiméstském. Pti zodpovézeni otdzky €. 5 ,,Bez ohledu na to, na jakém LT se prave
nachazis, preferujes?*, vyplyva, Ze 53,9 % (coZ je 137 respondentl z celého vyzkumu),

preferuje pobytovy tabor (obrazek ¢. 11), coz je pomémé mala preference. U vsech

5
43,9%

Vék

EPobytovy @ Pfiméstsky OPutovni

72,2%

3,7%

3,3%

2.4% 4,5%

— I

6-10 let 11- 15 let

Obrazek 12
typu tabora

Preference piiméstského/pobytového

ve vztahu jednotlivych hledisek

hledisek jsme zaznamenali velice nizky zajem o tabory putovniho charakteru.

3,2%

A

B Pfiméstsky
OPobytovy

O Putovni

Obrazek 13 Preference typu tabora
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Zaméreni

Respondentil jsme se v ramci otdzky ¢. 14 dotazovali, jaké zaméteni letniho tdbora
by si vybrali ptisti rok. Otazka byla oteviena s tim, ze zde byly vypsany i nékteré moznosti
a ptredpokladem bylo, ze si déti budou volit pravé ty. Nejvice oblibené jsou tabory
zaméfené na sport, zvifata a Vytvarnou Cinnost (obrazek ¢. 12). Méné oblibené jsou
jazykové tabory (0,9 %), tato moznost zde byla uvedena ptedevsim pro star§i vékovou
skupinu a mohli bychom jej hodnotit jako tdbor zaméteny na vzdélavani. Tabor zaméfeny
na animované postavy (1,2 %) byl do anketniho listku uveden naopak pro déti mladsiho
veéku ve smyslu lepsi predstavivosti tématiky. Sportovniho tabora by se v nasledujicim
roce zucastnilo 25,7 %, tabora se zvifatky 19 % a vytvarného 17,7 %. Z analyzy
vysledkii miizeme porovnat preferenci zaméfeni ve vztahu k preferovanému typu tabora.
Ptiméstsky tabor se zamétenim na zvifatka by si vybralo 33,9 % déti (37 z celkového poctu
109). Téma ,,zvifatka™ se tak stalo dominantni volbou u déti, které preferuji ptiméstské
tabory. Déti s preferenci na pobytové tabory si z 255 % (35 z celkového poctu 137)
vybraly téma sport. Pfedem danych moZnosti nevyuZzilo 16,2% respondentii, u nichz
pozorujeme i jednu zajimavost. Celkem 41 déti si zvolilo tedy Uplné jinou mozZnost
zaméfeni, ale 58,5 % (24 respondentil) z nich uvedlo, Ze by mély zajem zucastnit se

V pfistim roce tanec¢niho tabora. Tyto odpovédi zaznamenavame pouze u divek.

O Taneéni M Celkem
25,7%
17, 7% 19,0%
1%
10,7%
6,0%
)
. 26% 0 gop 1200 04
— I
> S > : )
(\049 63,0‘\ Q,(@ 4‘;@@ &04’»* Q&%\ ?5@ 0%@4% g@
cﬁo “2”0 4%6 %ef‘) R \%" {\@Q
4‘}
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Obrazek 14 Zaméreni tabora
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Spokojenost

Zaveérecna otazka anketového listku znéla ,,Jak se ti na tdbote libilo?, z niz je
mozné vyvodit, jaké procento respondentl ma zijem se opdt zulastnit tdbora s SVC
Krnov. Spokojeno s taborem bylo 98 % déti, z cehoz 176 (69,3 %) respondenti by jelo
znova. Z toho mizeme usuzovat, ze 69,3 % respondentii se muze stat potencionalnimi
klienty SVC Krnov. Vyznamna &ast 28,7 % déti uvedlo, Ze by ptisté vyzkouselo jiny tabor,
to pro SVC miize znamenat, Ze si pii§té klient zvoli jiné téma nebo v negativnim piipadé
zvoli konkurenci. Pozitivnim vysledkem je Ze pouhé 2% respondenti tabor nezaujal a

uvedli, ze se jim tabor nelibil.

80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

69,3%

28,7%

1,2% 0,8%

Libilo, rad bych Libilo, ale pfist¢ Nelibilo, ale na Nelibilo, uz nikdy
jel znova bych zkusil i jiny jiny tdbor bych  na zadny tabor
tabor nechtél nepojedu

Obrazek 15 Spokojenost s taborem

Pravidelnost Gi¢asti na letnim taboie SVC

Pti zkoumani ochoty opé€t se UcCastnit tabora se stejnou organizaci je potieba vzit
v uvahu dalsi faktory, kterym naptiklad mize byt to, zda s organizaci jezdi pravidelné.
Toto hledisko anketni listek zjistuje v rdmci otazky ¢. 10 ,, Jezdis s SvC pravidelng?.
Pravidelné s organizaci na letni tabor vyrazi 45,3 % respondentu (115 déti z celkového
poctu 254) a 15,3 % se pred pobytovym taborem prvni zacastnilo taboru ptiméstského (v
tomto pfipadé to mohl byt tabor jarni ¢i podzimni, téhoz $kolniho roku). Shrneme-li tyto
data, zjistime, Ze pravidelné se ucastni piiméstskych i pobytovych 60,6% respondentii.
Neustale oslovujeme nové klienty, coz potvrdilo 39,4 % respondentti (100 déti z celkového

poctu 254), kteti uvedli, Ze jsou na taboie poprvé.
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OJezdi pravidelné
@ Je zde poprvé

OPrvni se zucastnil
pfiméstského tabora

Obrazek 16 Utast na letnich taborech SVC Krnov

Navstévuji respondenti SVC Krnov béhem roku

Zajmové titvary SVC Krnov z vyzkumného souboru navitévuje 38 % z celkového
podtu 254 respondentii. Zanedbatelny rozdil &ini pomér déti nenavitévujici ZU SVC (28,2
% &lenové jednorazovych akei a 33,8 % nenavitévuje SVC vibec) a piitom jsou soudasti
jednoho z 9 letnich tabord, které byly pifedmétem tohoto vyzkumu. Tyto vysledky
vyvraceji mou hypotézu o tom, Ze vétsi miru zastoupeni budou mit pravé ¢lenové ZU.
Pokud bychom vsak zkoumali, zda respondent navitévuje SVC aniz by byl jejim
pravidelnym klientem, mizeme odpovédi seCist, Vtom ptipadé¢ ndm vyjde, ze 66,2 %
(169) respondentii pravidelné navitévuje SVC na jednorazovych akcich & je jejim
pravidelnym ¢lenem ZU. Toto tvrzeni nam také potvrzuje fakt, Ze pii analyze vysledkd

nékolik respondentii uvedlo, Ze je lenem ZU 1 se G€astni jednorazovych akci.

@Clen ZU

OClen jednorazovych

aktivit
28,2% .
\ 8,2% B Nenavitévuje

Obriazek 17 Navitéva respondentia SVC b&hem roku
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Navitévnost SVC Krnov ve vztahu k pravidelnosti vyjizdéni na nabizené letni tabory
Clentim ZU je pfednostné prezentovana nabidka letnich tabord a mohou se tak stat
jejich soucasti. Respondentii navitévujici ZU, ktefi zaroveii pravidelné jezdi na letni
tabory je celkovy podet 62 déti, coz nam predstavuje 63,9 % z poétu &leni ZU SVC
V ramci tohoto vyzkumu (97). Vztahneme-li tento pomér k celému vzorku, uvedlo tuto
odpovéd’ 24,4 %. Prvni ucast na letnim tabote potvrdilo 56,5 % déti, které SVC vibec
nenavstévuji. V porovnani s respondenty, ktefi jiz charakter tdboru zazili na pfiméstském

taboru (15,3 %) je tento vysledek dosti vyznamny.

70.0% | 63,9%
60,0% 56,5%
50,0%
40,3%
40,0% 36,1%
0 28,2%
30,0% 26,8% 23,6%
20,0% 15,3%
9,3%
10,0%
0,0%
Clen ZU SVC Clen jednorazové akce Nenavstévuje SVC
B Jezdi pravidelné Blena LT se SVC je poprvé
OJako prvni byl na pfiméstském taboru

Obriazek 18 V jakém rozsahu respondenti navitévuji SVC Krnov
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6 DISKUZE

Letni tabory jsou oblibenou formou cestovniho ruchu u déti a mlddeze v obdobi
letnich prazdnin. V Ceské republice je velké mnoZstvi nabidek letnich tdbort, proto nas
zajimalo, Cemu davaji détmi a mladez prednost a podle ¢eho vybiraji letni détské tabory.

Z vysledkdt vyzkumu vyplyva, ze letnich détskych tabori s SVC Krnov se
pravidelné ucastni 45,3 % dotazovanych a navic 15,3 % se prvni zicastnilo taboru
piiméstského. Muazeme tedy konstatovat, Ze tabory organizované SVC Krnov, jsou
oblibené a maji svou jistou pravidelnou klientelu, kterd se jich ucastni a také nema problém
ziskat novou. Hlavni slovo ve vybéru tdbora maji ze 45,7 % déti spolecné s rodici.
Podobné vysledky (59 %) prezentuji Kotikova a Schwartzhoffova (2016) ve své praci
,D¢étské tabory jako produkt cestovniho ruchu®. Déle v jejich vyzkumu zaznamendvame 42
% ptipadl, kdy rozhoduji déti o svém taboru sami. Respondenti tohoto vyzkumu
neprokazuji samostatnost ve vybéru tdbora (18,9 %). Domnivame se, Zze divodem také
muze byt vysoké zastoupeni déti mladSiho véku, které se jesté nedokazi relevantné
rozhodnout a uspokojovat své potieby.

Kvalita tabora se z nabidek organizaci $patné¢ hodnoti a takika neexistuje vetejné
komentovany kanal, ktery by mohl tdborové zajemce néjak ovlivnit ¢i mu poskytnout
odborné instrukce. Podrobné informace 0 svych taborech poskytuje i SVC Krnov hned
n€kolika informacnimi zdroji. Pomoci vyzkumu jsme se snazili najit tu nejvyznamné;jsi
formu ziskavani informaci, tou se stal internet. Nasim ptedpokladem je, Ze na tabor jsou
klienti upozornéni pomoci socialnich siti, které jsou fenoménem dneSni doby. Tuto
domnénku také podporuje fakt, Ze se ¢lenska zakladna facebookové stranky SVC Krnov
neustale zvysuje. Internet je dle mého nazoru jeden z nejrozsitenéjSich informacnich zdroji
vibec. Konkrétné facebook se stal fenoménem v ziskavani prvotnich informaci o déni
vSeobecné. Na zdklad¢ ziskanych informaci z vyzkumu jsem se na nasledujicim tabote,
kde jsem délala hlavniho vedouciho na informovani formou facebookovych stranek
zaméiila jeSté vice nez doposud. Pozitivné se mi osvédCila ,,uzaviena facebookova
skupina‘“ rodi¢t zacastnénych déti. BEhem pobytu jsme zde zvefejnovali kratké komentaie
o aktivitach dne 1 s fotografiemi. Odpadli nam tak vecerni, dlouhotrvajici telefonicka
komunikace déti s rodi¢i pomoci mobilniho telefonu vedoucich. Tento ¢as jsme mohli
vénovat pfipravé programu na ndasledujici dny. Rodie mohli na piispévky okamzité
reagovat a po navratu domu si tuto ¢innost pochvalovali a tvrdili, ze vecer mohli mit
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,klidn€jsi spani“. Po ukonceni tdboru se ke skupiné ptidali ucastnici tabora, kteti zde
doposud sdili své zazitky a stavaji se znich pratelé. Tato skupina v letoSnim roce
poslouzila K upozornéni na nasledujici roénik tabora a i proto jsme neméli problém tento
tabor opét naplnit ba naopak, kdyby se dala kapacita rozsifit ¢i uskutecnit dva turnusy
nebyl byl s tcasti problém.

Nas také zaroven zajimalo, jaké obdobi respondent citi jako to nejvhodnéjsi pro
prezentaci nabidky letnich tabord. Vyzkum prokazal, ze nejvhodnéjsi dobou pro
prezentaci nabidky tabori je konec Skolniho roku (kvéten, cervem). Z vlastni
zkuSenosti a z vySe uvedeného velkého zajmu vSak vim, ze rodice stalych klientl, ktefi
maji oblibeny tabor ¢i pedagoga se zajmem telefonuji hned zac¢atkem roku, protoze si napft.
musi se zaméstnavatel uréit fadnou dovolenou na cely rok. Rodice se tak snazi vytvofit si
harmonogram letnich prdzdnin a tdbor do né& zakomponovat a tuto skute¢nost déti
nemuseji viibec zaznamenat. V negativnim piipadé pozdni propagace bychom se mohli
setkat s nenapInénim tabord, protoze i v této oblasti vznika konkuren¢ni boj.

Vysledky vyzkumu ukazaly, Ze rozhodujicim kritériem tabora se stiva téma.
Nézor zaméfit se na spravnou formulaci tématu, ktery vystihuje pfesny charakter tabora,
prokazuje 48,1 % respondentd. Vime tak, Ze musime zapusobit na kvalitni a popularni
tématiku. Domnivame se, Ze vysoka preference tématu je také zapii¢inéna faktem, ze déti
mlad$iho véku, kterych je ve vyzkumu vyznamnéj$i mnozstvi si uplné materialni fakta
neuvédomuji a uptednostiuji predstavivost. Coz mne osobné pii zpracovavani dat zaujalo
je, ze referencemi se fidi pouhych 5,5 % respondentd. Dne$ni doba nahrava na to, aby si
kazdy zjistil veskeré reference o produktech a sluzbach na internetu, ale jde vidét, Ze déti
predevSim vyuzivaji pii vybéru svou piedstavivost. To znamena, ze pod dobie zvolenym
nazvem, ktery vystihne moderni tématiku, si dité pfedstavi to co ma rddo a ma o to poté
zajem. Tato skute¢nost ma souvislost i s piedchozi propagaci, protoze pokud je na letaku
spravné vystihnuta tématika prostfednictvim obrazkl a fotografii, je pro dit¢ snadné&jsi si
predstavit o ¢em dany tdbor bude. Timto konstatovanim také zasahujeme do konkrétni
volby zaméfeni tabora, ktera byla také predmétem vyzkumu. Ziskané odpovédi bude SVC
Krnov brat, jako navod do nasledujici taborové sezony. V roce 2016 provedla Silvie
Kralova ve své diplomové praci vyzkum zamétfeny na analyzu letnich tdbora vékove stejné
starych respondentl. 1 z jejich vysledkit vyplyva, ze dominantnim zamérenim letnich
taboru je sportovni ¢innost, jako je tomu i v mém piipadé. Ve stejném roce jako Kralova

(2016) agentura STEM/MARK vypracovala prizkum, u nichz také vede sportovni
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zaméteni at’ uz s konkrétnim zaméfenim ¢i v obecném charakteru. Z mého pohledu je vsak
dilezitym kritériem pro volbu vhodného tabora i znalost hlavniho vedouciho. Tento fakt si
déti nemuseji vzdy uvédomovat, protoze dany pedagog je jiz na danou oblast zaméfen
osobnostnimi vlohy a je tedy s danou tématikou zce spojen. Tuto domnénku podporuje
fakt, ze 47,3 % respondentii pedagoga SVC Krnov a zaroven hlavniho vedouciho tabora,
na ktery respondent odjizdi, pfedem znalo. Z praktick¢ho hlediska nam toto tvrzeni
potvrzuje situace, ze do vyzkumu byl zapojen pobytovy tabor, jehoz hlavni vedouci byl
mezi pedagogy volného ¢asu uplny ,,novacek* a vybral si zaméteni doposud nezafazené.
Tento tabor obsadil pouze z 50 %, v nasledujicim Skolnim roce, jiz S naplnénim kapacity
na 99 % nemél problém. V nynéj$§im roce se popularita jeho osoby a tématu tak
interpretovala vefejnosti, ze V mésici bfeznu ma pIné obsazenou kapacitu (45 osob) a
nahradniky k tomu.

Vsechny jiz zminéné védecké prace se zabyvaji cenovym hlediskem tadbort. Tato
prace neobsahovala samostatnou otazku cenového rozptylu, protoze uz pii tvorbé
anketniho listku jsme konstatovali, Ze déti nedokazi objektivné posoudit finan¢ni aspekty.
Avsak v ramci otazky ¢. 11 “Podle jakého kritéria jste volili letni tabor?*, si cenu zvolilo
jen 7,2 % respondentli, ¢imz se toto kritérium tadi takika na zavér hodnocenych. Musime
vSak pfipomenout, zZe tuto situaci pfisuzujeme tomu, ze na odpovéd’ odpovidali déti a ne
rodice, které rozhoduji o finanénich moznostech rodiny.

Domnivala jsem se, ze respondenti budou preferovat ptiméstsky typ tabora pied
pobytovym. Tato domnénka také koresponduje s vykaznictvim ¢innosti SVC pro MSMT,
které zaznamenava pokles pobytovych taborti a narist ptiméstskych. Vysledky vyzkumu
vSak vykazuji pomérné€ rovnomérné rozptyleni odpovédi. Jen o trochu vyznamnéjsi rozdil
jsme zaznamenali u pobytového tabora, ktery preferovalo 53,9 % vyzkumné jednotky.
Kralova (2016) ve svém vyzkumu vykazuje vyznamnéjsi vysledky v preferenci
pobytovych tadbori. Naopak jiz zmitlovany vyzkum agentury STEM/MARK ukazuje, Ze
60 % rodi¢i své déti posila na tdbory pobytové, ¢imz se pfiblizuji nasim vysledkim.
K pfiméstskym taboriim ptidavaji komentat, Ze rodice tuto moznost stale zvazuji. MiiZeme
tak konstatovat, Ze priméstské tabory se stavaji oblibenym fenoménem a zajem o n¢ je
taktka stejny jako je tomu u taborii pobytovych. Analyzou webovych SVC v MSK jsme
zjistili, ze Vv letoSnim roce stfediska nabizeji mnozstvi ptiméstskych tabort a z pobytovych
maji uvedeny jen ty tradi¢ni, které opakuji kazdy rok nebo planuji sportovni soustfedéni

ZU. Zajimavym v tomto piipadé miize byt SVC Rymaiov, které nabizi pouze 1 pobytovy a
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8 priméstskych tabord. Z praktického hlediska je logické, Ze stfediska prechazeji na
pfiméstské tabory, jsou financné piinosnéjsi a klient o né¢ mé zdjem. Organizaci nevznikaji
zadné velké naklady na realizaci, oproti pobytovym, kde se museji zajistit zazemi
ubytovaci a stravovaci. Rodi¢e u pfiméstskych typu vidét také jisté vyhody, miize to napi.
byt kazdodenni setkani s ditétem, piipadné okamzité odebrani ditéte z tibora nebo naopak
Vv pfipadé volné kapacity neni obtizné pro rodice tento pobyt realizOvat (materidlné,
finan¢ng, ¢asové, aj.) ¢i se domluvit na ucasti jen nékterych dni. Uplny tGpadek miZzeme
pozorovat u putovnich taborti, coz bylo i na$im pfedpokladem, ani nase organizace dany
typ tabora neprovozuje. Z piehledu literatury vime, Ze putovnimi tabory se v dnesni dobé
zabyvaji snad jen skautské oddily.

Jistou zvlastnost ve svém vyzkumu pozoruji pii zpracovani vysledkd pii porovnani
délky taborti v navaznosti na typ tabora. Z vysledki je patrné, Ze rozdily v preferenci k
jednotlivym délkam tabori nejsou markantni a ve vysledcich zaznamenavame jistou
podobnost. Zarazilo mé vsak, ze respondenti by radéji jeli na pobytovy tabor o délce 5 dni,
i kdyz SVC Krnov nikdy v minulosti tak kratky tdbor nenabizelo. Miizeme tuto situaci také
vztadhnout na fakt, Ze Ui€astnikiim byl anketni listek pod4dvan na konci pobytu. Déti se jiz
t83ily domt a muze se jim zdat, ze je 10 dni dlouha doba. CRDM (2016), uvadi, Ze
praméma délka tabora u DDM a SVC v CR je 8 dni. MiZzeme se tak zamyslet nad
skute¢nosti zda by nebylo vhodné v navaznosti na vysledky vyzkumu a analyzy SVC v CR
sniZit celkovou pobytovou dobu.

Nasledujici zjisténé vysledky jsou vztazené ke skute¢nosti, zda si respondent zvolil,
jako preferencni typ tdbora piiméstsky €1 pobytovy. Pozorovali jsme, zda ve vztahu
k sociodemografickym parametrim respondenta existuji rozdily ve vybéru. Vyzkum
dokazal, ze 53,7 % déti ve véku 6 — 10 let si zvolilo pfiméstsky typ tabora. Nemuizeme
vsak konstatovat, ze by se jednalo o zcela preferencni typ, protoze tabory pobytového
charakteru vékovou kategorii ovlivnilo takika totozné. Je, vSak dilezité ptipomenou velké
procento ovlivnitelnosti dané vékové skupiny ze strany rodi¢li. Domnivame se, Ze praveé
VvV tomto vékovém obdobi rodi¢e do rozhodovani déti pomérné znaéné zasahuji. Naopak u
72,2 % déti ve véku 11 — 15 let vyznamné stoupa obliba tcastnit se pobytovych
osamostatnéni a také rodi¢e mohou pii vyberu zohlediovat fakt, ze jiz starsi dité si dokaze

poradit se situacemi, které na n¢j ¢ekaji.
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Kralova (2016) konstatuje, ze déti bez rozdilu na tom zda pochdzi z mésta i vesnice
vyhledéavaji pobytové tabory. V nasem vyzkumu miizeme pozorovat statisticky vyznamnou
preferenci u pobytového typu tdbora u déti bydlicich na vesnici. U méstskych déti
nezaznamenavame vyznamné rozdily ve vybéru. Mizeme konstatovat, ze vysledky jsou
taktka totozné. Pfi¢inou miize byt i fakt, ze vzorku méstskych déti je ve vyzkumu znacné
vice, a proto se jejich vysledky rozptylily.

Kvalita odvedené prace pedagogii na taborech je vysoka. Pouhé 2% déti byly natolik
nespokojené, Ze pii§té jiz na tabor nepojedou. Pro SVC to miize znamenat, Ze o daného
klienta muze pfijit a mohou pfisté jet s konkurenci. Celkem bylo 98 % respondenti
S taborem spokojeno a 69,3 % z nich by se stejného tabora zucastnilo klidné znova.
Miize to také souviset se situaci, Zze pravidelné SVC Krnov béhem roku navitévuje
vyznamna ¢ast vyzkumného vzorku. Déti maji blize k nabidce taborti a také na n&j muize
pozitivnim slova smyslu ptsobit dany pedagog, ktery tdbor porada. Rodic je v pravidelném
kontaktu s pedagogem a muze si k nému vypéstovat jistou divéru ¢i se jen ptat na blizsi
informace s taborem spojené.

Ve vyzkumném projektu si uv€domuji jistych limitd. Jednim z limitd, mize byt
velikost a sloZeni vyzkumného vzorku. Abychom mohli vysledky pouzit 1 v jinych
organizacich pofadajici letni tdbory museli bychom pracovat s vétSim vzorkem déti
z jinych SVC ¢&i subjektii pofadajici letni tabory. Aby si respondent uvédomoval veskeré
souvislosti, musel by byt ve star§im véku, pfipadné by bylo vhodné vypliovat danou
anketu pfimo s rodi¢em. V tomto piipadé bych se vSak obavala navratnosti, kterd je diky
vyuzit¢ metod¢, vyzkum provést piimo na tdbofe dostatecné vysokd. 1 piestoze jsou
v anketnim listku veskeré zkratky slov pfedem vysvétleny, narazili jsme na fakt, Ze jedinci
se po par vyplnénych otazkach znovu doptéavali na vyznam téchto zkratek pedagoga, ktery
jim byl k dispozici. Proto dal§im limitem vyzkumu muze byt slovni formulace ankety.

Zajimavym namétem pro ndsledujici vyzkumy a budouci prace by se mohlo stat
porovnani ziskanych vysledki s vysledky veskerych SVC v Moravskoslezském kraji. Pro
tuto potfebu by mohl slouZit i jiz vytvofeny anketni listek, ktery by si kazdé SVC mohlo
pfizptisobit vnitinim potiebam. Vzhledem k informaci od CRDM, Ze se v letosnim roce
zamé&fuji prave na statistiku pobytovych tabort potadajici stfedisky volného Casu, by bylo
zajimavé nami ziskana data porovnat i s daty celorepublikovymi. SVC Krnov by tak mohlo

zjistit, jaka kritéria jsou oblibenad jinde a pfipadné jakym smérem se ubirat.
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7 ZAVER

Diplomova préace byla zamétena na analyzu vybérovych faktor déti ve volbé letnich
détskych tabor organizovanych Stredisky volného Casu. Vyzkum se konkrétné¢ zabyval
otazkami, jaké maji déti preference piti vybéru tdbora a podle jakych parametra si pobyt na
letnim tabote vybiraji. Vysledky prace mély mit taky prakticky dopad na organizaci, kde
byl vyzkum konan. Stfedisko volného ¢asu Krnov je jedinym svého druhu v regionu
Krnovsko a eviduje klientelu ze vSech 25 obci. Toto zatfizeni je pfistupné vSem bez rozdilu
veéku, ktefi maji zdjem o z4jmovou cCinnost. Anketni listek byl distribuovan na 9
realizovanych tadborech, ndvratnost byla 94 %. Vyzkumny soubor ¢inil 254 respondent,
divky zaujimaly 59,8 % a chlapci 40,2 %.

Ze shromazdénych dat jsme ziskali pfedstavu, jakym zptsobem klientela vnima SVC
Krnov, a zaroveinl jsme analyzovali zpasob jejich vybéru, kterému ted’ miizeme nasi praci
pfizpusobit. Na zéklad€ vysledki jsme zjistili, Ze preferencnich 45,7 % respondentli vybira
tabor spolecné se svymi rodici, ¢imz si odpovidame na prvni vyzkumnou otazku.

Jelikoz je taborova Cinnost postavena na komerci, zacali jsme se aktivné zajimat,
¢emu davaji klienti v propagaci nabidky letnich tdbort pfednost. Z vyzkumu vyplynulo, Ze
bychom se méli zaméfit na propagaci formou internetu a vyuzit tak obsahlou zakladnu
socialni sité. Jistym zjiSténim bylo, Ze vhodnou dobou propagace jsou mésice kvéten a
cerven. 50 % respondentl se pravé v tuto dobu rozhoduje o svém letnim tabofe. S timto
tvrzeni vSak nesouhlasime a snazili jsme se dosavadni propagacni dobu obhajit skutecnosti,
Ze u shodné c¢asti respondentil zaznamendvame vybér tabora spolecné s rodici, ktefi tabor
mohou mit vybrany jiz diive, tato zména by mohla zpisobit odchod Klienti ke konkurenci.

Touto ¢asti odpovidame hned na dvé vyzkumné otazky, které jsou orientovany na
kritéria vybéru a zaméfeni letniho tabora. V pfipad¢ volby kritéria 48,1 % déti uvedlo
nejCastéji moznost vyberu tabora podle tématu. Zajimavym vysledkem je i volba dle
hlavniho vedouciho, kterou si zvolilo 15,1 % a stala se tak druhou nejcastéjsi odpovedi.
Hlavni vedouci mize déti ovlivnit v zajmovych ttvarech &i na jinych akcich SVC. Toto
tvrzeni potvrzuje skute¢nost, ze hlavniho vedouciho znalo 47,3 % déti jiz pied odjezdem.
Ze ziskanych vysledki muzeme konstatovat, ze mezi nejvyhledavanéjsi tabory na
Krnovsku budou ty se zaméfenim na sport 25,7 %, zviratka 19 % a tvoteni 17,7 %.

Vyzkumem bylo prokazano, Ze celkovy vyzkumny soubor takika nevykazuje
preferen¢ni typ tdbora. Pobytové tabory si vybira 53,9 % a pfiméstské 42,9 %. Jednou
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z vyzkumnych otazek jsme se snazili zachytit, zda vybér ovliviiuje vék, pohlavi a bydlisté
respondentt. U chlapcii nepozorujeme vyznamné rozdily v preferenci. Divky vSak radéji
jezdi na tabor piiméstsky (58,6 %). Déti mladSiho Skolniho véku se s malym rozdilem
radéji ucastni ptiméstského typu (53,7 %), vyznamny rozdil je vSak u déti starSich, které si
voli tdbory pobytové (72,2 %). Poslednim aspektem vybéru, na jehoz konkrétni hodnoty se
vyzkumné Setfeni zaméfilo, je bydlisté. Méstské déti vyznamné nepreferuji ani jeden typ
opakem je tomu u déti vesnickych, které si vybiraji tabory pobytové (65,1 %).

Pfi analyze vhodné délky pobytového a piiméstského tdbora jsme nezaznamenali
vyznamné rozdily v preferenci. Avsak jisty rozdil pozorujeme u obou variant v 5 denni
l1haté u priméstského je to 31,8 % a u pobytového 28,8 %.

Na vyzkumnou otazku tykajici se zajmu klienti o tibory potadané SVC Krnov
muzeme odpoveédét dvojim zplisobem. Pravidelné na tdbory ptiméstské i pobytové dochdzi
60,6 % respondentd. Nové osloveni klienti zaujimaji ve vyzkumu 30,4 %. Pozitivnim
vysledkem je ze pouhé 2 % respondentil tdbor nezaujal a uvedli, Ze se jim tabor nelibil,
z toho vyplyva, ze 98 % déti bylo spokojeno a ptitom by z toho 69,3 % jelo na stejny tabor
znova, mohou se tak stat i potencionalnimi pravidelnymi klienty SVC Krnov.

Ziskané vysledky jen potvrzuji, Ze aspekty vybéru letniho détského tabora se v kazdé
rodiné mohou diametralng lisit. Pro SVC Krnov z toho plyne, Ze je potieba vytvofit
komplexni nabidku, kterd zaujme vsechny potencialni klienty SVC Krnov. Na zakladé
vysledkli se domnivam, Ze vySe stanoveny cil prace byl splnén. Konstatujeme, Ze divky
preferuji tabory piiméstského typu se sportovnim zaméfenim a to nejlépe tanecni
tématikou. Mladez ve véku 11 - 15 let ma zdjem o pobytové tabory. MladSim détem je
vhodné nabidnout varianty 1 ptiméstskych i1 pobytovych, protoze je predpoklad, Ze vybirat
budou ve spolupréci s rodi¢i, ktefi na dit€ pfenesou své preference vzhledem k jinym
okolnostem. Méstské déti nevykazuji jisté preference naopak je tomu u déti vesnickych,
kterym jsou piijemnéj$i tabory pobytové.

Na veskeré vysledky a stanoviska bude oddéleni prazdninové ¢innosti SVC Krnov
pfihliZet pfi nasledujici tvorbé nabidky letnich détskych tabort. Nyni je mozné vytvofit
détem tabory na miru dle osobnostnich charakteristik spojenych se ziskanymi preferencemi
jednotlivych osobnostnich charakteristik ziskanych na zaklad¢ tohoto vyzkumu. Zaroven v
praci mohou organizatofi letnich détskych tabora naleznout informace, které jim pomohou

pfi planovani akce tohoto charakteru ¢i na jaké dalezité aspekty se zaméfit.
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8 SOUHRN

Tématem prace jsou détské letni tdbory jako forma cestovniho ruchu, tedy
zotavovaci akce €i jind prazdninova ¢innost, mezi kterou mizeme fadit i fenomén dnesni
doby tabory pfiméstské. Cilem prace je analyza vybranych faktorii tykajicich se ucasti déti
a mladeze na détskych taborech u déti ve Stredisku volného casu Krnov. Dulezitym
aspektem bylo ziskat konkrétni informace a zpétnou vazbu o potiebach a zajmu klientt o
tabory organizované SVC Krnov. V teoretické ¢asti jsou podrobné popsany kli¢ové pojmy
prace, historie a legislativni ukotveni dne$ni tdborové ¢innosti. Blize je také specifikovana
struktura a obsah ¢innosti organizace, kterd je pfedmétem vyzkumu. V praktické ¢asti jsme
analyzovali sou¢asny stav taborové ¢&innosti v SVC Krnov v porovnani s ostatnimi
stiedisky volného ¢asu Moravskoslezské kraje. Z vysledka dotaznikového Setfeni vyplyva,
ze specifické parametry jedince ovliviiuji vybér konkrétniho tdbora. Statisticky vyznamné
vzorce chovani miizeme pozorovat u veékové rozliSnosti, konkrétn¢ déti starStho véku
inklinuji k pobytovym taborim stejné jako déti z vesnice. Bez ptihlédnuti na osobnostni
charakteristiky jedinct se vSak neprojevila statisticka vyznamnost preferovaného typu
tdbora. Vybér letniho tdbora je dle tohoto vyzkumu specificky pro kazdého jedince.
Z etieni vyplyva, ze organizace SVC Krnov se viak miize zaméfit na internetovou formu
propagace a zapracovat na definovani vhodného tématu, které se stalo dominantnim
kritériem ve vybéru tdbora. V diskuzi jsou =ziskané vysledky porovnavany s jiz

provedenymi vyzkumy, nejvyznamnéjsi vysledky jsou pak shrnuty v zavéru.
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9 SUMMARY

The theme of the work is the children's summer camps as a form of tourism, i.e.
recovery activities or other holiday activities, among which we can include today's
phenomenon of suburban camps. The goal of the thesis is analysis of selected factors
relating to the participation of youngsters and young people in children's camps aimed at
children at the Leisure Centre in Krnov. An important aspect was to obtain specific
information and feedback on the needs and interests of clients in camps organized by the
Leisure Centre in Krnov. The theoretical part describes in detail key concepts of work,
history and legislative foundations of today's camp activities. The structure and the content
of the organization's activities that are the subject of the research is also more thoroughly
specified. In the practical part we analysed the current state of camp activities at the
Leisure Centre in Krnov in comparison with other leisure centres of the Moravian-Silesian
Region. The results of the questionnaire survey show that the specific parameters of the
individual influence the selection of the particular camp. Statistically significant patterns of
behaviour can be observed in the age differences, particularly elderly children tend to stay
in suburban camps as well as children from villages. However, without taking into account
the personality characteristics of the individuals, the statistical significance of the preferred
type of camp did not appear. According to this research, summer camp selection is specific
to each individual. The survey indicates that the Leisure Centre in Krnov, however, may
focus on the internet form of advertising and work on defining a suitable topic that has
become the dominant criterion in the selection camp. The obtained results are compared
with the researches already carried out in the discussion and, the most significant results

are summarized in the conclusion.
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Priloha 1 — Anketni listek

Dobry den, jsem studentkou Fakulty télesné kultury Palackého univerzity v Olomouci.
Prosim T¢ o vyplnéni nésledujiciho dotazniku, ktery je zaméfen na pobyt na letnim tabofe.
Vyhodnoceni bude anonymni, proto nepfipisuj své jméno, informace budou pouzity pouze
pro ucely mé diplomové prace. Vybranou odpoveéd ozna¢ néasledovné:

Spravné

nebo ¢itelné vypis. Odpovedi sméiuj k taboru, na kterém se pravé nachazis. Dekuji za
vyplnéni Jifina Mickova.

1. Jsem:

[1 Chlapec 1 Divka
2.Jemi............ let

3. Bydlim:

[0 Ve méste [J Na vesnici

4. Navitévujes SVC Méd’a, Krnov?

[ Ano, jsem ¢lenem z4jmového ttvaru
] Ano, tcastnim se jednorazovych akei
[] Ne

5. Bez ohledu na to, na jakém LT se pravé nachazis, preferujes?
] Pfiméstsky tabor

[] Pobytovy tabor

[ Putovni tabor

6. Jak si vybral tabor?
[ Sam

[] Vybrali mi rodice

[J Spole¢né s rodici

] Podle kamarada

7. Kdy doma zacinate planovat program na prazdniny?
] Hned po skonceni prazdnin

] Po novém roce (leden, unor)

[1 Na jaie (bfezen, duben)

] Ke konci skolniho roku (kvéten, ¢erven)

[1 Moc neplanujeme, rozhodujeme se az v priab&hu prazdnin
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8. Jaka délka taboru by ti vyhovovala?
Pobytovy Pfiméstsky:

[15dni [0 3 dny

[J7 dni [J 5 dni

(110 dni [J 7 dni

(114 dni [J 10 dni

[J Jinak dlouho ......... [J Jinak dlouho .........

9. Kde si ziskal informace o tabore?
0 Z letaku

] Z brozurky

[1 Ze zajmového ttvaru
[] Z internetu

1 Od kamarada

() Jinak ...............

10. Jezdi§ s SVC Méd’a pravidelné?
] Ano

] Ne, jsem tady poprvé
[] Jako prvni jsem se zucastnil piiméstského taboru

11. Podle jakého kritéria sis vybral LT?
[ Dobré reference (slysel si 0 ném od znamych)

] Cena

[1 Vedouci

[] Téma

] Lokalita (pfiroda, meésto...)

[ Zazemi (ubytovani, elektfina, voda,..)
[ Termin

[ Jinak ..ol

12. Znal si hIaVnihg vedouciho tabora?
[] Znal/a jsem ze ZU

[1 Znal/a jsem z jiné akce (napiS jaké ..............ccooeeennnns,

[1 Jezdim s nim pravidelné na tabory
[1 Neznal/a
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13. Byl si v pfedchozich letech ucastnikem LT?
[0 Ano s SVC Méda,

[J Ano s jinou organizaci
[J Ne jsem poprvé na LT

14. Jaké zaméieni LT by sis vybral na piisti rok (napriklad: sportovni, hudebni,
vytvarny, se zvifaty, putovni, jazykovy, army, animované postavy,...)?

15. Jak se ti na tabore libilo?
[ Libilo, rad/a bych jela znova

[ Libilo, ale pristé bych zkusil/a i jiny tabor
[J Nelibilo, ale na jiny tabor bych necht¢l
00 Nelibilo, uz nikdy na zadny tabor nepojedu
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Piiloha 2 - Prehled pravnich a legislativnich predpist

Zéakony:

Zéakon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky,

Zakon €. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod,

Zakon €. 83/1990 Sb., o sdruzovani obc¢and,

Zakon ¢. 84/1990 Sb., o pravu shromazd’ovacim,

Zakon €. 89/202 Sb., obCansky zakonik

Zakon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajt,

Zakon €. 106/1999 Sb., o svobodném pfiistupu k informacim,

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdéjsich predpist,
Zakon €. 116/1990 Sb., o ndjmu a podndjmu nebytovych prostor,

Zakon €. 258/2000 Sb., o ochrané vetejného zdravi,

Zakon €. 148/2004 Sb., o hygienickych pozadavcich na zotavovaci akce pro déti,
Zakon €. 563/1991 Sb., o Gcetnictvi, ve znéni platnych predpist,

Zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském a jeho novelu 81/2005 Sb.,

Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti,

Zakon €. 258/2000 Sb., o ochrané vetejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu,

Zakon €. 274/2003 Sb., kterym se méni nékteré zakony na tseku vetejného zdravi.

Vyhlasky:

Vyhlaska MZ CR ¢&. 148/2004 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 106/2001 Sb., o
hygienickych poZadavcich na zotavovaci akce pro déti,

Vyhlaska MZ CR ¢&. 137/2004 Sb., o hygienickych pozadavcich na stravovaci sluzby a o

zéasadach osobni a provozni hygieny pfi ¢innostech epidemiologicky zdvaznych.

Dalsi:

Deklarace prav ditéte,

Umluva o pravech ditdte (zakon 104/1991 Sb.),
Sdéleni MSMT k potadani détskych tabort.
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Priloha 3 - Lokalizace Krnovska

Zdroj: Mikroregion Krnovsko (https://www.mikroregionkrnovsko.cz/)
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Piiloha 4 — Nabidka letnich tabori SVC Krnov pro $kolni rok 2015/2016

LETNI POBYTOVE TABORY:

1.

MESTA, KTERA ZNAMENAJ{ SVET
Vedouci: Mgr. Veronika Kozlikova

Termin: 1. 8. - 10. 8. 2016

DOBRODRUZSTVI S KAMARADY Z MADAGASKARU

Vedouci: Bc. Marcela Michalkova
MILITARY

Vedouci: Be. Jifina Mickova
TAJEMSTVI STARE CHALOUPKY

Vedouci: Mgr. Eva Moslerova

LETNI PRIMESTSKE TABORY:

5.

CYKLO TYDEN

Vedouci: Bc. Jifina Mickova
KDO SI HRAJE, NEZLOBI
Vedouci: Bc. Marcela Michalkova

SIKULOVE
Vedouci: BcA. Petra Tomaskova

CESTA KOLEM SVETA ZA 5 DNi
Vedouci: Be. Lucie Buchtova

LETNI SOUSTREDENI:

9.

TANECNI LETO S TS FLASH

Vedouci: Mgr. Tereza Valaskova
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Termin: 15. 8. - 23. 8. 2016

Termin: 20. 7. — 29. 7. 2016

Termin: 11. 7. -17. 7. 2016

Termin: 11. 7. —15. 7. 2016

Termin: 1. 8. - 5. 8. 2016

Termin: 8. 8. -12. 8. 2016

Termin: 15. 8. —19. 8. 2016

Termin: 7. 8. —13. 8. 2016



