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UvVOD

Hlavni motivaci, pro¢ psat bakalarskou praci o rodiné je, ze rodinu vidim jako
zéklad. Navic mé potkalo neuvéfitelné Stésti na rodinu, do které jsem se narodila. Moji
rodice nejsou rozvedeni a i kdyz maji problémy tak hadky nikdy nebyly na dennim
potadku a vzdy se hledalo feSeni a ne vymluvy. A pro¢ zaméfeni na sanaci rodiny? Protoze
jsme béhem studia mé¢li mnoho praxe, exkurzi 1 workshopli, nic mé¢ vSak nedalo tolik
a zaroven mé nechytlo tolik za srdce jako rozhovor se socidlni pracovnici socialné
aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi, a praxe v druhém ro¢niku v zatizeni tohoto typu mi
vSe jen potvrdila. A Pardubicky kraj? To je mlj domov tak pro¢ psat o né¢em vzdaleném,

kdyz je potfeba primarné zmapovat situaci ,,za kopcem®.

Hlavnim cilem bakalaiské prace je seznamit se systémem sanace rodiny
vV Pardubickém kraji a Vv empirické ¢asti prostiednictvim piipadovych studii

demonstrovat multidisciplinarni spolupraci.

Diléi cile:

e Vymezit historicky vyvoj rodiny a jeji funk¢nost.

e Seznamit s kompetencemi socialniho pracovnika organu socialné-pravni ochrany
deéti.

e Vysvétlit pojem ohroZené dité&.

e Zkoumat navaznost piipadové konference na tvorbu individualniho planu ochrany
ditéte.

e Analyzovat uskali spoluprice jednotlivych subjektd vradmci sanace rodiny za

pomoci rozhovord.

Bakalatska prace je rozdélena na €ast teoretickou a empirickou. V teoretické ¢asti
se zabyvam pohledem na rodinu a jeji historicky vyvoj, funkci a funk¢nost. V ramci sanace
rodiny se zamé&fuji i na tlohu socialniho pracovnika orgénu socidlné-pravni ochrany déti,
vymezuji ohrozené dit€¢ a navaznost individudlniho plénu ochrany ditéte na ptipadovou
konferenci. V zavéru teoretické casti se veénuji multidisciplinarni spolupraci v ramci
socialnich sluzeb, zatfizeni socidlné-pravni ochrany a Skolskych zatfizeni Ustavni vychovy

S mapami a zaznacenim pokryti Pardubického kraje. K ziskdni vysledki pro empirickou



¢ast jsem zvolila kvalitativni vyzkum, pomocnou technikou mi byly ptipadové studie a
rozhovory.

Zvolené problematice se u nas vénuji MATOUSEK, MATEJCEK, DUNOVSKY,
PAZLAROVA, HELUS, KRAUS, LANGMEIER A KREJCIROVA, BECHYNOVA
A KONVICKOVA. Ze zahraniénich autort bych zminila jména MINUCHIN a POTHE.



1 RODINA

., Rodina je jednou z nevyhnutelnych podminek stésti. *

Lev Nikolajevi¢ Tolstoj

Pro kazdého z nas znamena rodina néco jin¢ho, jsou lidé, ktefi bez rodiny neudélaji
zadné rozhodnuti, jini na rodinu ohledy viibec neberou. Lidé pii slové rodina prozivaji
rizné pocity. Nejde vSak o to, jak rodinu vnimé vefejnost, ale i o odborné vymezeni
rodiny.

Sociologie vidi rodinu jako skupinu osob, které spojuje pribuzenstvi, a dospélé
0soby jsou v tomto vztahu odpovédni za vychovu déti. (Giddens, 1999, str. 156)

Podle socidlni psychologie: ,, Rodina je charakteristicka primdrni mala skupina,
ktera je sociologicky charakterizovdna jako spolecenska instituce tvorici dulezity ,, stavebni
kamen * lidské spolecnosti, nebot ma radu vyznamnych spolecenskych funkci, kromé jinych
se V ni uskutecnuje i primdrni socializace ditéte. “ (Nakonecny, 2009, str. 425)

Socidlni pediatrie rodinu definuje jako: ,,Rodina je mala primarni spolecenska
skupina, zaloZenda na svazku muze a zZeny, na pokrevnim vztahu rodicii a déti ¢i vztahu jej
substituujicim, na spolecné domdacnosti, jejiz clenové plni spolecensky urcené a uznané
role vyplivajici ze souziti, a na souhrnu funkci, jez podminuji existenci tohoto spolecenstvi
a davaji mu viastni vyznam ve vztahu k jedinciim i spolecnosti. “ (Dunovsky, 1999, str. 91)

MOZNY (1990, str. 18) hovoii o moderni roding, kterou charakterizuje
monogamie. Jedna se o spolecné ziti muze, Zeny a jejich déti.

MATOUSEK (2008, str. 181) jiz uvadi pojem postmoderni rodina, ktera neni
zakladana k prospéchu spole¢nosti, ale k uspokojovani citovych potieb partnert.

Posledni dv€ definice rodiny znazornuji, jak rychle se zménil pohled na rodinu.
V terminologii se béhem necelych dvaceti let zaalo o rodin€ mluvit jako postmoderni

namisto moderni. Jak se ale proménila sama rodina v historii?



1.1 Historie rodiny

STAROVEK zah4jil pravni ukotveni rodiny. Dvanact desek je pravni kodex, ve
kterém je rodina prohlésena za zékladni jednotku spolecnosti. (Matousek, 1993, str. 17)

Manzelstvi v tomto obdobi probihalo dvojim zptisobem. Pii manzelstvi pfisném piesla
neveésta od otce k manzelovi. Tento druh siatku se zpecetil za ptitomnosti knéziho pfi
pojidani svatebniho kolac¢e. Neformélni uskutecnéni ptisného snatku se provedlo bud
ro¢nim souzitim muze a Zeny, nebo prodejem nevésty. V ptipadé, ze nevésta ziistala v péci
otce, se hovofti o snatku volném. (Matousek, 1993, str. 17)

Jednotlivec m¢l silné pouto k rodin€, i k celému rodu. Rody pojil spolecny majetek,
bohosluzby a pohtebiste. I povolani bylo pfedavano rodové, pokud se nékdo chtél vénovat
stejné ¢innosti, rod byl rozsifen. (Matousek, 2012, str. 26)

Ve Sparté na narozené déti dohliZela rada starSich, a pokud trpély vadou, byly hozeny
do rokle. V Athénach o stejném rozhodovali otci. Hendikepovana divky neptezila zadna.
Rekové se zbavovali i déti nechténych, které nechavaly vyhladovét. (Matousek, 2012,
str. 84)

V Rimé fungovala nejdfive dobrovolna péée o vyzivu chudych déti a sirotkd, ktera za
cisafe Nervy a Traiana piesla na stat. (Matousek, 2012, str. 87)

STREDOVEK a vném cirkev pomoc viem, kdo ji potiebovali, pro n& byly
zakladany tustavy. (Matousek, 2012, str. 111) ,,Byly to radové nemocnice a utulky pro
chudé, zmrzacené, staré, sirotky, slepce, ale casto i lidi postizené nemoci nebo umrtim
hlavy rodiny, vysokym poctem déti ci Zivelni pohromou. “ (Matousek, 2012, str. 111)

Rodina v tomto obdobi byla pod vlivem kiestanstvi. Rodina byla zdvazkem na cely
zivot a hlavnim tkolem bylo zplodit déti. Sex jako forma uspokojeni byla hiichem stejné
jako antikoncepce. (Matousek, 1993, str. 20)

Povolani bylo dédéno vrodin¢, kde se mu déti ucily, a rodina tvofila vyrobni
jednotku. Snatky byly podfizovany ekonomickym zajmiim a poddani k nim museli mit
svoleni. Velikost rodiny zavisela na misté bydlisté. Na vesnicich Zily rodiny velké, jelikoZ
bez rodiny se tam nedalo zit. Na rozdil od mést, ve kterych mély rodiny jen nejmocné;si.
(Matousek, 1993, str. 20)

Pojmem rodina se oznacovala skupina osob Zzijicich v jednom domé, se spoleCnym
majetkem a vSichni byli podfizeni jen jediné autorité. Nejednalo se tedy jen o pokrevni

piibuzné, ale 1 o otroky a zaméstnance. U Slechty a vladnoucich se pojmem rodina
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oznacovala skupina lidi, kterd si pokrevnim svazkem udrZzovala moc a majetek. (Mozny,
1990, str. 17)

Muzi méli ve stiedoveku stale vedouci postaveni a zeny jim byly podfizovany. Mnohé
zeny umiraly pii porodu. Détstvi trvalo asi do véku osmi let. Poté déti bud’ zacaly pracovat,
nebo se vydaly do uceni. Rodina tedy netvofila jen spolecnost, ale byla diilezitd i pro
vychovu a jako vyrobni jednotka. (Matousek, 1993, str. 21)

NOVOVEK a industrializace méli za nasledek stdhovani lidi do mést a preneseni
prace do tovaren. V zeméd€lstvi jiz nebyly jen rodinné farmy, ale vétsi farmy s vEétSim
mnozstvi pracovnikd. Déti jiz nedochazely do uceni, ale se zavedenim povinné Skolni
dochazky se ocitaly na vétsi ¢ast dne ve Skole. (Matousek, 1993, str. 23)

, Muz prestal byt jedinym Zivitelem rodiny. Rodina ztratila pevny spolecensky status
dany povolanim svého prednosty. Prestiz muze v rodiné zacala klesat. Ve verejném
prostoru zacal proces stirani rozdiliu mezi muzi a Zenami. “ (Matousek, 1993, str. 23)

Snatky se konaly v pfipad¢ prani snoubencii. Mizely rozdily mezi vrstvami a mnohem
1993, str. 23)

V novovéku se jiz rozvod stal dostupnym pro mnoho manzelstvi a opakované siatky
nebo nesezdané pary se staly moznymi. Mimomanzelské vztahy se staly béznymi
v délnické tfid¢, kterd se timto zplsobem vyhnula vydajim za svatbu a zdroven se
i vyhnula trvalému zavazku. (Goody, 2006, str. 157)

PO PRVNi SVETOVE VALCE byly rodiny poznamenany hladovénim a vedle
podvyzivy byly vSichni vice nachylni na nemoci. Lidé pfijimali jakékoliv mzdy k pieziti,
Zeny a déti dostavaly mnohem mensi platy. (Matousek, 2012, str. 120)

,,Jednotlivd ceska a moravska mésta zabezpecovala stravu déti ve Skolnich kuchynich,
spolek Ceské srdce organizoval stravovaci akce na venkové, nové zalozend Ochrana matek
a deti zrizovala poradny, které mély predevsim zbrzdit vysokou kojeneckou a détskou
umrtnost. “ (Matousek, 2012, str. 120)

Vznikaly détské ustavy, které fungovaly jako ozdravovny a zotavovny. Déti byly
pfijimany na n¢kolik tydnd a byla jim umoZnéna nejen 1écba, ale i vyuka. Socidlni
pracovnice mély za dobu pobytu zlepsit situaci v rodin€. (Matousek, 2012, str. 129)

Po druhé¢ svétove valce, kdy se Evropa dostala pod vliv Sovétského svazu, organizoval
tento rezim 1 fungovani rodiny. (Goody, 2006, str. 168) ,, Rdzné odsunuly stranou

nabozenska omezeni, umoziiovaly rozvod a interrupce, sniZily porodnost, zvysily
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zaméstnanost, vzdélanost a obecné pracovni prilezitosti pro Zeny, zajistily kolektivni péci
0 jejich deti ve skole i mimo ni. “ (Goody, 2006, str. 168)

V SOUCASNE DOBE jiz manzelky uZivi své déti po rozvodu i bez toho, aby si
musely najit nového partnera. Zeny nemusi viibec do manzelstvi vstupovat, pokud se
rozhodnou byt svobodnymi matkami. (Goody, 2006, str. 182)

Stale vice dospélych déti nechce zit se svymi rodi¢i a nevraci se k nim ani

sté¢huje blize k détem, aby Cerpali potfebnou citovou podporu. (Goody, 2006, str. 182)
Stale cCastéji se vyskytujici jev v dneSni dobé je osamély rodi¢, bud’ z divodu smrti
partnera, nebo rozvodem. Pro vefejnost je tento zivot jiz nééim naprosto normdalnim.
(Goody, 2006, str. 192)

V posledni dobé roste rozvodovost rodin. Uplna rodina je skoro zazrak. Presto je viak

dalezité vidét v rodin€ systém, ktery ma v dnes$ni dob¢ smysl.

1.2 Rodinny systém

Kdyz se ¢lovéku podafi najit ve vécech systém, byva to vétsSinou zaruka tspéchu.
Stejny princip miizeme uplatnit i1 pfi pohledu na rodinu, pokud zaéneme objevovat mezi
rodinnymi vztahy propojenost, tedy systém.

SOBOTKOVA (2001, str. 20) vidi préci s rodinou jako slozity celek, ve kterém nejde
brat v iivahu jen rodinu a jeji Cleny, ale je potfeba vnimat 1 Sirsi okoli.

V kazdé rodiné jsou ukoly, problémy a ndzory, které se meéni a pomoci rodinného
zivotniho cyklu se rodindm dafi témto zméndm se pfizplisobovat. Reseni je ovliviiovano
jednotlivymi Cleny 1 rodinou jako celkem a veskeré kombinace ukolil a pokust pfi feSeni
tvofi rodinny systém. (Sobotkova, 2001, str. 24)

Aby mohl vzniknout pevny rodinny systém, je potieba vytvofeni subsystémi, které
pomahaji pii fungovani rodiny. Prvni a zdkladni je subsystém manzelsky, jehoZ dalezitost
se objevuje ve vSech fazich vyvoje rodiny. Jde o spolecna rozhodnuti manzeld, uméni
zvladat konflikty, planovani budoucnosti a v neposledni fad¢ také uspokojeni sexudlni
potieby. Dal§im subsystémem je vztah rodi¢ — dité, ktery vznika jiz v té¢hotenstvi
a obohacuje manzelstvi. Mlze se vSak stat i pocatkem krizi a problémy v tomto
subsystému jsou zndmkou nestability rodiny. Posledni ,zdravy* je subsystém

sourozenecky, ktery ditéte mize hodné naucit, jedna se o u€eni spoluprace, soutéZeni,
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podpory a Vneposledni fadé také uceni kompromisu. Fungovani sourozeneckého
subsystému ma nepopiratelny vliv i na celkové fungovani rodiny. Pokud se vSak nadmérné
a zbyte¢n¢ dlouho tvofi i subsystémy napt. matka — mladsi dité nebo otec — starsi dité znaci

to ve vétsine piipadl problém v rodin€. (Sobotkova, 2001, str. 25)

\g Manzelsky

= subsystém
> Subsystém rodic -
= dité

g

) Sourozenecky
é subsystém

Schéma ¢. 1 — Rodinny systém podle Sobotkové (Pitnerova, Vaclavkova)

MATEJCEK (1992, str. 34) v systému mluvi o sitich vztahti, kdy systém je vic nez
jednotlivé prvky. Rodinu nepozndvame jen na zdklad€ jednotlivel, ale chovani kazdého
ovliviiuje ostatni.

Subsystémy, které nam vznikaji v rodin€, jsou propojeny nejcastéji genetikou.
Mohou se vSak objevit 1 subsystémy zaloZené na pohlavi nebo na néjaké specifické situaci
Vv roding. (Matéjcek, 1992, str. 34)

,, Prirozenym subsystémem mohou byt deti a opét jinym babicka s dédeckem.
Subsystémem vSak miize byt i matka s dcerou Ci otec se synem, matka s postizenym ditéete,

matka se svou matkou v koalici proti viem ostatnim apod. “ (Matéjcek, 1992, str. 34)

Subsystém dany
geneticky;,
pohlavim,

specifikem rodiny

Rodinny systém

Schéma €. 2 — Rodinny systém podle Matéjcka (Pitnerova, Vaclavkova)
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Rodinu mizeme vnimat jako mikrosystém. Rodina je soucésti spolecenského
okoli, jako jsou pfibuzni, pratelé a ostatni, se kterymi se rodina dostdvd do kontaktu.
Spolecenské okoli oznacujeme jako mezosystém. (Matéjcek, 1992, str. 35)

Dalsi systém, ktery rodinu obklopuje je exosystém. Jde o SirSi vazby, se kterymi
pfichazime do styku. Patii sem instituce, jako je zaméstnavatel, Skolni instituce, poradny,
policie a dalsi. (Matéjcek, 1992, str. 35)
nejsou osobni a maji dopad na celou spolecnost. (Matéjcek, 1992, str. 35) ,,Jde
0 spolecenské normy a postoje, mezi jinymi i normy krasy a télesné a dusevni zdatnosti,
obecné uzndvané hodnoty, zdkony a predpisy, tradice, zvyky, vychovné praktiky, ale

| predsudky, povery a spolecenské myty. © (Matéjéek, 1992, str. 35)

‘ mezosystém - / exosystém - | .
. gy ] - . makrosystém
mikrosystém | lidé, se | instituce, které :
! \ A | , | - neosobni
-rodina | kterymi jsme | nas obklopuji | instituce
ve styku zvenku

Schéma ¢. 3 — Rodina jako mikrosystém ve spolecnosti (Pitnerova, Vaclavkova)

MINUCHIN (2013, str. 55) uvadi: ,, Rodina je systém, jenZ je v chodu na zdkladé
transakcnich vzorcii. Opakované transakce vytvdreji vzorce jak, kdy a ke komu se
vztahovat — a prave tyto vzorce jsou zdkladem tohoto systému.

Chovani vrodiné ovliviiuje genetika a obecnd pravidla. Zaroven tu hraje roli
ocekavani ¢lend rodiny. Rodina musi reagovat na vnitini a vnéj§i zmény. Pfi tom méni
staré podminky a pfizpusobuje se. (Minuchin, 2013, str. 55 — 56)

Kazdy ¢len rodiny patii do nékolika subsystémii a v kazdém z nich obsazuje jinou
pozici. Mezi subsystémy existuji pravidla, ktera urcuji hranice. Hranice musi byt jasné, aby
nedochazelo ke konfliktim a rodina fungovala. (Minuchin, 2013, 56 — 57)

Manzelsky subsystém tvoii muz a Zena, ktefi se spoji za ucelem zaloZeni rodiny.

Hlavni dovednosti, kterymi musi disponovat, jsou vzajemnost a piizptisobivost. Oba se
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vzdaji ¢asti samostatnosti, ale jen do té miry, aby stale pocitovali vlastni nezévislost.
(Minuchin, 2013, str. 59)

Hranice Vv manzelském subsystému musi byt odolné vici potiebam ostatnich
subsystému. Dulezité je pro manzele vlastni uzemi, které slouzi pro emociondlni podporu.
(Minuchin, 2013, str. 59)

Rodic¢ovsky subsystém je vytvofen po narozeni prvniho ditéte. Hranice dovoluji pfistup
k obéma rodicim. Rodi¢e by mély u pozadavkid na dit¢ zohledniovat jeho vék a byt
piipraveni na ptichod novych socializa¢nich Ciniteld jako jsou napft. vrstevnici nebo skola.
(Minuchin, 2013, str. 60) ,, Rodice nemohou chranit a vést, aniz by soucasné kontrolovali a
omezovali. “ (Minuchin, 2013, str. 60)

Sourozenecky subsystém je prvni vztah ditéte s vrstevniky. Sourozenci se
podporuji, chrani, spolupracuji, u¢i se uznadvat své schopnosti a prohravat. Nejvétsi
vyznam sourozenctl vidime u jedinacku, ktefi se co nejdiive chtéji ptipojit k dospélym.
(Minuchin, 2013, str. 61 — 62)

Rodinny systém

Manzelsky Rodicovsky Sourozenecky
subsystém subsystém subsystém
muz o e rodice
zena — — dité

Schéma ¢. 4 — Rodinny systém podle Minuchina (Pitnerova, Vaclavkova)

Rodina tvofi systém a vztahy v rodin€ subsystémy. Aby rodina jako systém fungovala,

je potieba, aby plnila funkce.
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1.3 Funkce rodiny

Spravné plnéni rodinnych funkci je dilezité, aby byl jedinec pro spole¢nost uzitecny,
aby se tak zvané neztratil ve svété. Funkce a vzorce chovani, které¢ dostavame v détstvi,
poté sami predavame, az se sami staneme rodici.

Mezi funkce rodiny patii nasledujici zakladni ctyfi - ekonomicka, socializa¢né-
vychovna, biologicko-reprodukéni a emocionalni.

Ekonomicka funkce spociva v zapojeni ¢lenti rodiny do ekonomiky spole¢nosti
vykonem povoldni. Zaroven je rodina vyznamnym spotiebitelem. Porucha ekonomické
funkce se projevuje hmotnym nedostatkem z diivodu nezaméstnanosti nebo zvySovanim
nakladi. (Kraus, 2008, str. 81)

Ekonomickd funkce se vztahuje na vSechny ¢leny. Rodina je v dnesni dobé spise
spotiebni jednotkou nez vyrobni, stale vS§ak mizeme povazovat za vyrobu vnitini chod
domacnosti a jeji materidlni zabezpeceni. (Dunovsky, 1999, str. 92)

Socializa¢né-vychovna funkce zabezpecuje spolecenskou propojenost. Jednd se
0 péci o dit€, vychovu ditéte, jeho pfijeti a uspokojovani jeho potieb. Nejdilezitéjsi je
prihlizet k tomu, co bude pro dité¢ nejlepsi, chranit dité a ucit jej, aby se dokazalo branit
i samo. Jde tedy o ochranu détskych prav podle Umluvy o pravech ditéte. (Dunovsky,
1999, str. 93)

KRAUS (2008, str. 82) oznacuje rodinu jako prvni socidlni skupinu, diky které se dité
adaptuje na zivot, uci se spolecenské navyky a normy. Rodice ptipravuji déti na vstup do
Zivota. Zaroven 1 déti socializuji své rodi¢e a prarodi¢e napf. Vramci komunikacnich
technologii. Problém dnes$ni doby je ptesun odpovédnosti za vychovu déti, kdy nékteti
rodice radi nechavaji veSkerou vychovu na skolnich institucich.

,,Pro rodinu je typicky ,, interakcni* model vychovy. Ten predpokldda, Ze ve vychové
nejde o jednostranné zamerné a cilevéedomé piisobeni aktivniho vychovatele a pasivniho
vychovavaného, tedy dospélého na dité, ale o vzdjemné pusobeni jednoho na druhého.
Dospély vychovatel je také vychovavan (¢i lépe Feceno ovliviiovan) svym vychovavanym
ditetem. © (Mat&jcek, 1992, str. 32)

MATEJCEK (1992, str. 60) uvadi nespravné vychovné postoje rodiét, pfi¢emz
nékteré jsou negativni, sem patii vychova zanedbavajici a zavrhujici. Na druhé strané jsou

naopak rozmazlujici, ptili§ Gzkostna, perfekcionistickd a protekéni vychova.
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Zavrhujici vychova se objevuje u rodicl, kterym dité pfipomind zivotni nepfijemnost,
popiipad¢ nemusi spliiovat ocekavani. Dité je trestano, omezovano a ¢asem zaujima postoj
vzdoru nebo pasivity. (Matéjcek, 1992, str. 60)

Zanedbavajici vychova se vyskytuje u déti, které byvaji ponechavany samy sobé&, maji
volnost a nevytvareji si smysl pro povinnost. Zanedbavani déti se objevuje Castéji skryté.
Rodiny casto netoleruji spoleCenské normy a pomoc by méla sméfovat k celé rodiné.
(Matgjcek, 1992, str. 60)

Rozmazlujici vychova U rodi¢e znamena nezdravy citovy vztah k ditéti, stdle se
knému chovaji jako k malému a nedovoluji mu se osamostatnit. Dal$im znakem
rozmazlujici vychovy je odstranovani piekdzek a splnéni vSech pfani. U ditéte tim rodice
ztraceji autoritu. (Matéjcek, 1992, str. 60)

Piili§ uzkostna a piili§ protektivni vychova se opét objevuje jako nezdravy citovy
vztah, tentokrat ze strachu o bezpeci ditéte. Dité je pfiliS chranéno, omezovano a snazi se
tuto situaci prekonat ptipadné z ni uniknout pomoci protestu nebo agrese. (Maté¢jcek, 1992,
str. 60)

Perfekcionisticka vychova neboli snaha o dokonalost ve v§em co dité déla bez ohledu
na moznosti ditéte. Casto jde o touhu rodi¢d po vlastnim snu, kterého v Zivoté nedosahli.
Dité¢ byva preté¢zovano a prechazi k obrannym postojum. (Matéjéek, 1992, str. 60)

Protekéni vychova znamena usili rodicl, aby dité¢ dosahlo hodnot, které oni povazuji
za nejvyhodnéjsi pro Zivot, bez ohledu na cestu, jakou se jich dostane. Nejde o dokonalost,
ale o umisténi ditéte tam, kde jej chtéji mit pomoci odstranéni piekazek. (Matéjcek, 1992,
str. 60)

Biologicko-reprodukéni zabezpecuje pokracovani rodiny zplozenim a porodem
nového zivota. Musime vSak rozliSovat sexudlni aktivitu, kterd ndm pfinasi jen radost od
sexualni aktivity, kterd vede k reprodukci. Nestaci vSak jen porodit dité, ale také zajistit mu
podminky pro Zivot. (Dunovsky, 1999, str. 92)

., Rodina stale zustdava zakladni jednotkou plozeni nové generace, ve vsech znamych
spolecnostech se sice rodi deti i mimo manzelstvi, ale nikde neni ilegitimita vyslovné
schvalovana. “ (Langmeier, Krej¢itova, 1998, str. 171)

,Stale vice partneru planuje pouze jedindacka, a dokonce pribyva pripadii, kdy
mladi lidé viibec neuvazuji o tom, Ze by privedli na svét dite. ** (Kraus, 2008, str. 81)

Se soucasnym zivotnim stylem, spéchem a stresem se stile vice objevuje

neplodnost jako dalsi, tentokrat nedobrovolny, diivod rodin bez vlastnich déti. ,,Jako
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‘

neplodnost se oznacuje stav, kdy se po roce snahy o poceti ditéte vysledek nedostavi."
(Sobotkova, 2001, str. 120)

Pti emocionalni funkci se rodina stara o citovou pohodu vsech ¢lenti. Mélo by se
tak dit na stejné urovni vSech ¢lent, tedy bez toho aby jeden z rodiny stradal. (Langmeier,
Krejcitova, 1998, str. 171)

., Nedilnou soucdsti emocni funkce rodiny je i jeji funkce socialné podpurnd, ktera
vystupuje do popredi zejména v dobé, kdy se u nékterého clena rodiny objevi
psychosocidlni problémy nebo néjaké onemocnéni.” (Langmeier, Krejéifova, 1998,
str. 172)

Rodina jako jedind instituce umi vytvofit citové zazemi, pocit lasky a bezpeci.
Bohuzel s rostoucim poctem rozvodii a uspéchanosti doby roste pocet -citove
deprivovanych a tyranych déti. (Kraus, 2008, str. 83)

Emocionalni funkce je vazana na trvaly cit, ktery pro ¢lovéka znamena jistotu
abezpeci. City jsou dilezité nejen pro déti, ale stejnou védhu maji i pro dospélé.
(Dunovsky, 1999, str. 93)

Pii plnéni funkci musime piihlizet i individualit¢ a moznostem rodiny. Pfi mife

uspokojovani potieb v rodiné¢ mluvime o funk¢nosti rodiny.

1.4 Funk¢nost rodiny

Fungovéni rodiny bez problémi a komplikaci je trochu utopie. VZdy je nutné, jak se
rodina k problému stavi, zda se snazi najit feSeni nebo se s problémem ztotoziuje.

DUNOVSKY (1999, str. 106) uvedl Dotaznik funké&nosti rodiny (viz. P¥iloha &. 1), ve
kterém se hodnoti osm kritérii — slozeni rodiny jeji stabilita, socidlné-ekonomicka situace,
osobnost rodicli a sourozencl, ale i osobnost ditéte, zdjem ditéte a péfe o dite.
Vyhodnocenim je poté soucet kritérii.

Hodnoceni rodiny by mélo probihat na trovni partnerstvi. Profesiondl aktivné
nasloucha a snaZi se pochopit situaci v roding€. Prioritou je feSit problém ktery vnima
rodina, pfed problémem jak jej vidi odbornik. (Matousek, 2008, str. 192 — 193)

Ve funkénich rodinach na sebe berou ¢lenové ohledy, kazdy mluvi sdm za sebe
a komunikace je ziva, plna humoru. Atmosféra je klidnd a mimoslovni indikatory emoci

jsou mnohdy lepsi nez samotny obsah feci. Domov zvladaji tyto rodiny bez hadek, déti
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mohou s rodi¢i diskutovat a k jejich nazoru je pfihlizeno. Pfi vyskytu problému rodina
hledé4 nova feseni. (Matousek, 1993, str. 118)

Rodiny, které plni vSechny funkce a déti maji kvalitni socializacni podminky.
(Helus, 2006, str. 152)

Problémova rodina nema jen problém v roding, ale i problematické plnéni funkci.
Clenové rodiny jsou ohroZeni krizi, rozpadem a hledaji pomoc. I kdyz &asto situace konéi
rozchodem, ov§em s ohledem na co nejmensi utrpéni déti. (Helus, 2006, str. 152)

,,Rodina je schopna problémy vlastnimi silami resit nebo kompenzovat za pripadné
Jjednorazoveé ¢i kratkodobé pomoci zvenci. Pro pracovniky péce o dité znamenaji tyto
rodiny potrebu zvysené pozornosti a sledovani. *“ (Dunovsky, 1999, str. 108)

V dysfunkéni rodiné se vyskytuje jeden nebo vice ¢lenli prokazujici nezdravé
chovani. Dysfunkénost rodiny nemusi produkovat individudlni psychopatologii.
(Sobotkova, 2001, str. 33)

Poruchy ohrozuji rodinu jako celek, ale specialné vyvoj a prospéch ditéte. Rodina
tyto poruchy nezvlada a nastupuje sanace rodiny jako néstroj opatieni. (Dunovsky, 1999,
str. 108)

Situace v rodiné se vymkla natolik, Ze jsou déti vazné ohrozeny. Je nutné, aby
zaséahla vnéjsi instituce, 1 kdyz se rodina jen malokdy dokaze fidit jejimi radami. V piipade
rozchodu jsou nésledky traumatické a dlouhodobé. (Helus, 2006, str. 152)

Potieby ¢lentl jsou odmitany, vyskytujici se spory rozd€luji rodinu na tabory.
V komunikaci dochazi k nedorozuméni, pfi monologu ostatni ml¢i a jen zfidka se odvazi
odporovat autorité¢. BéZzny provoz domécnosti zvlad4 dysfunkéni rodina s obtizemi, nejsou
dany jasné kompetence. (Matousek, 1992, str. 118)

Afunkéni rodina je stav, kdy rodina pfestava plnit 1 zakladni tkoly a vazné tak
ohrozuje dité. Sanace rodiny je Vtomto piipad¢ zbytecnd. Jedinym feSenim, pro dité
nejlepSim, je jeho odebrani a umisténi v rodiné ndhradni. (Dunovsky, 1999, str. 109)

Kazdd rodina se nékdy setkala sproblémem. To vSak jeSt€ neni divodem
K oznaceni problémova rodina, pfipadné dysfunkéni nebo v nejhor$im ptipadé afunkéni.
Pokud rodina o problému vi, pracuje na vyfeseni a neztotoziiuje se s nim, neni ohrozen

vyvoj a vychova ditéte a k sanaci rodiny nemusi dojit.
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SHRNUTI

Vymezenim rodiny jsme dosli k zjiSténi, Zze rodina prosla historicky velkym
vyvojem az do dnesni doby, kdy mnoho odborniki pohlizi na rodinu jako na systém.
Rodinny systém musi plnit Ctyfi zakladni funkce a pfi jejich zdarném plnéni rodinu
muzeme oznacit jako funkéni. Pfi drobnych odchylkich jako problémovou, nezdravé
plnéni funkci vykazuje dysfunkcni rodina a v piipadé, ze rodina neplni ani zakladni funkce

oznacujeme ji jako afunk¢ni.
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2 ORGAN SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETI A
SANACE RODINY

., Clovek, ktery umi nasytit dusi, neni zly clovek. *

Jan Werich

Rodi¢e se mnohdy snazi d€lat maximum pro svoje déti. Bohuzel to vlivem
zivotnich udalosti nebo predchozich zkuSenosti neni vzdycky to, co déti opravdu potiebuji.
Z hlaseni 1ékait, policie, Skoly nebo na zadost samotnych rodi¢l se rodiny dostavaji do
evidence organu socidlné-pravni ochrany déti, ktery muze po Setfeni v rodiné jako
nasledujici postup pro prace s rodinou urcit sanaci rodiny.

BECHYNOVA (2011, str. 18) definuje sanaci rodiny jako: ,,soubor opatieni
socidlné-pravni ochrany, socidlnich sluzeb a dalsich opatreni a programii, které jsou
poskytovany nebo ukladany prevazné rodicum ditéte a ditéti, jehoz socialni, biologicky
a psychologicky vyvoj je ohrozen. Diisledkem neresené nebo akutni situace ohrozeni ditéte
miize byt jeho umisténi mimo rodinu. Zakladnim principem sanace rodiny je podpora
ditéte prostiednictvim pomoci jeho rodiné. “

Sanace rodiny by méla piispét k fungovani rodiny. M¢la by byt prvni volbou pii
praci s rodinou a ohrozenym ditétem. (Matousek, 2008, str. 185)

Cilem sanace je ptedchéazet nebo snizit ohrozeni ditéte, pomoc rodi¢im i ditéti
audrzet rodinu pohromadé, predejit umisténi ditéte v zafizenich pro vykon ustavni
vychovy. V piipadé, Ze se tak jiz stalo, pomoci sanace rodiny se pracuje na bezpecném
navratu domu. (Bechynova, 2011, str. 18)

Mezi zakladni znaky sanace rodiny patii multidisciplinarni tym, ktery se sklada
z pracovnika socialné-pravni ochrany déti, pracovnika centra pro sanaci rodiny, pracovnika
zafizeni pro vykon ustavni vychovy nebo zafizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc
(v ptipadg, ze je dit¢ umisténo mimo domov), a dal$i odbornici. Tento tym pracuje podle
stanovenych pravidel a kazdy €len tymu zné svoji roli. Rodi¢e a dité jsou seznameni se
sanaci, ucastni se sestaveni sanacniho planu a souhlasi s nim. (Bechynova, 2011, str. 18)

Rodinu Ize sanovat v piipadé, Ze u nastavajicich rodi¢t hrozi z divodu jejich
vychovy, Ze se o dité¢ nebudou uméet postarat, nejsou piipraveni na ptichod ditéte do rodiny
a v okoli nemaji podporu. Dité je ohroZeno a v pribéhu tii mésicii nedojde ke zlepSeni
situace. Dité¢ je umisténo v zafizeni vykonu ustavni vychovy z jakéhokoliv duvodu

aipokud je ze zafizeni tohoto typu vraceno zpét do rodiny. Posledni piipad sanovani
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rodiny se vyskytuje, pokud soud umistil dit¢ do péstounské péce na piechodnou dobu.
(Bechynova, 2011, str. 20)

V néasledujicich piipadech neni sanace rodiny vhodnym feSenim - znalci
nedoporucuji kontakt s rodinou z diavodu nasili v roding, rodi¢e nejsou citové vazani
k ditéti, zavislost rodi¢t s odmitanim 1éCby, psychiatrické onemocnéni rodict s odmitnutim
lékate multidisciplindrniho tymu, nebo v pfipadé kdy jsou rodi¢e casteéné zbaveni
zpusobnosti. (Bechynova, 2011, str. 20)

Ukonceni sanace rodiny se dafi v optimalnim piipadé¢ do jednoho roku, pokud
rodina spolupracuje na plnéni stanovenych cili. Pokud jsou schopnosti rodict
nedostacujici ke splnéni planu, stoji ptfed socidlnimi pracovniky slozité rozhodnuti, zda
sanaci ukoncit nebo v ni pokracovat a cile upravit moznostem rodiny. (Metodika sluzby
sanace rodiny, 2009, str. 43 — 44)

Sanace rodina je sluzba, ktera pomaha k obnoveni fungovéni rodiny a zaroven brani

zajmy déti, které by se mohlo ocitnout v ohrozeni.

2.1 Ohrozené dité

Ohrozenému ditéti hrozi vdznd ijma nejen na jeho zdravi, ale také, a to neni tak
snadné rozpoznat, na jeho psychice. Zazitek spojeny s ohrozenim si pak ¢loveék nese cely
zivot a ovliviiyje to jeho dalsi vztahy a vychovné postoje, které bude predavat dal.

Zakladem spokojeného Zivota dospélych, ale predev§im déti je uspokojovani
zivotnich potieb. MATOUSEK (2008, str. 208) déli zakladni lidské potieby na biologické
a psychické. Biologické potieby, mezi které se fadi Cista voda a vzduch, dostatek potravy,
teplo a stfecha nad hlavou se posuzuji na zakladé¢ prozkoumdani rodinného prostiedi.
Pii navstéveé rodiny socidlni pracovnik zkouma velikost a pofadek bytovych podminek,
soukromy prostor ¢lenli domacnosti a pfilehlé okoli. Je dileZité rozeznat neporadek, ktery
vznika skuteénym zitim a nehygienické prostiedi.

Psychické potFeby miize posuzovat psycholog, ktery provadi vysetfeni ditéte, nebo
socialni pracovnik, ktery zjistuje podminky socidlniho prostiedi. (Matousek, 2008,
str. 209)

Jako zakladni psychické potteby je definovana potieba urcitého mnoZzstvi,
proménlivosti a kvality vnéjSich podnétli, potieba urcité¢ stalosti, fadu a smyslu

Vv podnétech, potieba prvotnich emocionélnich a socidlnich vztaht, potfeba spolecenského
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uplatnéni a spolecenské hodnoty a potfeba oteviené budoucnosti nebo Zivotni perspektivy.
(Matgjcek, 1992, str. 115 —116)

MATOUSEK, PAZLAROVA (2010, str. 129 — 135) uvadi strukturu udaji, které
bychom méli ziskat pro souhrnny pohled na situaci ditéte. Udaje by méli byt zjistovany
Z oblasti zdravotniho stavu ditéte, psychického stavu ditéte a vyvoje jeho rozumovych
schopnosti, osobnostniho a moralniho vyvoj a socialniho vyvoj.

Zdravotni stav ditéte udavaji primarn¢ lékaiské zpravy. Kazdé dité vlastni
zdravotni prikaz, ktery zaznamenava jeho situaci od narozeni do plnoletosti. Pokud matka
s ditétem nenavstévuji pravidelné 1ékarské prohlidky, mize jit o nedostate¢nou péci o dite.
(Matousek, Pazlarova, 2010, str. 129 — 130)

Hodnoceni psychického stavu by nemélo vychazet jen z aktudlnich projevu ditéte,
ale mélo by se patrat po pficin€ téchto projevi. Ditéti by se mélo v takovém piipadé zajistit
bezpeci a hodnoceni odlozit. Vysledkem psychologického testu, ktery provadi psycholog je
zjisténi Grovné rozumovych schopnosti. Tato uUroven je vyjadiena jako pasmo Sir$iho
praméru, podpriméru, lehké mentalni retardace a dalsi. (Matousek, Pazlarova, 2010,
str. 132 — 133)

Osobnostni vyvoj se opird o osobni charakteristiky ditéte, do kterych patii
temperament, emocionalita, postoje a sebehodnoceni. Moralni vyvoj ovlivituje prostredi,
ve kterém dité vyrlstd a fakt, zda jsou v tomto prostiedi normy dodrzovany. (Matousek,
Pazlarova, 2010, str. 133 — 135)

Socialni vyvoj je nejvice ovlivnén pravé rodinnym prosttedim. Hodnoceni
socidlniho vyvoje se opird o vztahy s rodi¢i, kamarady a spoluzéky, pouzit mizeme

i rozhovor s ucitelem nebo analyzu dokumentt. (Matousek, Pazlarova, 2010, str. 135)
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Schéma €. 5 — Hodnoceni situace ditéte (Pitnerova, Vaclavkova)

Podle §6 zékona ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, jsou pod ochranou orgénu socidlné-pravni ochrany déti ohrozeny,
protoze jejich rodice neplni svoje povinnosti, staly se obéti trestného ¢inu nebo potiebuji
zvySenou ochranu. Do evidence organu socidlné-pravni ochrany déti se dostavaji i déti
mladsi 15 let, které spachaly ¢in, ktery by byl trestnym ¢inem, mladistvi, ktefi spachali
trestny €in nebo jsou uZivateli navykovych latek. V neposledni fad& také déti, jejichz
rodice zemfeli, jsou zanedbavané, zneuzivané nebo tyrané. (Novotna a kol., 2014, str. 41)

»Za tyrani, zneuZivani a zamnedbavani ditéte povazujeme jakékoliv nendhodné,
preventabilni, védomé (pripadné i nevédomé) jednani rodice, vychovatele nebo jiné osoby
vici diteti, jez je v dané spolecnosti neprijatelné nebo odmitané a jez poskozuje télesny,
duSevni i spolecensky stav a vyvoj ditéte, popripade zpiisobuje jeho smrt.” (Dunovsky,
1995, str. 24)

Télesné tyrani slouzi v o¢ich rodi¢u k vychové. Daji ditéti par facek za Gcelem, ze
si dité€ bolest spoji s nechténou ¢innosti a jiz se to nebude opakovat. Pokud se vSak tato
metoda ukaze jako nefunk¢ni, rodice bud’ hledaji Gc¢innéjsi zplisob vychovy, nebo se
Z trestani stava tyrani. (Pothe, 1999, str. 35 — 36)

T¢lesné tyrani mize byt provadéno aktivnim nebo pasivnim zpisobem. Aktivni
télesné tyrani znamena vSechny formy ndsili pachané na ditéti. Déti jsou poranéné

z diivodu biti, popéleni, opateni, trestani, ale i v pfipad¢ selhani ochrany pted nasilim. Dale
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sem miZeme zafadit déti, na kterych neni tyrani vidét, protoze jsou duSeny, trdveny
a podobné. (Spilkova in Dunovsky, 1995, str. 41)

T¢lesna poranéni a postizeni organu a funkci mtizeme rozd€lit na zaviend poranéni,
oteviend poranéni a mnohoCetnd zranéni. Zaviena poranéni se vétSinou vyskytuji bez
poranéni kiize. Muze jit o otfesy, zejména mozku a michy. Dal§im vyskytujicim se znakem
je pohmozdéni, kdy se objevuji krevni vyrony, lidové ,,modfiny*. Dochézi i k vytrhavani
vlasii nebo kousnuti. Vyjimkou neni poranéni svali, kosti, hlavy, michy nebo nitrobfisSnich
organl. Neobvyklé trazy a mnohocetné zlomeniny vedou k podezieni z tyrani. (Spilkova
in Dunovsky, 1995, str. 42 — 44) ,, Poranéni hlavy je nejcastejsi pricinou smrti u tyranych
déti a vyznamnou pricinou chronickych neurologickych potizi. ... Podezieni na tyrani
musime mit vZdy, je-li dité¢ v bezvédomi a nevime-li nic o vzniku poranéni nebo nemame-li
patricné vysvétleni vzniku urazu. “ (Spilkova in Dunovsky, 1995, str. 44)

Oteviena poranéni znamenaji poruseni kiize, sliznice nebo povrchu nékterého
organu. Do této kategorie télesného tyrani patii rdny na hlavné, nitroo¢ni krvaceni, rany na
hrudniku, popaleniny. U malych déti byvaji popaleniny zplisobeny ponofenim do vafici
vody, star$i déti jsou vatici vodou polévany. Popaleniny od cigarety mivaji typicky tvar.
Dale se vyskytuji popaleniny od provazu nebo tepelnda poranéni zptsobena napi. od
koberce. Jako pfiznaky se vyskytuji bezvédomi, bolesti bficha, bolesti hlavy, zavrat
a kiecové stavy. (Spilkova in Dunovsky, 1995, str. 46 — 50)

Télesné tyrani pasivniho charakteru znamena Umyslné i netimyslné nepecovani
0 dit¢ zdavodu psychického onemocnéni nebo nezralosti. MiZeme sem zahrnout
I nepochopeni rodi¢ovské role nebo opomenuti péce o dité, jehoz vysledkem je zpustnuti
ditéte, v nejhorSim ptipad€ jeho smrt. (Dunovsky, 1995, str. 59)

Nedostatek zdravotni péce ve vétSin€ pripadli znamend odmitani preventivni
prohlidky a povinného ockovani. V mnoha ptipadech jde o znamku nepochopeni ohroZeni
zivota ditéte nebo v pfipad¢ zranéni ditéte, si rodice uvédomuji svoji chybu a navstévy
I¢kate se boji. (Dunovsky, 1995, str. 61 — 62) ,,Sem musime radit i situace, kde rodice
nezabezpecuji diteti kvalitni hygienickou péci, dostatek ochrany, néhy a lasky, ktera je
rozhodujici zvlasté v casnem obdobi po narozeni a na niz je existence ditéte i zavisld.
(Dunovsky, 1995, str. 62)

Nezabezpeceni domova je problém piredevSim déti, které o domov pfisli kvili
pfirodni katastrof€, valce nebo jejich pfi¢inénim napt. Utekem. Dale sem patii déti, které

trpi z ddvodu chudoby rodiny nebo nezaméstnanosti rodi¢t. (Dunovsky, 1995, str. 63)
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Zvlastni formou télesného tyrani je Miinchhausentiv syndrom v zastoupeni, kdy
rodi¢ vytvari u ditéte nemoc podavanim I€ki, chemickych prostiedki pouzivanych
Vv domacnosti, rozSifovanim drobnych poranénich a podobné. U Iékafe poté zada 1éceni,
u kterého falSuje vzorky moc¢i, méni davkovani a léky. Pfi pobytu ditéte v nemocnici
s matkou tyto praktiky pokracuji. Rodice zptisobuji détem otavu, nedavaji jim stravu nebo
vyvolavaji alergie. (Langmeier, Krej¢itova, 1998, str. 269 — 270)

Psychické tyrani lze jen velmi téZko zdokumentovat. Neobsahuje jen aktivni
tyrani, kdy lze pojmenovat co se ditéti déje, ale 1 situaci, kdy se ned¢je, co by se spravné
dit mélo. (Prochazkova, Spilkova in Dunovsky, 1995, str. 65 — 67)

PROCHAZKOVA, SPILKOVA (in Dunovsky, 1995, str. 67) se zaméfuji na
otazku, zda se za psychické tyrani dd povazovat i nezdjem od osoby, kterd ma dité rada.
Jde ptedevsim o rodiny, kde oba rodi€e pracuji na své kariéfe a na déti nemaji cas. Rodice
si v téchto rodinach neuvédomuji chyby, dokud dité nenosi ze Skoly horsi znamky, nez si
predstavuji. Na fadu poté prichazi rezim zadkazii a pfikazi. Skolni Gspé$nost, nebo
jakakoliv jina, ktera mé& v oc¢ich rodi¢h hodnotu, je nad vSechno, i nad moznosti
a schopnosti déti. Psychickym tyranim jsou pak pro déti vyroky, které ptirovnavaji déti
Kk rodi¢im nebo srovnavani se sourozencem.

Dopady psychického tyrani jsou individualni. Jsou déti, které se stavaji uzkostnymi,
bez sebevédomi, jiné se naopak stdvaji agresivnimi ve snaze napodobit dospé€lé. Pro
vSechny déti je vSak spolecna Spatnd komunikace s lidmi a potize v mezilidskych vztazich.
Objevuji se 1 nejriznéjsi psychosomatické potize. (Prochazkova, Spilkova in Dunovsky,
1995, str. 68)

POTHE (1999, str. 43) upozoriiuje na dlouhodobé pietrvavani psychické bolesti.
Zaroven uvadi, Ze psychické tyrani vyvolava pocit ménécennosti, Uzkosti a snizuje
sebedivéru. DéEti si nevazi sami sebe a mnohdy si to kompenzuji formou Sikany ostatnich,
nebo se naopak uzaviraji do sebe a nekomunikuji s okolim.

Velmi casté je psychické tyrani spojené s rozvodem rodi¢i. Mezi rodi¢i probiha
soutéZ o lepSiho rodice. Ve snaze mit dit€ na své stran¢ rodiné nevahaji kritizovat toho
druhého, nebo si dokonce vymyslet napt. sexudlni zneuzivani ditéte. (Pothe, 1999 str. 43 —
45)

HALFAROVA (in Dunovsky, 1995, str. 71) hovoii o sexudlnim zneuZivani déti
Vv ptipad€ , Ze se pri ném dospély sexualné uspokojuje ditétem nebo dité zneuziva v oblasti

3

prostituce a pornografie.
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Sexudlni zneuziti mizeme rozdé€lit na bezdotykové a dotykové. Bezdotykové se
objevuje v piipadé setkani s exhibicionistou a nedochazi k télesnému kontaktu. Pii
dotykovém zneuziti jiz dochazi ke kontaktu a to ve form¢ laskani pohlavnich orgéant ditéte,
pohlavniho styku, oralniho nebo anélniho sexu. (Halfarova in Dunovsky, 1995, str. 72)

Mezi formy sexudlniho zneuzivani patii exhibicionismus, harassment, obté¢zovani,
sexualni utok, znasilnéni, incest, pedofilni obtézovani, sexualni turistika a sexudlni utok
s nasledkem smrti. (Halfarova in Dunovsky, 1995, str. 74 - 77)

Nasledky sexualni zneuzivani déti jsou zavislé na délce trvani zneuzivani, zda Slo
0 jednorazovou zalezitost nebo opakovanou, dale na citovém vztahu obéti a pachatele
a postoj nejblizsich ditéte k této skutecnosti. Dité, které nechape svou sexualitu, tusi ze se
mu déje néco neobvyklého, za co by se mélo stydét. Déale se objevuji pocity viny, ale
| zkaZenosti a v ptipadé sexualni zneuzivani nékym z rodiny se dité citi zrazeno. (P6the,
1999, str. 57 — 58)

Zakladem diagnostiky sexudlniho zneuziti je socidlni anamnéza, pediatrické
vySetfeni, psychologické vysetieni aktudlniho stavu, vypovéd a gynekologické vySetreni.
Podle zjisténych skutecnosti volime terapii. Rozhovor ditéte a psychologa je nahravan na
videozaznam, ktery slouzi k pozdé€jsi analyze neverbalni komunikace a k minimu
opakovanych vypovédi. K zakladnim metodam pii praci s malymi détmi, ale 1 se starSimi
patii demonstrace s anatomickymi panenkami. Stejné na déti pisobi i kresba rodiny, kdy je
osoba, ktera dit€ zneuZiva Casto nakreslena jako naha se sekundarnimi pohlavnimi znaky.
(Halfarova in Dunovsky, 1995, str. 82 — 83)

Zanedbavani je patrné vrodinach snizkym socioekonomickym statusem.
Zanedbavané dit€¢ zije v jednoduchém prostfedi snevyhovujicimi hygienickymi
podminkami. Vyskytuje se vSak i v rodindch ukézkovych, kde mohou byt zanedbany
citové potieby ditéte. (Mat&jcek, 1995, str. 87 - 88)

Cinitele, ktefi pfispivaji k zanedbavani ditéte Ize rozdélit na vnéjsi, vnitini a na
kombinaci obou. Vnéjsi €initelé predstavuji sloZeni rodiny, jeji finanéni moznosti, kulturni
uroven a postaveni ve spoleCnosti. Mezi vnitini Cinitele patfi v prvni fadé¢ psychika
a osobnost lidi, ktefi jsou v nejbliz§im okoli ditéte. Kombinace obou Cciniteld neni
vyjimeéna, protoze spolu Gzce souvisi. (Matéjcek, 1995, str. 90 - 95)

MATEJCEK (1992, str. 115) definuje pojem, ktery je nutné od zanedbavani
rozlisit, psychicka deprivace jako: ,, psychicky stav vznikly nasledkem takovych Zivotnich
situaci, kdy subjektu neni dana prileZitost uspokojovani nékteré zakladni psychické potieby

3

V dostacujici mire a po dosti dlouhou dobu.
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Ke zhodnoceni ditéte v rodiné je mozné pouzit jednu s mala standardizovanych
metod a tou je Ontarijsky index zanedbavani péce (CNI). Tento jednostrankovy material
obsahuje Sest oblasti (dohled, vyziva, obleCeni a hygiena, péce o fyzické zdravi, péce
0 psychické zdravi a péCe o rozvoj osobnosti/vzdélani), které jsou hodnoceny socialnim
pracovnikem. CNI je vypracovavan na zacatku a pred ukoncenim spoluprace s rodinou.
(Konvickova, 2011, str. 43 — 44)

Ohrozené dit¢ se na pii hlaSeni l€kare, Skoly nebo z vlastni iniciativy rodiny

dostava do evidence organu socidlné-pravni ochrany déti.

2.2 Uloha socialniho pracovnika organu socialné-pravni ochrany
déti

Pro socidlniho pracovnika organu socialné-pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) je
klicovy zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrang déti, ve znéni pozdéjSich
ptedpist a Vyhlaska €. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona 0 socialné-
pravni ochrané¢ déti, ve znéni pozdéjsich predpist.

Primarnim legislativnim piedpisem ziistava Umluva o pravech ditdte, ktera ve
svych 54 ¢lancich zahrnuje hlavni zasady, pravo na ptfeziti a rozvoj, pravo na ochranu
a pravo na zapojeni se do spolecnosti.

Dal$im z rozhodujicich ustanoveni je Listina zdkladnich prdv a svobod, ktera
Vv ¢lanku 32 udava ochranu rodiny pomoci zdkona, pficemz zvlastni ochrana se poskytuje
pravé détem a mladistvym a v neposledni fad¢ zdlrazinuje pomoc statu pro rodice.

Je v8ak nutné vymezit samotné povolani socidlniho pracovnika podle zékona
¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozd¢jsich predpist, §109: |, socialni
pracovnik vykondva socialni Setieni, zabezpecuje socialni agendy vcetné reseni socialne-
pravnich probléemu V zarizenich poskytujicich sluzby socidalni péce, socidalné-pravni
poradenstvi, analytickou, metodickou a koncepcni cinnost v socidalni oblasti, odborné
cinnosti v zarizenich poskytujicich sluzby socidlni prevence, depistazni cinnost,
poskytovani krizové pomoci, socialni poradenstvi a socialni rehabilitace, zjistuje potreby
obyvatel obce a kraje a koordinuje poskytovani socialnich sluzeb. *

Ptedpokladem k vykonu socidlniho pracovnika je zpusobilost k pravnim tkontm,
bezthonnost, zdravotni zplsobilost a odborna zpiisobilost. Za odbornou zpusobilost se

povazuje vys$Si odborné vzdélani, vysokoskolské vzdélani, akreditované kurzy v rozsahu

200 hodin a to vSe v oblastech socidlni prace, socidlni pedagogiky, socialni politiky,
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socialni péci a dalSich souvisejicich obort. (Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach,
ve znéni pozd¢jsich predpist, §110)

Socialné-pravni ochrana déti znamena: ,, ochrana prava ditéte na priznivy vyvoj
aradnou vychovu, ochrana opravnenych zajmii ditéte, vcetné ochrany jeho jmeéni,
puisobeni smerujici  k obnoveni narusenych funkci rodiny, zabezpeceni ndhradniho
rodinného prostredi pro dite, které nemiize byt trvale nebo docasné vychovavano ve viastni
rodiné.* (Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpisa, §1)

Mezi OSPOD patii obecni Gfady obci s rozsifenou ptisobnosti (dale jen OUORP),
obecni ufady, krajské ufady, Ministerstvo prace a socialnich véci, Utad pro
mezindrodnépravni ochranu déti a Utad prace Ceské republiky a jeho krajské pobogky.
(Analyza sité sluzeb pro praci s rodinami a détmi, 2014, str. 26)

Hlavnim ukolem OSPOD je preventivni vliv na rodinu, pokud jiz rodina potiebuje
pomoc vetejné moci. Velkou roli ma i ochrana ditéte pted socialné patologickymi jevy.
(Analyza sité sluzeb pro praci s rodinami a détmi, 2014, str. 26)

Mezi opatfeni socidlné-pravni ochrany patfi v prvni hlavé preventivni
a poradenska cinnost. Obecni uUfad je vtéto véci povinen vyhleddvat zminéné déti
aV piipadé naznaku, Ze se o takové dité jedna to oznamit OUORP. Obecni tiad by mél
Vramci prevence a poradenstvi také pisobit na rodice k plnéni jejich rodicovskeé
odpovédnosti, jednat srodi¢i ohledné¢ nedostatkli ve vychové, s ditétem jednat
0 nedostatcich v jeho chovani, sledovat zamezeni pfistupu déti do prostiedi, které by
mohlo omezovat vyvoj a vychovu, poskytnout nebo umoznit rodi¢tim poradenstvi. (Zakon
¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich piedpist, §10, odst. 1)

OUORP sleduje okolnosti, které by mohli nepfiznivé piisobit na déti, a proti témto
okolnostem zasahuje. V ramci vyhodnocovani rodiny provadi tuto ¢innost pravidelng.
K vyhodnocovéni je potfeba informace, které samotny OSPOD nezjisti a mél by je
poskytnout jiny subjekt. Po ziskdni pottebnych informaci a vyhodnoceni situace ditéte
ptistoupi OSPOD k sestaveni individualniho planu ochrany ditéte. OUORP miize k feseni
situace svolat piipadovou konferenci. (Novotna a kol., 2014, str. 56 — 57)

,,OUORP je povinen poskytnout rodici pomoc po umisténi ditéte do zarizeni pro
vwkon ustavni vychovy nebo do zarizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc, spocivajici
zejména v pomoci usporddat rodinné pomery, které by umoznily ndvrat ditéte do rodiny,
pri reSeni Zivotni a socidlni situace, vcetné hmotné urovné rodiny, v pomoci pri spolupraci

S organy socialniho zabezpeceni, krajskymi pobockami Uradu prdce a dalSimi statnimi
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a jinymi organy, a za tim ucelem také zprostredkuje rodici odbornou poradenskou pomoc. *
(Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist, §12,
odst. 2)

OUORP v ramci opatieni na ochranu déti podava navrh na soud na rozhodnuti,
zda je potieba souhlas rodi¢e k osvojeni ditéte, na omezeni nebo zbaveni rodicovské
odpovédnosti, na nafizeni ustavni vychovy, jeji prodlouzeni nebo zruseni, umisténi ditéte
V zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, svéfené do péstounské péce, premisténi
ditéte do jiného zafizeni ustavni nebo ochranné vychovy, na pozastaveni povinnosti
a prava péce o dité u nezletilého rodice, u rodi¢e omezeného ve svépravnosti na zachovani
povinnosti a péce o dité a osobniho styku, na zbaveni rodi¢e prava dat souhlas k osvojeni.
Dale je povinnosti OUORP projednat s rodi¢i diivody pro¢ doslo k podani navrhu na soud
a poucit je o pravech a povinnostech vyplivajicich zrodicovské odpovédnosti,
zorganizovat piipadovou konferenci, provést opatieni socialné-pravni ochrany, které
pochazeji z vyhodnoceni situace ditéte a individudlniho planu ochrany ditéte a zvazit
uloZeni vychovnych opatteni. (Zdkon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdéjsich predpist, §14, odst. 1, 2)

,,Jestlize soud rozhodne o narizeni ustavni vychovy ditéte nebo o premisténi ditéte
do jiného zarizeni pro vykon ustavni vychovy, podiva OUORP soudu vyjadieni pro
potreby urceni zarizeni pro vykon ustavni vychovy, do kterého ma byt dité umisténo.
(Zékon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich predpisi, §14,
odst. 4)

V ptipadé, kdy se ditéti nedostdva tadnd péce, pii ohroZeni jeho Zivota nebo
diilezitého zajmu a OUORP podava navrh na soud, musi soud rozhodnout do 24 hodin
0 pfedbézném opatieni. (Novotna a kol., 2014, str. 100 — 101)

OUORP vykonavé funkci opatrovnika a poru¢nika a vykonava porudenstvi, nez
soud ditéti poru¢nika jmenuje a porucnik se ujme funkce. (Zakon ¢. 359/1999 Sb.,
0 socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsSich predpist, §17)

Cinnost OSPOD pii svéieni ditéte do vychovy jiné osoby odpovédné za
vychovu ditéte spociva v spolupraci se soudem pii zjiStovani mista pobytu rodi¢e pro
potieby udé€leni souhlasu k osvojeni ditéte, pouceni rodi¢u pfi neprojevovani zajmu o dité
po umisténi ditéte do zafizeni Ustavni vychovy, poskytovani poradenstvi rodictim,
vykonéavani dohledu na Zadost soudu nad osvojenim a pfijimani ozndmeni soudu o udéleni
souhlasu rodice s osvojenim a informovani krajského uradu o této skutecnosti. (Zakon

wewvr

¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich piedpist, §19, odst. 1)
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OUORP miize kdykoliv ovéfit jestli nedoslo ke zméné skute¢nosti pro osvojeni
nebo péstounskou péci u déti, které jsou z natfizeni soudu u budoucich osvojitelti nebo
Vv predpéstounské péci. Zejména jde o skutecnosti, zda jsou osoby stale schopny a ochotny
prevzit dité¢ do péce. Zjisti-1i se, Ze osoby nejsou schopny nebo ochotny je podan navrh na
zruSené rozhodnuti soudu. (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdéjsich predpist, § 19, odst. 3)

,,OUORP sleduje vyvoj déti, které byly svéreny do vychovy jiné osoby odpovédné za
vychovu ditéte a vyvoj deéti v predpéstounské péci. Zaméstnanci obce s rozsirenou
puisobnosti zarazeni do obecniho uradu jsou pritom povinni navstévovat rodinu, kde dité
Zije, popripade jiné prostredi, kde se dité zdrzuje, nejménée jednou za 3 mésice v obdobi
prvaich 6 mésicii péce nahrazujici péci rodici a predpéstounské péce, a poté v souladu se
zdjmy ditéte podle potieby, nejméné vsak jednou za 6 mésicii, a to na zdakladé zvlastniho
opravneni vydaného obecnim uradem obce s rozsirenou piisobnosti, v nemz je uvedeno
jméno a prijmeni zaméstnance, jeho dalsi osobni udaje a vymezena cinnost, kterou miize
tento zaméstnanec vykondvat.“ (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdéjsich predpist, §19, odst. 4)

Péce o déti vyzadujici zvySenou pozornost se orientuje piedev§im na prevenci,
kterou zajistuji obecni ufady a OUORP spolu ve spolupraci s dal$imi institucemi.
(Novotna a kol., 2014, str. 217)

Obecni ufad v péci o déti z §6 pozoruje jejich vyuziti volného €asu, zamétuje se na
déti, které jsou v kolektivu s lidmi, ktefi pozivaji alkohol, drogy nebo pachaji trestnou
¢innost, sleduje u déti nesnasenlivost, ddva pozor na déti z rodin, které maji nizkou socialni
uroven, zamezuje ostatnim skupindm déti styk s nepfiznivymi vlivy, nabizi programy pro
vyuziti volného ¢asu a spolupracuje se Skolami, zdjmovymi sdruzenimi a ostatnimi. (Zékon
¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich piedpist, §32, odst. 1)

OUORP na tyto déti pusobi, aby neopakovaly své chovéni, spolupracuje
S krajskymi ufady v ohledu na dal§i zamé&feni déti po ukonceni Skolni dochazky 1 ve véci
zaméstnani téchto déti, organizuje programy péce o problémové skupiny a pomaha détem
ptekonat problémy. (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdé&jsich predpist, §32., odst. 2)

Socialni kuratela se zaméfuje na rozbor situace socidlné patologickych jevli a na
preventivni opatieni, G€ast na prestupkovém fizeni, které je vedeno proti mladistvému,
navstévy déti v istavni vychové€, s ochrannou vychovou a ve vykonu trestniho opatieni

a zaroven se zaméfuje 1 na rodiCe téchto deti, spoluprace s probacni a mediacni sluzbou,
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pomoc détem po propusténi z Gstavni nebo ochranné vychovy a po vykonu trestniho
opatieni a v posledni fad¢ navazna péce 1 po dosazeni zletilosti u déti po ustavni nebo
ochranné vychové a po propusténi z vykonu trestniho opatfeni. (Zakon ¢. 359/1999 Sb.,
0 socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist, §32, odst. 4)

Socialni pracovnik OSPOD po zhodnoceni situace ditéte v rodiné mtize urcit jako

nasledny vhodny postup prace s rodinou svolani ptipadové konference.

2.3 Pripadova konference

Ptipadova konference je setkani odbornikti pracujicich s rodinou za tcelem najit
pro ni nejvhodnéjsi feSeni situace.

., Pripadova konference je planované a koordinované multidisciplinarni setkani
odborniki, kteri s rodinou a ohrozenym ditétem pracuji ve své kazdodenni praxi.
Pripadové konference realizuje multidisciplinarni tym, znamenajici pro rodinu podpurnou
sit. “ (Bechynova, 2011, str. 91)

Ptipadova konference je nejCastéji svolana pracovnikem OSPOD, ale neni to
podminkou. Svolat ji mize i jakykoliv jiny pracovnik s rodinou. (Bechynova, 2011, str. 91)
Svolani pripadové konference je moZné v situacich, kdy je dit€¢ doma, soud zah4jil fizeni
o ustavni vychové, ale jesté nedoslo k rozhodnuti; dité€ je doma a je pfipravuje se na nastup
do zatizeni ustavni vychovy; dité je odebrané z rodiny na zakladé¢ ptedbézného opatieni;
dité je na zacatku nebo v pribchu pobytu v zatizeni Gstavni vychovy a v ptipadé, kdy se
dité ptipravuje na névrat ze zatizeni ustavni vychovy bud’ domt, nebo do néhradni rodinné
péce. (Bechynova, 2011, str. 91)

Ptipadova konference je velmi efektivni. Jedna se o velmi intenzivni spolupraci
vSech ucastnikil ve stejny ¢as na stejném miste. (MatousSek, Pazlarova, 2010, str. 169)

Cilem pripadové konference je pomoci multidisciplindrniho tymu posoudit situaci
z riznych thld pohledu, stanoveni hlavniho cile sanace rodiny a dil¢ich cild, se kterymi se
spolecné stanovuji 1 realné postupy s urcitym casem. Za tyto dil¢i cile jsou ureny osoby,
které¢ za jejich plnéni nesou odpoveédnost. U ptipadové konference je dilezité i souhra
multidisciplinarniho tymu, aby kazda z instituci nepracovala na rozdilnych cilech, a tim
nesli proti sobg&. Na zavér se urci pravidla pro vyhodnoceni. (Bechynova, 2011, str. 91)
Rodice o svolani ptipadové konference maji informace a je jen na jejich rozhodnuti zda se
ji zucastni nebo ne. Pokud nechtéji byt pfitomni, nebo se rozhodnou zucastnit se jen Casti

je dobré, pozvat je na zavérecnych deset minut, kdy se planuji konkrétni kroky
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individudlniho planu. V piipadé, kdy se rodi¢e rozhodnou podilet se na cel¢ piipadové
konferenci, dostanou tuto informaci vSichni c¢lenové multidisciplindrniho tymu.
(Bechynova, 2011, str. 93) ,,Cilem pritomnosti rodic¢ii na pripadové konferenci neni
prohlubovani jejich frustrace, ale vyuZiti jejich aktivity ve prospéch reseni situace ditéte
a rodiny. *“ (Bechynova, 2011, str. 93)

Pokud se rodi¢e ptipadové konference zucastni, jsou vitani hosté, a zjistuje se
jejich ocekavani. Nepfiméfené ocekavani je nutné vysvétlit. Rodice jsou informovani
ptfipadové konference neni jen problém rodiny, ale pfedevSim feSeni, u kterého se pfihlizi
k moznostem nejen rodiny ale i ditéte. (Bechynova, 2011, str. 94)

Povinnost potadat piipadové konference je zakotvena v zdkoné €. 359/1999 Sb.,
0 socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé¢jSich ptedpist, §10, odst. 3 pism. e)
V nasledujicim znéni: ,,obecni urad obce s rozsifenou piisobnosti je povinen porddat
pripadové konference pro reseni konkrétnich situact ohrozenych déti a jejich rodin, a to ve
spolupraci s rodici a jinou osobou odpovédnou za vychovu ditéte, dalsimi prizvanymi
osobami, zejména zdstupci Skol, Skolskych zarizeni, zarizeni poskytovatelii zdravotnich
sluzeb, organii cinnych V socialni oblasti, organut policie, statnich zastupcii, odbornych
pracovnikit v oblasti nahradni rodinné péce, poskytovatelii socidalnich sluzeb a poverenych
osob.

Ministerstvo prace a socidlnich véci vydalo Manual k ptfipadovym konferencim
(2011, str. 9), ve kterém uvadi nasledujici principy:

e zijem ditéte a individualni pFistup, ktery vede ke skutecnym potfebam ditéte,
e aktualnost situace i moznosti klienta,
e objektivita, nam pomaha vyhybat se starym informacim, ale pracujeme s nahledem

Kk problému z rtiznych thla pohledu,

e duvérnost, diskrétnost a bezpeci, znamena zachovani mlcenlivosti a sdéleni jen
potiebnych informaci,

e sSpoluprace nejen s rodinou, ale i mezi sebou,

e koordinace pomoci s jasnym cilem,

o efektivita, kdy je jednotny cil a dany postup jak k cili dojit.

Pribéh ptipadové konference ma dana pravidla. Mezi z(¢astnénymi neexistuje

vtah nadfizenosti a podfizenosti, ale vSichni si jsou rovni. Ndpady a ndzory jsou brany
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v uvahu a kazdy ucastnik ma prostor k jejich vyjadieni. Ptipadova konference je pro
vSechny srozumitelna, nedochazi k abstrakci. Vyskytuji se tu znaky brainstormingu, kdy
jsou vSechny néapady zaznamenavany. Orientujeme se na cil setkdni a vzdy se vracime
K hlavnimu cili. Zavéry jsou respektovany a vznika harmonie mezi nimi a snahou vSech
zucastnénych. Vystupem z piipadové konference je individualni plan, ktery slouzi pro dalsi
spolupréaci a priabézné se sleduje. (Manual k ptipadovym konferencim, 2011, str. 11)

V ramci piipadové konference jsou sepsany tii dilezité dokumenty — ochrana
osobnich tudajii a pfedavani dulezitych informaci, souhlas se zpracovanim osobnich
a citlivych udaji a prohlaSeni o mléenlivosti. (Manudl k ptipadovym konferencim, 2011,
str. 14)

Ochrané osobnich udajii poméaha aktivni ucast klienta na ptipadové konferenci. Je
totiz zarukou, Ze klient bude sezndmen se vSemi informacemi a zdroven svoji ucasti
souhlasi s jejim konanim. Pfipadovou konferenci lze uspotfadat jedin¢ s pisemnym
souhlasem klienta a diskrétnost pribéhu je nutné podlozit prohlaSenim o mlcenlivosti
vSech ucastnikli. (Manudl k ptipadovym konferencim, 2011, str. 14)

Souhlas se zpracovadnim osobnich a citlivych udaji je pisemné a dolozeno pted
zahdjenim piipadové konference bud’ zakonnym zéastupcem u ditéte mladsiho 15 let, dité
star$i 15 let souhlas podava samo. Zakonny zéstupce (rodi¢) i dit¢ jsou seznameni s tim,
pro¢ jsou informace ziskdvany a zpracovéany, po jak dlouhou dobu i komu mohou byt
ukdzany. Oba maji pravo odmitnout poskytnuti ur€itych informaci. (Manual k ptipadovym
konferencim, 2011, str. 14)

., Prohldseni o micenlivosti podepisi vsichni ucastnici pripadové konference na jeho
zacatku. Pokud se pripadové konference ucastni osoba, ktera nema ze zdakona prdvo
seznamit se s osobnimi udaji ditéte a jeho rodiny, mize byt tato 0soba, je-li to nezbytné,
Z nekteré jeji casti vyloucena. * (Manual k piipadovym konferencim, 2011, str. 14)
cile. Cil by mél byt tzv. SMART - specificky, méfitelny, akceptovatelny, realny
a terminovany. (Manudl k ptipadovym konferencim, 2011, str. 15)

,, Pokud se néktery z pozvanych ucastnikit musi ze zavaznych ditvodii omluvit, miize
dodat své pisemné stanovisko, které bude dopinéno do zapisu z pripadové konference.
(Manual k pfipadovym konferencim, 2011, str. 16)

V otdzce koho na ptipadovou konferenci pozvat je dilezité zmapovani piirozenych
zdrojii a pomoci téchto zdrojii pak vytvofit podplrnou sit’ nejen pro dité, ale pro celou

rodinu. Jsou pfizvéani ti odbornici, ktefi maji vyznam pro danou situaci. Mohou byt
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pfitomni poskytovatel¢ socidlnich sluzeb, psycholog, pediatr, tfidni ucitel, socidlni
pracovnik OSPOD, policie, pracovnik proba¢ni a mediacni sluzby a dalsi. Do zdkladniho
okruhu pfitomnych osob patfi organizator, klicovy socidlni pracovnik, ¢lenové rodiny,
pracovnici instituci, se kterymi jiz klient spolupracuje a pracovnici instituci, ktefi
spolupraci rozsifuji. Maximalni pocet Gcastniki je 10 — 12 osob vcetné klienta a jeho
zakonného zastupce. (Manual k pfipadovym konferencim, 2011, str. 16 — 17) Ptipadova
konference je vedena jako dialog mezi odborniky a klientem. Pfitomnost klienta znamena
pomoc nejen jemu, ale 1 socialnimu pracovnikovi. Mezi jednotlivymi ucastniky je
vzajemnd rovnost. (Prace s ohrozenymi rodinami, 2013, str. 22)

Ziakladni role pfitomné na ptipadové konferenci jsou svolavatel, organizator,
facilitator (moderator) a socialni pracovnik OSPOD. Svolavatel je vzdy OSPOD.
Odpovida za vytvofeni a realizaci planu péce a zaroven davd dohromady multidisciplinarni
tym. Pokud je svolavatel nékdo jiny, musi informovat socidlniho pracovnika OSPOD
a dohodnout se s nim na dal$im postupu. Je lepsi, pokud se subjekt, ktery chce piipadovou
konferenci svolat, ujme role organizatora a svolavani se uyme OSPOD. Organizator
informovany v oblasti socialné-pravni ochrany déti, ale pfesto nestranny muze piinaset
odborny, ale nezavisly pohled na véc. Jeho pfitomnost neni nutnd, na setkani vétSinou
zaujima roli zapisovatele, pfipadné mize podporovat klienta. Facilitator tidi ptipadovou
konferenci, odpovida za priibéh setkani a ovliviiuje jeho prabeh. Vytvaii strukturu setkéni,
obstarava jeho hladky prub¢h, dava kazdému prostor k vyjadieni a pocit bezpeci a vede
diskusi ke konkrétnim zavérim. V neposledni fadé je jen nestranny pozorovatel, ktery
neovliviiuje obsah ptipadové konference, ale pouze pribeh. Socialni pracovnik OSPOD
dohliZi na plnéni individudlniho planu. (Manudl k pfipadovym konferencim, 2011, str. 17 -
18)

Pribéh pripadové konference by se dal rozdélit do deviti fazi. Na zacatku
facilitator zGcastnéné piivita, struéné nastini diivod setkani a objasni zakladni pravidla.
Nastava vzajemné piedstaveni UcCastniki, které probihd na zakladé karticek se jménem
a naslednému popsani svoji role na setkani. Ve tfeti fazi facilitdtor opét pfipomene ditvod
setkani, pficemz zdlraziiuje G¢inné vyuziti Casu. Pii pfedstaveni ptipadu dostava jako
prvni slovo klient, nebo jeho zastupce, ktery popise situaci ze svého pohledu. Pokud klient
mluvit nechce, ujme se predstaveni piipadu svolavatel. Dalsi z ¢asti je ujasnéni jadra
problému. Béhem diskuze maji moZnost vyjadrit se vSichni ucastnici. Vystupem je popsani
problému a stanoveni redlnych cill. Faze navrhii feSeni je uskutecnéna pomoci

brainstormingu, kdy se za pomoci co nejvétSiho mnozstvi ndvrhii hledd feSeni. Pii
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sestavovani konkrétniho feSeni se bere ohled na moznosti klienta a dostupnost zdroji
v jeho okoli. Vse je vhodné doplnit pojistkami, pro ptipadné piekazky. VSechny kroky
musi byt srozumitelné klientovi, ktery by mél mit moZnost se k nim vyjadfovat.
Ptedposledni fazi je urCeni kontaktni osoby, ktera bude sbirat informace, vétSinou klicovy
pracovnik klienta a dohodnuti se na terminu pfistiho setkdni. Na zavér se pod vedenim
facilitatora kazdy ucastnik vyjadii k priabéhu i1 k zavérim piipadové konference. Jako
posledni ma slovo facilitator, ktery se i rozloué¢i a podékuje za Cas i aktivitu. (Na jedné lodi
aneb jak uspoiadat piipadovou konferenci v oblasti péée o ohrozené déti, 2010, str. 27 —29)

,,Z hlediska rodiny je vystupem z pripadové konference vytvoreni nebo aktualizace
osobniho planu rodiny, ktery odpovida na otazky proc, co, kdo, jak, do kdy a za jak
dlouho? *“ (Metodika sluzby sanace rodiny, 2009, str. 39)

Ptipadova konference, je metoda, kterd ptispiva ve velké mife feSeni situace rodiny,

jejim vystupem je individudlni plan ochrany ditéte.

2.4 Individualni plan ochrany ditéte

Individualni plan ochrany ditéte (dale IPOD) je pfinosny pro kontrolu plnéni dil¢ich
cilti i cile hlavniho. Na jeho plnéni se podili cely multidisciplinarni tym i rodina.

Povinnost zpracovat [IPOD ma obecni ufad obce s rozsifenou puisobnosti podle
zékona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrany déti, ve znéni pozdéjSich predpist, §10,
odst. 3, pism. d) , ktery vymezuje priciny ohrozeni ditéte, stanovi opatreni k zajisténi
ochrany ditéte, poskytnuti pomoci rodiné ohroZeného ditéte a K posileni funkci rodiny
a stanovi casovy plan pro provadeni téchto opatreni, a to ve spoluprdci s rodici nebo jinou
osobou odpovédnou za vychovu ditéte, ditetem a odborniky, kteri se podileji na reseni
problému ditéte a jeho rodiny. *

IPOD je zpracovavan za ucelem, aby dit€ mohlo zistat a byt vychovavano v rodiné.
Zalina se vypracovavat na zacatku poskytovani socialné-pravni ochrany, nejpozdéji do
1 mésice od zatazeni do evidence. [POD je pravidelné aktualizovéan, zvlasté pii ulozeni
ustavni vychovy, ochranné vychovy, ditéte v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou
pomoc, V péstounské péci nebo jiné ndhradni vychové. (Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jSich predpisi, §10, odst. 5)

Zasady IPOD jsou vymezeny jako konkrétnost, logi¢nost, strukturovanost, Casové
ohraniceni, pfehlednost, variabilita, pfesah, stru¢nost, ohrani¢enost, jedine¢nost. Doposud

bylo metodou prace srodinou spisova dokumentace, kterd je velmi rozsahld a casto
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spojena jen sjednim pracovnikem. Hledani potfebné informace je poté cCasové velmi
naro¢né. IPOD oproti tomu obsahuje jen zakladni informace. Podklady ziskané béhem
prace srodinou jsou dale zapisovany do spisové dokumentace. Vyznam IPOD je na
obecné urovni sjednocenim ohrozeného ditéte a rodiny. Na individudlni urovni znamena
leps$i piehled a jasné nasmérovani prace s ditétem a rodinou. (Manuédl implementace
vyhodnocovani situace ditéte a rodiny a tvorby individudlniho plénu ochrany ditéte pro
organy socialné-pravni ochrany déti, 2014, str. 83 - 85)

Obsahové nalezitosti IPOD jsou minimalné zakladni informace o klientovi i s jeho
kontaktem a kontakty spolu s informacemi o dal$ich osobach a poméhajicich institucich.
Popis klicovych zivotnich situaci klienta, uréeni ptednostnich zaleZitosti a planovani
dal$iho postupu. Vymezeni kratkodobych cilii, které budou splnény v rozmezi 3 — 6 mésict
a stim 1 ukazatele, zda se cile splnit podafilo. Na plnéni cili bude dohlizet stanovena
odpovédna osoba. Soucasti [POD je i piehled moznych rizik a plan jak se chovat pfi jejich
vyskytu. Na zavér je stanoveno datum piistiho setkani. (Matousek a kol., 2008, str. 18)

Dtlezity je nahled na IPOD jako na dileZity dokument a ne jen nutna povinnost.
Zarovenn by o ném m¢li védét vSichni, kterych se tykd a mél by pro né byt dostupny.
(Sbornik praxe novely o socialné-pravni ochrané déti — s rozumem a citem, 2014, str. 33)

IPOD je nastroj jak pomoci rodin¢, zptisobem, ktery bude pro rodinu pfijatelny,
protoze sama rodina se na jeho znéni z velké Casti podili. Zéaroven je pro rodinu
srozumitelny, bez abstrakce a odbornych pojmi.

Naplnéni [POD je zavislé na rodiné, ale 1 na spolupraci jednotlivych subjekth

multidisciplinarniho tymu.
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SHRNUTI

Socialni pracovnik OSPOD ziska do evidence ohrozené dit€. S dalSimi odborniky

za pomoci piipadové konference je sestaven individudlni pran ochrany ditéte. V nejlepSim

pfipad¢ je splnénim hlavniho cile sanace rodiny ukoncena.

Podstatnou soucasti sanace rodiny tvofi multidisciplinarni spoluprace, tvofena

celou fadou odborniku.

Hlaseni o ditéti

~

.
ohrozené dité
—

*télesné tyrani
*psyhické tyrani
*sexualni

zneuzivani déti
« zanedbavani

OSPOD

pripadova
konference

* pracovnik
OSPOD

» zastupce Skoly

*rodice a dité

» zastupci dalsich
spolupracujicich
instituci

~

Schéma ¢. 6 — Postup od ohlaseni ditéte po IPOD (Pitnerova, Vaclavkova)
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3 MULTIDISCIPLINARNI SPOLUPRACE
V PARDUBICKEM KRAJI

¢

., Velkych cilii je mozne dosahnout jediné, kdyz se spoji mnoho lidi dohromady.

John C. Maxwell

Prace srodinou je slozity proces, ke kterému je potfeba nejen OSPOD, ale
I spoluprace mnoha jinych institucich. Tato spoluprace je propojena napii¢ rtznymi
ministerstvy.

Prace s rodinou neni jednoduchy proces, proto pokud chceme odvadét dobrou préci,
musi fungovat spolupréce. ,,Jeji zdkladni kvalitou je partnersky pristup mezi vSemi cleny
multidisciplindrniho tymu a jejich prijeti principu sanace rodiny — pomoc ditéti
prostrednictvim pomoci rodiné. “ (Bechynova, 2011, str. 26)

Svoje misto v multidisciplinarni spolupraci maji socialni sluzby, které jsou vedeny

pod ministerstvem prace a socialnich véci (dale MPSV).

3.1 Socialni sluzby

Kli¢ovym zakonem pro poskytovani socialnich sluzeb je zakon ¢&. 108/2006 Sb.,
0 socialnich sluzbach. Sociélni sluzby jsou v tomto zdkoné ukotveny v tfeti ¢asti. Podle
§32 je tieba rozliSovat sluzby socialniho poradenstvi, péce a prevence. Socialni sluzby jsou
poskytovany formou, vymezenou v §33, pobytovou, ambulantni nebo terénni.

Socialni poradenstvi (Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdé¢jsich predpist, hlava treti, dil 2) rozliSuje socialni poradenstvi zakladni a odborné.
Zékladni socialni poradenstvi poskytuji vSechny socidlni sluzby. Slouzi k poskytovani
vSech potfebnych informaci k feSeni problému. Odborné socialni poradenstvi se jiZ
orientuje na jednotlivé socialni skupiny.

Sluzby socialni péce (Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdé&jsich ptedpisii, hlava tteti, dil 3) pomdahaji fyzické i psychické sobéstacnosti ¢loveka
Vv zapojeni do bézného Zivota.

Sluzby socialni prevence (Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdé&jsich predpist, hlava tieti, dil 4) pfispivaji k omezeni socidlniho vylouceni osob.

Cilem neni jen pomoc lidem sfeSenim jejich situace, ale 1 chranit spolecnost pied
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nezadoucim chovanim. Veskeré znazornéni sluzeb socialni prevence v Pardubickém kraji
je uvedeno v piilohach.

Rana péce je prevazné terénni sluzba, kterd je urCena pro déti do 7 let se
zdravotnim postizenim a jejich rodi¢im. Sluzba je orientovana na vyvoj ditéte s ohledem
na jeho specifické potieby. ,, Sluzba obsahuje tyto zakladni c¢innosti — vychovné, vzdélavact
a aktivizacni cinnosti, zprostiedkovani kontaktu se spolecenskym prostiedim, socialne-
terapeutické cinnosti, pomoc pri uplatiovani prav, opravnénych zajmii a pri obstaravani
osobnich zdlezitosti. ** (Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdé&jsich
predpist, §54)

Rand péce neni orientovdna jen na socidlni sluzbu, ale je soubor i sluzeb
zdravotnickych a psychologickych. Kontakt s ditétem 1 jeho rodinou se odehrava nejcastéji
Vv pfirozeném prostiedi ditéte. Mezi socidlnim pracovnikem a rodici je spoluprace zalozena
na partnerstvi a rovnosti, kdy rodice nejsou jen uzivateli sluzby, ale i primarnimi ¢leny
pracovniho tymu. Rand péce vede k prevenci nasledkl postizeni, podpote komunikacnich
dovednosti ditéte a vychovy v rodiné. (Matousek, 2008, str. 168)

V ramci Pardubického kraje jsou dvé stfediska sluzby rané péce, obé se sidlem

v Pardubicich, podle registru socidlnich sluzeb MPSV.

Zatizeni Misto zafizeni Ztizovatel

Rodinné integra¢ni centrum, | Pardubice Rodinné integrac¢ni centrum,
0.S. 0.S.

Stredisko rané péce | Pardubice Stredisko rané péce
Vv Pardubicich, o. p. s. Vv Pardubicich, o. p. s.

Tabulka ¢. 1 Sluzby rané péée v Pardubickém kraji (Vaclavkova)

Azylové domy jsou pobytovou sluzbou na pfechodnou dobu pro osoby ve Spatné
situaci, ktera se vaze na ztratu bydleni. Poskytuji stravu, bydleni a pomoc pfti uplatiovani
prav, opravnénych z4jmu a pii obstardvani osobnich zalezitosti. (Zakon ¢. 108/2006 Sb.,
0 socidlnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpist, ve znéni pozdéjsich predpist, §57)

V azylovych domech pro matky s détmi najdeme nejcastéji matky déti mladsich
3 let, které se ocitly v nelehké situaci vlivem manzela poptipadé partnera nebo v disledku
jiné neptiznivé situace. (Matousek, 2007, str. 84)

Uzivatelky se do tohoto typu zafizeni dostavaji nejcastéji pomoci OSPOD, kdy jim

OSPOD jen piedava informace, samotné podani zadosti je jen v rukou uzivatelky. Obcas
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nejsou z kapacitnich divoda zadatelky o sluzbu hned pfijaty, zustavaji vSak v evidenci
a 0 jejich umisténi po uvolnéni mista rozhoduje jejich socidlni situace, ne potradi podani
zadosti. Délka pobytu je omezena na jeden rok, spravné motivované klienty vSak azylovy
dim opoustéji jiz po 2 mésicich. (Analyza sité sluzeb pro praci s rodinami a détmi, 2014,
str. 282 — 286)

Pro matky s détmi je v Pardubickém kraji podle registru socialnich sluzeb MPSV

ziizeno sedm azylovych domi.

Zatizeni Misto zatizeni Ziizovatel

Centrum J. J. Pestalozziho, | Chrudim Centrum J. J. Pestalozziho,

0. p. S. —azylovy dim 0. p.s.

Most nadéje — azylovy dim | Koclifov u Svitav Obcanské sdruzeni most

pro rodice s détmi nad¢je

Domov na skaléch Zamberk Obcanské sdruzeni CEMA
Zamberk

Azylovy dim pro téhotné | Hamry Obecné prospésna

eny v tisni spole¢nost DLAN ZIVOTU

Azylovy dim pro matky s | Svitavy Oblastni  spolek  CCK

détmi Svitavy

Azylovy dim pro Zeny a | Vysoké Myto SKP — CENTRUM, 0. p.s.

matky ve Vysokém Myté

Méstsky azylovy diam pro | Pardubice SKP — CENTRUM, o. p. s.

Zeny a matky s détmi

Tabulka ¢. 2 Azylové domy v Pardubickém kraji (Vaclavkova)

Nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez je ambulantni sluzba po déti ve véku
od 6 do 26 let, které ohrozuji nezadouci jevy. Cilem je zlepSeni Zivota zménou toho
soucasn¢ho, orientace ve spolecnosti a podpora pii feSeni slozitych situaci. Uzivatel
nemusi uvadét svoje jméno, mize byt oslovovan jen piezdivkou. (Zakon ¢. 108/2006 Sh.,
0 socidlnich sluzbach, ve znéni pozd¢jsich predpist, § 62)

Zatizeni tohoto typu jsou formou komunitnich center, do kterych se chodi bez
objednéni, bez povinnosti zminovat vlastni totoznost. Stavaji se soucasti Zivotniho stylu
rizikovych déti a mladeze, a jsou podporou v nevhodné Zivotni situaci. (Matousek, 2008,

str. 117 — 118)
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V Pardubickém kraji je ¢trnéct sluzeb tohoto typu podle registru socialnich sluzeb

MPSV.

Zartizeni Misto zafizeni Ztizovatel

Centrum J. J. Pestalozziho, | Chrudim Centrum J. J. Pestalozziho,
0.p.s.- NZDM 0.p.s.

Nizkoprahové zatfizeni pro | Pielouc Charita Prelouc

déti a mladez Jakub klub

Stiedisko nadgje  Ceska | Ceska Tiebova NADEIJE

Tiebova - Borek

Diim nadéje Litomysl Litomysl NADEIJE

Nizkoprahovy klub Dira Svitavy Obcanské sdruzeni Bonanza
Nizkoprahovy klub Dira Moravska Tiebova Obcanské sdruZeni Bonanza

Prevence s Bonanzou

Vendoli

Obcanské sdruzeni Bonanza

Nizkoprahové zatizeni pro | Letohrad Oblastni charita Usti nad
déti a mladez Street Orlici

Nizkoprahové zatizeni pro | Vysoké Myto SKP — CENTRUM, o. p. s.
déti a mladez - EMKO

Nizkoprahové zafizeni pro | Pardubice SKP — CENTRUM, 0. p.s.
déti a mladez — Free klub

Klub Agora Chrudim Sance pro tebe

NZDM Futur, pracovisté | Chrudim Sance pro tebe

Chrudim

NZDM Futur, pracovisté
Hrochiiv Tynec

Hrochtiv Tynec

Sance pro tebe

NZDM Futur, pracovisté

Prachovice

Prachovice

Sance pro tebe

Tabulka ¢. 3 Nizkoprahova zatizeni pro déti a mladez v Pardubickém kraji (Vaclavkova)

Socialné aktiviza¢ni sluzby pro rodiny s détmi (dale jen SASRD) je pievazné

terénni sluzbou, kterd je urcena pro rodiny s détmi, které jsou ohrozeny zhorSenou socidlni
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situaci. Tuto situaci sami nezvladaji prekonat a hrozi ohrozeni ditéte. (Zakon ¢. 108/2006
Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni pozd¢jsich predpist, §65)

Cilem sluzby je podpora rodiny a jejich jednotlivych ¢lenti k samostatnosti a ke
slusnému zivotu. Vzhledem k détem pak pomoc pfi zvladani a zdokonalovéani dovednosti,
zlepSeni vyvoje ditéte a socializace Vv jeho pfirozeném prostiedi. Socialné aktiviza¢ni
sluzba pomahd zabranit socialnimu vylouc¢eni rodiny a zvySuje jeji samostatnost.
(Krej¢itova, Treznerova, 2011, str. 65)

Pardubicky kraj zaznamenava v registru socialnich sluzeb MPSV sedmnact

socialné aktivizacnich sluzeb pro rodiny s détmi.

Zarizeni

Misto zafizeni

Z¥izovatel

Amalthea, o. s.

Chrudim

Amalthea, o. s.

Amalthea, o. s.

Ceska Ttrebova

Amalthea, o. s.

DaR — Centrum pro dit¢ a | Pardubice DaR — Centrum pro dit¢ a
rodinu, 0. p. S. rodinu, 0. p. S.

Sluzba sanace rodiny Litomysl Farni charita Litomysl
Pobocka FOD Pardubice Pardubice Fond ohrozenych déti
Charita Pfelou¢ — Podpora | Pielou¢ Charita Pielou¢

rodiny

DrZ se na uzdé Vendoli Obcanské sdruZzeni Bonanza

Sance pro rodinu

Moravska Tiebova

Oblastni charita Moravska

Ttrebova

Socialné aktivizacéni sluzba

pro rodiny s détmi

Chotovice

Oblastni charita  Nové

Hrady u Skutce

Socialn€ aktiviza¢ni sluzba
pro rodiny s détmi — terénni

Moravany

Moravany u Holic

Oblastni charita Pardubice

Socialn€ aktiviza¢ni sluzba
pro rodiny sdétmi -

Pardubice

Pardubice

Oblastni charita Pardubice

Tabulka €. 4a) Socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi v Pardubickém kraji (Véaclavkova)
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Socialné aktivizacni sluzba | Holice Oblastni charita Pardubice
pro rodiny s détmi - Holice

Sance pro rodinu Policka Oblastni charita Policka
Sance pro rodinu — socidlné | Lanskroun Oblastni charita Usti nad
aktivizatni  sluzba  pro Orlici

rodinu s détmi

Orlickotstecko

Rodinné integra¢ni centrum, | Pardubice Rodinné integracni centrum,
0.S. 0.S.

SOPRE CR, 0. p.s. Chrudim SOPRE CR, 0. p. s.

Sanace rodiny Chrudim Sance pro tebe

Tabulka ¢. 4b) Socialné aktiviza¢ni sluzby pro rodiny s détmi v Pardubickém kraji (Vaclavkova)

Socialni sluzby vedou k minimalizaci rizik spojenych s rodinou. V ptipadé vazného

ohroZeni ditéte nastupuji zatizeni socidlné-pravni ochrany.

3.2 Zarizeni socialné-pravni ochrany

Zatizeni socidlné-pravni ochrany jsou vazany na zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochrané déti, ve znéni pozdé¢jSich predpisii a patfi mezi n€ zafizeni odborného
poradenstvi pro péci o déti, zafizeni socidlné vychovné cCinnosti, zafizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc (dale jen ZDVOP) a vychovné rekreacni tdbory pro déti.
Ziizovateli téchto zafizeni jsou fyzické osoby, pravnické osoby nebo obce a kraje
V samostatné pusobnosti. (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané, ve znéni
pozd¢jsich predpist, §39)

Zartizeni odborného poradenstvi pro péci o déti se orientuje na feSeni rodinnych
vztahti. V okruhu odborného poradenstvi pomaha rodi¢tim a vychovavajicim osobam ve
vychoveé a vyzivé déti. Dale mlze obstarat poradenstvi pro osoby, které se chtéji stat
péstouny nebo osvojiteli. (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozd¢jsich predpist, §40)

Nabidku sluzeb urCuje povérend osoba, kterd si zajiStuje Casové moznosti
I prostiedi. Prostfedi by mélo vzbuzovat klid a divéru u klientd. Dana povéfena osoba
musi mit o svych klientech 1 konzultacich zdznam. (Analyza sit¢ sluzeb pro praci

s rodinami a détmi, 2014, str. 123)
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Zavizeni socialné vychovné ¢innosti pomaha ohrozenym détem, kterym jsou
poskytovany sluzby na rozvijeni socialnich dovednosti, vychovnych Cinnosti a vyuziti
volného Casu. (Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpisu, §41)

Povétfenad osoba realizuje program podle z4jmt déti s ohledem na jejich dalsi
rozvoj. Veskeré aktivity by mély byt pfistupné vSem détem, i anonymné. (Analyza sité
sluzeb pro praci s rodinami a détmi, 2014, str. 123)

Zarizeni pro déti vyZzadujici okamzitou pomoc chrani dit¢ bez péce, ktera patii
kjeho veéku nebo sohrozenym vyvojem a ohrozenymi pravy. Ochrana se sklada
Z uspokojovani zivotnich potieb, poskytnuti ubytovani, zabezpeceni zdravotnich sluzeb,
psychologické a jiné odborné pomoci. (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané
déti, ve znéni pozd¢jsich predpisii, §42, odst. 1)

., Uloha ZDVOP neni vyhodnocovani potieb ditéte, snaha o FeSeni Zivotni situace
ditete a jeho rodiny, ani nalézani ¢i zajistovani nahradni rodiny v jakékoliv podobeé.
(Metodicka informace MPSV k vybranym otazkdm poskytovani socidlné-pravni ochrany
ZDVOP, 2013, str. 3)

Pocet déti ve ZDVOP nesmi presdhnout 28, jedind vyjimka je pii svéfeni
sourozencl. (Zékon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé¢jsich
ptedpist, §42, odst. 3) ,,Jeden zaméstnanec ZDVOP miize soucasné zajistovat osobni péci
nejvyse o 4 déti svérené do péce zarizeni.” (Zékon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist, §42, odst. 4) Pobyt ditéte ve ZDVOP mitize
trvat 3 mésice pii umisténi na zadost zakonného zastupce, 6 mésict pii zadosti ditéte nebo
obecniho ufadu obce s rozsifenou pusobnosti nebo dobu stanovenou soudem. (Zakon
€. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané ditéte, ve znéni pozdgjSich piedpisi, §42,
odst. 5)

Povinnosti zatfizeni je poskytovani pobytu, stravy, obleceni, poskytuje vychovu
a zdravotni sluzby. V rdmci prace s rodinou mize ZDVOP poskytovat poradenstvi a dalsi
pomoc s piihlédnutim k IPOD. (Novotna a kol., 2014, str. 285)

Vychovné rekreacni tabory pro déti jsou organizovany pro ohrozené déti v dobé
Skolnich prazdnin. Pobyt je mozny na zadost zakonného zastupce nebo s jeho souhlasem.
Poslanim tabortii je vychovné plisobeni na déti, piekonani nebo utlumeni poruch chovani,
pomoc pii ukotveni spoleCenskych a hygienickych navyka. (Zakon ¢&. 359/1999 Sb.,

0 socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist, §43)
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Tabory musi mit stanoveného vedouciho a jeho zastupce, zdravotnika a minimalné dvé
dosp€lé osoby. O ucastnicich tdbora musi byt vedena dokumentace S jejich zékladnimi
udaji a udaji o zdravotni dokumentaci. (Analyza sité sluzeb pro praci s rodinami a détmi,
2014, str. 124)

Zatizeni socidlné-pravni ochrany pomahaji rodin¢ a pfedevs§im ohrozenym détem.
Situace vSak mlze byt tak vazna, Ze jedinym vhodnym mistem pro dité je jeho umistnéni

V zafizeni ustavni vychovy.

3.3 Skolska za¥izeni tistavni vychovy

Skolska zatizeni Gstavni vychovy jsou vedeny pod ministerstvem kolstvi, mladeze
a télovychovy (dale jen MSMT). Jejich ukotveni je v zakon& & 109/2002 Sb., o vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a o preventivné
vychovné péci ve Skolskych zatizenich, ve znéni pozdé&jsich predpist.

Mezi Skolska zatizeni ustavni vychovy patii diagnosticky ustav, détsky domov,
détsky domov se Skolou a vychovny ustav. Pokryji Pardubického kraje témito zafizenimi,
je mozné najit v ptilohach.

Diagnosticky ustav piijima déti s nafizenym piedbéznym opatienim, Ustavni
vychovou nebo ulozenou ustavni vychovou. Déti jsou dale umistény do détskych domovi,
détskych domovii se Skolou nebo vychovnych tustavii na zékladé komplexniho vySetteni.
Diagnosticky ustav plni funkce diagnostické, vzdélavaci, terapeutické, vychovné
a socialni, organiza¢ni a koordinacni. (Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy
nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve
Skolskych zatizenich, ve znéni pozdé&jSich predpisi, §5)

., Do diagnostického ustavu miize byt dité umisténo i na zZadost rodicii nebo jinych
osob odpovednych za jeho vychovu. Tyto deti maji byt behem dvou mésicu komplexné
vySetreny a ma byt navrzena dalsi vhodna péce, coz je nejcastéji détsky domov nebo
vychovny ustav. “ (Matousek, 2008, str. 224)

Zakladni organiza¢ni jednotkou v diagnostickém ustavu je vychovna skupina, ktera
se sklada ze 4 az 8 déti. Dit€ pobyva v diagnostickém ustavu kolem 8 tydnt. (Zakon
¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatfizenich, ve znéni pozdé¢jSich

ptredpist, §4, §5)
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V Pardubickém kraji podle registru $kolskych zafizeni MSMT diagnosticky ustav
neni.

Détsky domov se stara o individualni potieby ditéte a vykondva vychovnou,
vzdélavaci a socidlni funkci. Détsky domov pec€uje o déti bez zavaznych poruch chovani,
ale s natizenou ustavni vychovou. Zatizeni tohoto typu je vhodné pro déti od 3 do 18 let,
ale také pro nezletilé matky i sjejich détmi. V détské domové je zékladni organizacni
jednotkou rodinné skupina, kterou utvaii 6 az 8 déti. (Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné
vychovné péci ve Skolskych zatfizenich, ve znéni pozd¢jsich piedpist, §12, §4)

Déti v détskych domovech nemaji moznost vyrustat v roding, at’ z diivodu Ze rodinu
nemaji, nebo protoze rodina neni schopna se o n¢ postarat. Détské domovy se daji rozd¢lit
na internatni, ve kterém jsou umistovany d¢ti stejné vékové kategorie a pracovnici —
vychovatelé se stfidaji na smény a rodinné détské domovy, které vypadaji jako velky byt
s mensi skupinou déti, kteti jsou vékove rozdilni. O déti v rodinném typu détského domova
se staraji stali vychovatelé. (Matousek, 2008, str. 44)

Pardubicky kraj disponuje Sesti détskymi domovy, podle registru Skolskych zatizeni
MSMT, z nichz pét zfizuje.

Zatizeni Misto zafizeni Ztizovatel

Détsky domov Holice Holice Pardubicky kraj

Détsky domov Pardubice Pardubice Pardubicky kraj

Détsky domov Moravskd | Moravska Tiebova Pardubicky kraj

Trebova

Détsky domov Policka Policka Pardubicky kraj

Détsky domov Dolni | Dolni Cermna Pardubicky kraj

Cermna

Soukromy détsky domov | Holice Obecné prospésna
Markéta, o. p. s. spole¢nost

Tabulka ¢. 5 Détské domovy v Pardubickém kraji (Vaclavkova)
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Do détského domova se Skolou jsou umistovany déti s nafizenou ustavni
vychovou se zdvaznymi poruchami chovani nebo S dusSevni poruchou, s ulozenou
ochrannou vychovou nebo nezletilé matky z ptedchozich divodi, jejichz déti nemohou byt
vzdélavany ve Skole, kterd neni soucasti détského domova se Skolou. Do détského domova
se Skolou byvaji umistény déti od 6 let do ukonceni povinné Skolni dochazky. V pribéhu
pobytu miize feditel zafizeni rozhodnout, ze dit¢ mize navstévovat Skolu, kterd neni
soucasti détského domova. Rodinnou skupinu utvaii 5 az 8 déti. (Zakon ¢. 109/2002 Sb.,
0 vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zatizenich a o preventivné
vychovné péci ve Skolskych zatizenich, ve znéni pozd¢jsich piedpist, §13, §4)

Détsky domov se skolou se na uzemi Pardubického kraje vyskytuje dvakrat, podle
registru $kolskych zafizeni MSMT.

Zatizeni Misto zafizeni Ztizovatel

Détsky domov se $kolou, | Chrudim MSMT
sttedisko vychovné péce a

zakladni Skola

Vychovny ustav, détsky | Kraliky MSMT
domov se Skolou, zakladni

Skola a Skolni jidelna

Tabulka ¢. 6 Détské domovy se Skolou v Pardubickém kraji (Vaclavkova)

Vychovny ustav se stara o déti star$i 15 let se zdvaZnymi poruchami chovani.
Ztizuji se oddélené pro déti s nafizenou ustavni vychovou, s uloZenou ochranou vychovu,
pro nezletilé matky a jejich déti a pro déti s vychovné lécebnou péci. Vyjimecné mize byt
do vychovného tstavu umisténo dité starsi 12 let, pokud je jeho chovéni tak zavazné, Ze
neni vhodné jej umistit do détského domu se Skolou. Vychovna skupina se skladd z 5 az
8 déti. (Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich, ve znéni
pozd¢jsich predpist, §14, §4)

Umisténi déti ve vychovném ustavu je mozné nafizenim soudu, vyddnim usneseni
0 predbézném umisténi v tstavu 1 na zadost rodi¢i. Vyukové programy mohou mit formu
kurzi a praktickych Skoleni, odborného ucilist¢ nebo stiedniho odborného uciliste.

(Matousek, 2011, str. 155 — 156)
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V ramci Pardubického kraje je jen jeden vychovny ustav podle registru skolskych

zatfizeni MSMT.

Ziizovatel Misto zafizeni Ztizovatel

Vychovny ustav, détsky | Kraliky MSMT
domov se Skolou, zakladni

Skola a Skolni jidelna

Tabulka €. 7 Vychovné ustavy v Pardubickém kraji (Vaclavkova)

Skolska zatizeni Ustavni vychovy by mély pfichdzet v ivahu az jako posledni
moznost. Nedéd se vSak striktné oznacit, ze ustavni vychova je pro dit¢ Spatna a zruSeni

ustavi by bylo prospésné.

SHRNUTI

Multidisciplindrni spoluprace je v této kapitole vymezena jako socialni sluzby,
predevsim sluzby socidlni prevence podle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach,
ve znéni pozd¢jSich predpisii. Dal§im spolupracujicim orgdnem mohou byt zafizeni
socialné-pravni ochrany, kterd jsou vymezena v zdkoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané déti, ve znéni pozdé&jSich predpist. Posledni moznosti, i kdyz v mnoha piipadech
tou nejlepsi jsou $kolska zafizeni ustavni vychovy, ktera spadaji pod MSMT a jsou
upraveny zakonem ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich, ve znéni

pozdé¢jsich predpist.
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4 VYZKUMNE SETRENI

Vyzkumné Setfeni je zaméiené na demonstrovani multidisciplinarni spolupréace
Vv praxi pomoci ptipadovych studii. Zaroven mélo byt vyzkumné Setieni doplnéno

0 rozhovory se socialnimi pracovniky OSPOD z Pardubického kraje.

4.1 Cile vyzkumného Setieni

Hlavnim cilem vyzkumného Setieni je demonstrovat multidisciplinarni spolupraci
prostiednictvim ptipadovych studii.
Ke splnéni hlavniho cile mi dopomohli nasledujici cile dil¢i:
e Identifikovat diivody potieby sanace rodiny.

e Zkoumat téinnost ptipadovych konferenci a individualniho planu ochrany ditéte.

4.2 Metodologie vyzkumného Setieni

K provedeni vyzkumného Setieni jsem pouzila kvalitativni metody ptipadové studie
a rozhovory. Znakem kvalitativnich metod je Siroky sbér dat, bez stanovené proménné
nebo hypotézy. Zaklad poskytuje jev a sbér maxima informaci o ném. Vysledné zjisténi
v§ak nelze zobeciiovat, protoZe plati jen pro dany vzorek. (Svaficek, Sedova a kol., 2007,
str. 24 - 25)

HENDL (2012, str. 101 - 102) uvadi, Ze pFripadové studie podrobn¢ popisuji jeden
nebo nékolik malo piipadi. Zékladem vyzkumu je charakteristika pfipadu nebo skupiny
ptipadii. Pfedpokladem je, Ze zkoumdani jednoho ptipadu mize pomoci pochopeni
podobného ptipadu.

U rozhovori byly ze zafatku pouzZity otazky demografické a kontextové
k identifikaci osoby. Dale otazky vztahujici se ke znalostem, které objasfiuji znalosti
socidlnich pracovniki. K ziskéni vlastniho nédzoru pracovnikl byly otazky formovany jako
vztahujici se k ndzorim. Rozhovor byl sestaven jako strukturovany s otevienymi otdzkami,
ktery se pouziva, pokud je obtizné rozhovor opakovat a zaroven slouzi k snadnéjsi analyze

vysledkd. (Hendl, 2012, str. 168, 173)
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4.3 Vlastni vyzkumné Setieni

Vlastni vyzkumné Setieni je slozeno ze dvou pripadovych studii. Klienti OSPOD
v uvedenych piipadovych studiich nejsou jen v evidenci OSPOD, ale pracuje s nimi
multidisciplinarni tym. Uvedené ptipadové studie se skladaji z osobni, rodinné, skolni a
socialni anamnézy a na zaver je umisténa socialni diagndza. Piepis celych piipadovych
studii je umistén v ptilohach ¢. 9 a ¢. 10.

V druhé ¢asti vyzkumného Setfeni je uveden rozhovor se socidlnim pracovnikem,
ktery z ditvodu zachovéani osobnich tudaji podle zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢
osobnich udaju, ve znéni pozdéjsich predpisii nechce byt jmenovan. Rozhovor znazoriuje
postoj na pomoc ohrozenym détem. Piepis celého rozhovoru je uveden v ptiloze ¢. 11.
Z dtivodu onemocnéni a pracovniho vytizeni socialnich pracovnikii se podafilo zrealizovat

pouze jeden rozhovor.

Michaela Milan
VEK 15 let 15 let
NARODNOST Ceska Romsk4
RODINNE ZAZEMI Uplna rodina Rodice rozvedeni, nevlastni
otec
SOUROZENCI 6 2
POVOLANI RODICU Matka — prodavacka Matka — nezamé&stnana
Otec - nezaméstnany Nevlastni otec — prace pod
méstem
Otec — osoba samostatné
vydélecné ¢inna
VZDELANI 9. tiida zakladni $koly 1. roénik odborného ug¢iliste

Tabulka ¢. 8 Identifikace respondentt (Vaclavkova)
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Michaela

Milan

Kontaktovani OSPOD

Skola

Skola

Divod kontaktovani

Neomluvené hodiny

Nevhodné chovani

Piipadova konference Ano Ano
Utastnici pripadové | Socialni pracovnice | Socialni pracovnice
konference OSPOD, vychovna | OSPOD, tfidni ucitel, Skolni
poradkyné zakladni skoly, | metodik prevence, matka,
socialni pracovnice SASRD, | babicka
rodiCe, Michaela
Sestaveni IPOD Ano Ano
Hlavni cil IPOD Zajisténi umisténi Michaely | Umisténi Milana do
do ZDVOP Stiediska vychovné péce, to
vSak matka odmita
Opati‘eni ustavni  nebo | ZDVOP — ukonceni pobytu | Diagnosticky ustav — ¢erven
ochranné vychovy Vv kvétnu 2015 2013 —fijen 2013
Détsky domov se Skolou —
fijen 2013 — prosinec 2014
Spoluprace rodiny | Michaela pomoc OSPOD | Nutné zlo
s OSPOD vnima pozitivn¢, otec bez
z4jmu, matka chce =za
pomoci socidlni pracovnice
OSPOD vyfesit komunikaci
s dcerou
Multidisciplinarni SASRD, ZDVOP Dobrovolnou spolupraci
spoluprace napi. se SASRD rodina
odmita, nafizeni soudu

rodina toleruje

Tabulka €. 9 Socidlni anamnéza respondentt (Vaclavkova)

Spole¢nym znakem obou respondentl je jejich v€k, nahlaSeni OSPOD ze skoly

anasledny postup prace srodinou svolanim ptipadové konference a vytvoreni IPOD.

Zajimavym spolecnym znakem je vazba k babicce. Michaela chce ke svoji jit bydlet po

ukonceni pobytu ve ZDVOP, Milan u babicky bydlel pfed pobytem v tstavnich zafizenich

a vratil se k ni 1 po ukonc€eni tGstavni vychovy. Michaela vSak socidlni pracovnici OSPOD
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chépe jako nad¢ji a na jeji navrhy reaguje kladné¢, zatimco Milan socidlni pracovnici jen

trpi a jakoukoliv dalsi spolupraci odmita.

KATEGORIE SOCIALNI PRACOVNIK

VEK 54 let

VZDELANI Vysokoskolské — magisterské
PACOVNI POZICE 7 let jako kurator pro déti a mladez

Tabulka ¢. 10 Identifikace socialniho pracovnika (Vaclavkova)

ZISKAVANI INFORMACT | Policie, 1ékaii, §kola

O OHROZENYCH RODINACH

KRITERIA SANACE Uzitecnost

SPOLUPRACE V RAMCI SANACE Charita, bonanza

PRIPADOVA KONFERENCE Musi byt provedena véas

IPOD Hodn¢ formalizovano, stalo se zngj
narizeni

KONEC SPOLUPRACE S RODINOU Stabilizace rodiny

ZAVERECNE ZHODNOCENI DITETE | Nejisté fungovani v praxi
V RODINE

Tabulka ¢. 11 Rozhovor se socialnim pracovnikem (Vaclavkova)
Vysledky jediného rozhovoru nejsou validni na posouzeni spoluprace

v Pardubickém kraji. Znazornuji vSak postoj socialniho pracovnika, ktery ve spolupraci

s rodinou vidi novelu zakona o socialné-pravni ochran¢ déti.
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4.4 Zavér vyzkumného Setreni

U obou respondentt ptipadovych studii se OSPOD snazi pracovat s celou rodinou
a pomoci predev§im SASRD pracovat i se sourozenci. Z uvedenych piipadovych studii
vyplyva, Ze pokud rodina spolupracuje, je mozné se dohodnout i s dal§imi institucemi na
spolupraci a samotni klienti OSPOD vnimaji jako v pfipadé Michaely zménu piijemné.
Pokud vsak, stejné¢ jako v pripadé Milana OSPOD znamend nutné zlo a samotna
spoluprace s nim je pak slozita, natoz se pokouset o spolupraci multidisciplinarni.

Multidisciplinarni spoluprace je vSak dulezitd, protoze dava pracovnikiim vice
nazord, jelikoz kazdy vnima situaci jinak. Mnohdy se také miize stat, ze rodice vidi
OSPOD jako ufad, kterému nedvétuji, protoze se stal nafizenim. Zatimco pomoc SASRD
je nepovinna a spolupraci mohou sami kdykoliv ukongit.

V piipad€ Michaely slouzila sanace rodiny ke zlepSeni vztahti v roding, ovSem bez
aktivity otce se ned4 zarucit sanace V plném rozsahu. U Milana sanace mohla zabranit
umisténi do zafizeni ustavni vychovy, ale nakonec se to stalo nafizenim soudu jedinym
moZnym feSenim.

Vzdy zaleZi na pfistupu rodiny, celé rodiny, ktera by se méla spojit a chtit svoji
situaci fesit a ze vzniklych probléml se poucit, aby dané nepfijatelné vzorce chovani
nepiijimali 1 ostatni sourozenci. Samotna prace OSPOD nebo i jinych instituci bez zpétné
vazby rodiny miZe vést k vyhoteni pracovnikil.

Podle nazoru socialniho pracovnika musi byt sanace rodiny vyhodnocena jako
uzite¢na metoda prace s rodinou. Piipadova konference je ucinna pii v€asném zahajeni a

nasledné plnéni IPOD se odviji od snahy rodiny.
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ZAVER

Hlavnim cilem bakalatské prace s nazvem Multidisciplinarni spoluprace instituci
vV ramci sanace rodiny v Pardubickém Kraji bylo stanoveno seznameni se systémem
sanace rodiny Vv Pardubickém kraji a demonstrovani multidisciplinarni spoluprace
prostiednictvim piipadovych studii.

V teoretické Casti jsem vymezila rodinu, jak byla pojimana v pribéhu historie,
nasledné jsem popsala funkce rodiny a na to navazujici funk¢nost rodiny. Druha kapitola je
vénovana OSPOD a sanaci rodiny. Na zacatek jsem popsala pojem ohrozené dite, poté
ulohu OSPOD a stim souvisejici metodu pomoci rodin€ prostfednictvim piipadové
konference a z ni vychazejici individualni plan ochrany ditéte. Posledni kapitola teoretické
¢asti je zaméefena na multidisciplinarni spolupraci s ohledem na Pardubicky kraj. Obsahuje
popis socidlnich sluzeb, zatizeni socialné-pravni ochrany, skolskd zatizeni Gstavni vychovy
a jejich seznam podle registru poskytovatell socidlnich sluzeb a registru skol a Skolskych
zafizeni.

Dil¢i cile vztahujici se k teoretické ¢asti byly naplnény a s tim 1 cil hlavni.

Empiricka ¢ast obsahuje kratky popis metodologie pfipadovych studii a rozhovoru
a nasledné srovnani dvou ptipadovych studii. Piipadové studie mély dopliiovat rozhovory,
ale z nichz zminénych divodu bylo mozné realizovat pouze jeden.

Cile empirické ¢asti se podafilo splnit jen ¢astecné. Na piipadovych studiich jsem
ukdzala pfiklad vyuziti pfipadovych konferenci za tUcelem sanace rodiny.
Multidisciplinarni spoluprace se vSak odviji od snahy rodiny a proto se neda kategorizovat
uspesnost nebo nelspésnost. Z diivodu jednoho rozhovoru se neda vyuzit ani odpovéedi

socidlnich pracovniki k validni odpovédi na toto téma.
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Priloha ¢. 1:

DOTAZNIK FUNKCNOSTI RODINY

Hodnoti se rodina, ve které pravé dité Zije. Udaje se tykaji bud’ rodi¢t, nebo jednoho
Z nich, pokud zije osaméle, dale toho z nich, ktery Zije s ditétem a novym partnerem,
pestountl, prarodicl, poptipad¢ dalSich osob, které o dité pecuji a ziji s nim.
Nepritomny rodi¢, pokud je toho zapotiebi, se hodnoti dal§im samostatnym
dotaznikem.

Zakladni udaje o ditéti:

Jméno ditécte: Datum narozeni: Vék:
Bydliste:

Kolektivni zafizeni: (MS, ZS atd.) Ttida:
Zakladni udaje o rodic¢ich ¢i pecovatelich:

Jméno matky: Jméno otce:

(péstounky) (péstouna)

Datum narozent: Datum narozent:

Rodinny stav:

Rodinny stav:

Zamgéstnani: Zamgéstnani:

Cisty pijem: Cisty pifjem:

Vysledek Setieni
sloZeni
stabilita
socialné¢ - ekonomicka
situace

a b c d e f g h osobnost rodict

sourozenci

osobnost ditéte
z4jem ditéte
péce o dité

celkem
Soucet a—h Typ rodiny:
0-3 -0
4-10 -1 Funkéni 0-4
11-17 -2 Problémova 5-9
18-24 -3 Dysfunkéni 10 -15
25—-vyse -4 Afunkéni 16 a vice Zatazeni funk¢énosti
rodiny

Datum Setfenti:

Setfil:




Ptiloha ¢&. 2:

Sluzby rané péce v Pardubickém kraji
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Ptiloha €. 3:
Azylové domy pro matky s détmi v Pardubickém kraji
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Ptiloha ¢&. 4:

i pro déti a mladez v Pardubickém kraji
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4
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Ptiloha ¢&. 5:

Socialné aktivizacni sluzby v Pardubickém kraji
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Ptiloha ¢. 6:
Détské domovy v Pardubickém kraji
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Ptiloha ¢. 7

Détské domovy se skolou v Pardubickém kraji
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Ptiloha ¢. 8

Vychovné tstavy v Pardubickém kraji

(http://www.pardubickykraj.cz/viewDocument.asp?document=32226)



Ptiloha ¢. 9
Pfipadova studie - Michaela, 15 let

Michaela je v soufasné dob¢ umisténa v zafizeni pro déti vyzadujici okamzZitou
pomoc. Jeji pobyt v tomto zatizeni bude ukoncen v kvétnu 2015, kdy uplyne 6 mésicti od

poskytnuti této formy pomoci.

Osobni anamnéza
Michaela se narodila v terminu porodu. Jeji vyvoj probihal v pofadku, Michaela ma

vSechna povinnd ockovani i pravidelné prohlidky. Nikdy neutrpéla vaznéjsi Graz.

Rodinna anamnéza

Michaela ma Sest sourozencll. Pochazi z Gplné rodiny. Otec je nezaméstnany,
nehleda si praci a ma problémy s alkoholem. Pod vlivem pak fyzicky ttoc¢il na Michaelu
I jeji sourozence. Matka pracuje jako prodavacka v malém obchod¢ s potravinami.

S otcem Michaela nekomunikuje, po ukonéeni pobytu ve ZDVOP chce jit bydlet
Kk babicce, se kterou ma nejlepsi vztah ze vSech ¢lent rodiny. Babicka bydli ve stejném
mésté jako rodi¢e. S matkou je Michaela v kontaktu pomoci socialnich siti.

Déti v rodiné nejsou vychovavany, jsou nechavany napospas ulici. Dva mladsi
sourozenci navs$tévuji nizkoprahové zatfizeni pro déti a mladez. StarSi bratr Michaely je
V poslednim ro¢niku na uciliSti, po dostudovani si chce co nejrychleji najit praci
a odst¢hovat se z domu.

Bytové poméry rodiny jsou nevyhovujici. Rodina bydli v byté 2+1, jehoz vybaveni
odpovida pomérim rodiny. Nevyhovujici je 1 hygienické zdzemi bytu — nepotadek

a necistota.

Skolni anamnéza

Michaela patfi mezi praimérné Zaky. Pied umisténim do ZDVOP navstévovala
zakladni Skolu v Moravské Trebové, nyni si zékladni vzdélani dodélava na zékladni Skole
Vv Poli¢ce. Zakladni Skolu zvlada bez problémt se spoluzéky nebo uciteli.

Po zakladni Skole by chtéla nastoupit na stfedni vojenskou Skolu. Fyzické
predpoklady pro tuto Skole ma. Studijné je pro ni velkou motivaci zlepsit si primér, aby

zvladla pfijimacky.



Sociélni anamnéza

OSPOD byl kontaktovan skolou kvuli neomluvenym hodinam v dubnu 2014.
Michaela utikala za svym star$im pfitelem, kterému lhala o svém véku. Ve stejné dobé se
sveéfuje vychovné poradkyni ve Skole nasledné i kuratorce pro déti a mladez, Ze s ptitelem
dokonce provozuji pohlavni styk, i kdyz Michaele v té dob¢ bylo 14 let.

Pravidelné navstévy v rodiné naznacovaly zlepSeni. Michaela chodila pravidelné do
Skoly, matka se snazi za pomoci SASRD zvladat vychovu déti, ovSem bez spoluprace otce.
Na zacatku 9. tfidy vSak Michaela ptestala jevit zajem o Skolu, opét se objevili neomluvené
hodiny. Proto byla na fijen 2014 svolana ptipadova konference.

Ptipadovou konferenci svolala pracovnice OSPOD a zucastnila se ji vychovna
poradkyné zékladni Skoly, socialni pracovnice SASRD, rodi¢e i Michaela. Michaela
uvedla, Ze nechce byt doma, kvili otci. Otec si neuvédomuje své chyby, matka se citi
bezmocna a ranénd tim, ze chce Michaela z domu. Pracovnice OSPOD navrhuje jako
feSeni umisténi Michaely do ZDVOP. S navrhem Michaela i rodi¢e souhlasi, zaroven se
domlouva 1 dalsi spoluprace rodiny s SASRD. Ptipadova konference vedla k sestaveni
individudlniho planu ditéte, kde byly stanoveny nasledujici hlavni cile — zajisténi umisténi
Michaely v ZDVOP, pravidelna Skolni dochazka a zlepSeni vychovného ptisobeni obou
rodica.

Od prosince 2014 je Michaela umisténa ve ZDVOP, kde ji tento pobyt prospiva.
Skolni dochazka do nové 8koly je pravidelna, prestup zvladla bez obtizi. Cil zlep3eni
vychovného puasobeni rodici neni plnén podle piedstav pracovnikli, otec se stale
nezapojuje, matka ma pocit Ze je na vSechno sama a u starSich déti vychovu vzdava.

Michaela se po ukonc¢eni pobytu ve ZDVOP nechce vratit domd.

Socialni diagno6za

Michaela ma naplanované, ze se po ukonceni pobytu ve ZDVOP nast¢huje
k babi¢ce, a po nastupu na vojenskou $kolu bude ubytovana na internaté. Kritickym by pro
Michaelu mohlo byt, pokud se na vojenskou skolu nedostane, jiny plan nema. Nepfipousti
si, ze by nebyla pfijata i pfes vysvétlovani, ze dostat se na vojenskou Skolu neni
jednoduché.

Nasledné spoluprace Michaely a pracovnice OSPOD bude zalozena na zaclenéni

Michaely do rodiny po ukon¢eni pobytu ve ZDVOP, za pomoci pracovnice SASRD.



Ptiloha ¢. 10
Pfipadova studie - Milan, 15 let
Milan byl do prosince 2014 umistén v détském domové se Skolou, kam byl poslan

po pobytu v diagnostickém tstavu.

Osobni anamnéza
Milantiv vyvoj je ve vSech ohledech piiméfeny jeho véku. V roce 2011 byl srazen
autem a nasledkem srazky utrpél vykloubeni panve, zlomeniny a pohmozdéniny.

Dusledkem této nehody je pro Milana zakaz sportu.

Rodinna anamnéza

Rodi¢e Milana jsou rozvedeni, oba jsou pfislusnici romské mensSiny. Matka ma
s novym manzelem dvé dcery. Oba pozivaji ve vétsi mife alkohol. Matka je nezaméstnana
a nevlastni otec pracuje pod méstem. S nevlastnim otcem Milan nevychazi, proto bydli
U babicky, ve stejném meésté jako matka. Zanedbany vliv matéiny vychovy je na Milanovi
znatelny.

Biologicky otec o problémech svého syna nevi. Stykaji se jednou ro¢n¢ v obdobi
velkych prazdnin, vice ¢asu na n¢j nema. Pracuje jako osoba samostatné vydélecné ¢inna
V zednictvi.

Milanova babicka pobira starobni diichod a na jeho vychovu v plném rozsahu jiz
fyzicky nestac¢i. Bydli spolu v mensim domé, ktery se skldda ze tfi obytnych pokojl

a socialniho zafizeni. Milan ma v tomto domé sviij vlastni pokoj.

Skolni anamnéza

Ve 3. tfid¢ pfeSel Milan na jinou zakladni Skolu, na které se setkal s Sikanou
rasistického ptivodu. Tento zazitek se pro néj stal spoustééem nenavisti vici spoluzaktim.

V kolektivu ptisobi spiSe jako negativni osobnost, bez piihlizeni k nasledkiim se
neboji komukoliv fict svllj nazor. Milanovi $patné znamky jsou z ditvodu jeho nedbalého
pfistupu ke Skole. Pfitom jeho reakce pfi rozhovoru je na velmi dobré Urovni, velmi
pohotoveé dovede zpracovat data.

V prvnim pololeti 8. tfidy byl hodnocen snizenym stupném z chovani. V druhém
pololeti se chovani nezlepsilo, na konci $kolniho roku mél nedostatecnou z matematiky.
Reparat z matematiky Milan udélal v diagnostickém ustavu.

V 9. ttidé zvladl ptijimacky na obor automechanik, kam v zafi 2014 nastoupil.



Sociélni anamnéza

V bieznu 2013 podala skola zddost na OSPOD s tim, Ze jiz probihali konzultace
s matkou, tfidnim ucitelem, feditelem, metodikem prevence i jednotlivymi uciteli, kvili
nevhodnému chovani vzhledem k ucitelim 1 spoluzakim.

V kvétnu 2013 napadl Milan spoluzdka. Tento meésic byla svolana ptipadova
konference, které se ucastnili pracovnice OSPOD, tfidni ucitel, Skolni metodik prevence,
matka a babicka. Cilem ptipadové konference bylo motivovat matku ke svoleni
dobrovolného nastupu Milana do Stfediska vychovné péce. Matka tuto moznost hned na
ptipadové konferenci odmitd. Moznost spoluprace se SASRD je pro ni pfijateln&jsi, s touto
variantou nesouhlasi babi¢ka. Po pfipadové konferenci zacal byt Milan vulgdrni vuci
ttidnimu uciteli.

V ¢ervnu Milan napadl dalSiho spoluzédka a svého nevlastniho otce. Ten musel byt se
svymi zranénimi hospitalizovan v nemocnici.

Jesteé tento mésic vydava soud piikaz o umisténi Milana v diagnostickém ustavu.
Pobyt Milana v tomto zafizeni byl klidny, jelikoZ pies 1éto tam bylo malo déti. Po pobytu
se chce Milan vratit K babicce, matka vSak pozaduje, aby si $kolu dodélal v zafizeni. S tim
otec nesouhlasi, ale zcasovych divodi si Milana k sobé vzit nechce. Ze zpravy
diagnostického ustavu je patrné, ze Milan nema problémy se zapojenim do kolektivu, bez
dohledu je vSak nespolehlivy. Velkou roli u néj hraje pozitivni motivace.

V fijnu 2013 rozhodl okresni soud o umisténi Milana v détském domové se Skolou
na dobu jednoho roku.

V prosinci 2013 byl Milan propustén na vanocni pobyt, kdy tyden stravil u babicky
a tyden u biologického otce. Od ledna 2014 jezdil pravidelné¢ na vikendové pobyty
k babicce, ktera si zazadala o svéfeni Milana do péstounské péce.

V srpnu 2014 okresni soud rozhodl, ze Milan neni vhodny k zafazeni do nahradni
rodinné péce. Od zafi vSak dostal propustky na vSedni dny, aby od babicky mohl dojizdét
denné na odborné uciliste.

V prosinci 2014 byla tstavni vychova ukoncena.

Socialni diagnoza

Milan naddle zGstavd pod dohledem pracovnice OSPOD. Dilezité je, aby Milan
nebyl pod Spatnym vlivem okoli a vrstevnikii. Ma vSak velmi rad pocit, ze nékam zapada
a nerozliSuje, jestli je to pro n¢j dobré nebo ne. Spolupraci se SASRD rodina i nadale

odmita a velmi si chrani své soukromi. Samotny OSPOD chépou jako nutné zlo.



Pfiloha ¢. 11

Ptepis rozhovoru se socidlnim pracovnikem

Souhlasite s nahravanim rozhovoru a uvedenim vaseho jména?

.S nahravanim rozhovoru ano, ve vasi bakalarské praci vsak nechci byt uveden. “
Vas vek?

94 let.

A vzdélani?

., Vysokoskolské, bakalarské a poté magisterske. *
Jakou praci na OSPOD zastavate?

,,JSem kurdator pro deéti a mladez. *

Jak dlouho?

,,Jako kurator 7 let, jinak jsem tady od roku 1993. "

Odkud ziskavate informace o ohroZenych rodinach?

., To je riuzny, vetsinou ale policie, lékari a Skola. To je takovy, da se Fict, ze jednou tak a
jednou tak. “

Jaka jsou kritéria pro sanaci rodiny? Je nutné vzdy pfistoupit k této metod¢, tedy sanovat
za kazdou cenu?

,»Musi ta celkova situace v rodiné, musi ta sanace byt k néecemu, podle situace v rodiné se
rozhodneme.

Takze ne vzdycky pristupujete k metode sanace rodiny?

,, Urcité ne, nékde to neni potieba, nékdy k naprave staci pripadova konference, pohovor
nebo nasmerovat rodinu, nabidnout jiny sluzby.

S kym spolupracujete v ramci sanace rodiny?

,,Moc moznosti nemame, spolupracuje vylucné s charitou nebo s bonanzou. Bonanza je
tedy v posledni dobé, predtim to byla jenom charita. Tady nic jinyho neni, takZe neni
Z ¢eho vybirat. “

Jaké mate zkuSenosti s ptipadovymi konferencemi?

., Pripadovy konference jsou si myslim dobry, dobra véc, je potreba je delat v pravy
okamzik, kdy miiZe néco vyresit ta pripadova konference. Zalezi vidycky na tom, jak rodina
bude chtit spolupracovat a jak je pristupnd, pak je radost spolupracovat a pripadova
konference je k nécemu. Pokud rodina nebude spolupracovat tak ona vdam sice na

pripadové konferenci slibi cokoliv a skutek — utek. *



Kolik ptipadovych konferenci jste poradali v roce 20147

,,Jd osobné takovych 5 — 6.

A celkoveé mate piehled?

,, Celkove jsme na tom vsichni zhruba tak néjak stejné. Je nas tady pét, takze 5 krat 6, tak
tricet.

Funguje individualni plan ochrany ditéte jako prostiedek pomoci ohrozenému ditéti?

,,Ja si myslim, Ze je to spis jenom proto, Ze je to narizeny. Zalezi, cemu budeme rikat plan.
Vzdycky, pokud vite, kam chcete smérovat a co pro to musite udélat, je to plan. Ted’ je to
formalizovany, ale kazdy kdo vi, kam to chce dotdhnout tak svym zpiisobem je to plan. Ted
ho musite udelat, i kdyz to neni uplné potreba. *

Kdy pro vas kon¢i spoluprace s rodinou?

., Kdyz se to zlepSuje a uz tam nejsou ty problémy, ktery tam byly, kviili kterym jsme se do té
rodiny viozZili s pomoci. Rodina se stabilizuje a nase pomoc mizi do ztracena, uz to neni
potieba. Samoziejmé to zkontrolujete za néjaky cas, Ze je to tak jak to ma byt. A pak pokud
nechodi zadny negativni zpravy, tak ta spoluprace konci.

Jaké je zaveérecné zhodnoceni situace ditéte?

,, To zavérecny hodnoceni je v zakoné, ale nejsem si jisty, jak moc se to praktikuje.

Vidite navaznost sluzeb socialni prevence v Pardubickém kraji pozitivné nebo negativne?

., Pardubicky kraj je strasné velky, jak jsem rekl, pro nds tady nic moc neni, v té paleté a té
Siri jak bychom potrebovali. Samoziejmé nemiizu posoudit situaci tireba v Pardubicich

nebo v Chrudimi. “



