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Student: Tomas Urban

Studijni obor: Geoinformatika a geografie

Al Metody a postup zpracovani (prace s daty a informacemi):
X]0originélni s vyuzitim modernich védeckych metod v dané oblasti

Komentar a pfipominky: V praci byly vyuZity nejen standardni ale i pokrocilé metody GIS, které student
aplikoval vhodnym a spravnym zplisobem. Postup prace je popsan detailné, misty mozna az pfilis.

A2 Propracovanost literarni reserse:
[X] vyborné zpracovani véetné odpovidajiciho komentare

Komentar a pripominky: ReSerSe je zpracovdna dobré urovni, pokryvd danou problematiku
dostatecnym zpUsobem.

A3 Teoretickd narocnost prace:
X] standardni

Komentar a pfipominky: V teoretické roviné je prace standardniho charakteru, problematika
odpadového hospodarstvi je popsana detailné jak v ceské tak v zahranicni literature.

A4 Aplikacni narocnost prace:
X vysoka

Komentar a pfipominky: Student proved| velké mnoZstvi béznych ale i pokrocilych prostorovych analyz
a sestavil zna¢né mnozstvi mapovych vystupu.

B1 Struktura prace:

X] odpovidajici potfebam Fedeni

Komentar a pfipominky: Prace je velmi dobfe strukturovand a je mozné se v ni rychle orientovat.
B2 Prace s literaturou:

X] Pramérna, béiné dostupné prameny

Komentar a pfipominky: Prace vyuZiva prevaziné béiné dostupnych pramen(. V reSersni ¢asti jsou na
nékterych mistech zbytecné rozepisovany ndazvy citovanych praci a jména autorl namisto obvyklych
zpUsobl citace.
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B3 Formalni naleZitosti a graficka uroven prace (uprava, stylistika, obrazky, tabulky, grafy, pf¥ilohy):
X] vyborné

Komentar a pripominky: Prace je napsana spisovnou odbornou c¢estinou a neobsahuje prakticky zadné
preklepy. Volné pfilohy 3 a 4 nejsou ocislované. Pfilohy na CD nejsou Cislované viibec, na CD je vice
map nez vytisténych a je na né z textu odkazovdno pouze jako na ostatni mapy na CD. Obr. 12 a 13, 14
a 15 by mohly byt ve vys$Sim rozliSeni, coz by zvysilo jejich Citelnost a atraktivnost.

B4 Webové stranky:

X vyhovuijici

C1 Kvalita vystupt a vysledkd prace:
X] vyborné

Komentar a pripominky: Vysledky prace hodnotim jako velmi kvalitni, v mnoha ohledech srovnatelné
s vysledky magisterskych praci. Zejména analytickd a vizualizacni ¢ast prace je zpracovdna na vysoké
urovni. Pouze velikosti bodovych znakl v mapovych pfilohach jsou od sebe obtizné rozeznatelné.

C2 Interpretace vysledku a diskuze:
X] Na vysoké odborné trovni s vyvozenymi adekvatnimi zavéry

Komentar a pfipominky: Na zakladé provedenych analyz a sestavenych tematickych map jsou vyvozeny
adekvatni zdvary. Nékteré sestavené mapové vysledky vsak nejsou okomentovany. AC jsou vysledky
interpretovany dostate¢nym zplsobem, spatfuji vtomto bodé patrné nejvétsi slabinu prace.

C3 Uplatnéni dosazenych vysledki prace:
X] Lze uplatnit pfimo

Komentar a pripominky: Vysledky lze okamZzité pouzit pro pracovniky Magistratu mésta Prerova
v oblasti odpadového hospodafstvi.

C4 Cile prace a jejich naplnéni:

[X] Cile zcela naplnény

Komentar a pfipominky: VSechny cile prace byly beze zbytku spinény.
D Souhrnné pripominky a komentare k praci, otazky k obhajobé:

Neni zfejmé, zda déleni aspektll tfidéni dopadu je autordv navrh, ¢i pouze prebira tento pfistup
z odbornych publikaci.

U pouzitych dat neni v praci zminéno méfitko.
Na zakladé jakych kritérii byly zvoleny intervaly 150, 400 a 900 m u analyzy vzdalenosti?

Na zakladé jakych kritérii byly u hustotnich map zvoleny neobvyklé vyhledavaci poloméry?




Byly jiz vysledky predstaveny pracovniklim magistratu?
E Celkové hodnoceni:

Diplomova prace Tomase Urbana je vysoce kvalitni praci zahrnujici problematiku sbéru, analyzy a
prezentace dat. VSechny tyto slozky student zpracoval velmi kvalitnim zplsobem. Prace pusobi
propracovanym a, aZz na drobné nedostatky zminéné vyse, také preciznim zplsobem. Origindlni a
zajimavy je autorlim pfistup pro zhodnoceni celkové dostupnosti . Praci hodnotim jako velmi zdafilou a
doporucuji ji k obhajobé.

RNDr. Jaroslav Burian, Ph.D.

V Olomouci dne 21. 5. 2012 oponent prace




