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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Cíl -záměr práce
	jasně stanoven,  konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	x
	
	


    

	2.  Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických  poznatků
	x
	
	

	aplikaci použitých metod
	
	x
	

	zpracování empirických dat  
	x
	
	


	3.  Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	
	
	x
	

	logická stavba práce
	
	
	x
	

	stylistická úroveň
	
	
	x
	

	práce s literaturou, včetně citací
	
	x
	
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	
	
	     x
	


	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	
	x
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	x
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

· Uvádí-li autor paradivadelní systémy edukační povahy (kap. 1.5.2), proč nespecifikuje také systémy povahy terapeutické?

· Proč autor odděluje expresivní terapie od psychoterapií? (str. 10)

· Definice psychoterapie je velmi vágní – str. 10.

· Proč autor vymezoval psychoterapii od autorů Matouška a Kroftové a ne od odborníků zabývajícími se touto problematikou primárně?

· Jaké základní publikace zabývající se psychoterapií znáte?

· Popis terapií není dán do souvislosti s tématem práce (str. 10 – 11).

· V obsahu nejsou uvedeny čísla stran. 

· Nejsou dodrženy normostrany.

· Anotace je neúplně vyplněna.

· Chybí číslování stránky s úvodem. Chybí úvody jednotlivých kapitol.

· Je chybně norma citací, mnohdy nejsou rozlišovány přímé a nepřímé citace (např. str. 5,8,11,15).

· Není uvedena metodika kompilace empirické části. V úvodu jsou uvedeny jen metody, kterými autor pracoval, není však uvedeno jak byly tyto aplikovány.

· Kap. 1.5.3 je svým obsahem širší než její název (improvizace), autor rozebírá další divadelní fenomény.

· Je používaná nesprávná ich-forma  (např. str.17,18).

· Problematická stylizace a úprava např. str. 19,20,21.

· Velmi dobrá je struktura forma i obsah) metodiky uváděné v práci. Zvláště je nutno ocenit kreativní a odpovědný přístup autora k této problematice; výrazně zvyšují kvalitu práce též uváděné varianty a jejich řešení.

· V příloze by vedoucí práce uvítal seznam a stručný popis jednotl. cvičení užitých v projektu.

Závěr:
Práce  je - není   doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: valde bene - bene

V Olomouci dne  8.9.2009                                                                        Mgr. Martin Dominik Polínek, Ph.D.

                                                                                                                  vedoucí bakalářské práce

