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1. Problémova oblast (zamér prace) ano jen castecné ne
Problémova oblast zavérecné prace je stanovena v souladu X

s aktualnimi védeckymi poznatky v dané oblasti

2. Cile prace ano jen Castecné ne
Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné X

Cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X

problémovou oblasti.

Cile odpovidaji struktufe zavérecné prace X

Stanovené cile byly naplnény X

3. Teoreticka vychodiska prace ano jen Castecné ne
V praci jsou rozpracovany kliové kategorie, které zakladaji X

jeji teoreticky ramec.

Téma je narocné na zpracovani teoretickych poznatku X

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji X

Autor provadi analyzu a hodnoceni aktualniho stavu X

zkoumani v dané oblasti a vyvozuje zavéry pro praktickou
Cast prace

Pouzité zdroje a prameny koresponduji s tematickym X
zameéfenim prace

Prace vychazi z primarnich zdrojl X




4. Prakticka ¢ast prace ano jen Castecné ne
Autor voli adekvatni metody a postupy s ohledem na X

tematické zaméreni prace

Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani X

empirickych dat

Autor vyvozuje platnost zavérl s ohledem na zjiSténé udaje X

Prakticka ¢ast prace je naro€na na zpracovani empirickych X

dat

5. Formalni nalezitosti ano jen caste¢né ne
Prace je logicky uspofadana X

Prace ma pfiméfenou stylistickou uroven X

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citani normou X

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafd, X

tabulek, pfiloh atd.)

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen ¢asteéné ne
Prace je v souladu se studijnim zaméfenim studentky X

PFinos pro specidlnépedagogickou praxi X

Naroky na specifické dovednosti studenta

7. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Bakalaiska prace Jany Navratilové se zaméfuje na problematiku vychovy slySiciho ditéte v rodiné, kde
jsou rodi€e neslySici, a na to, jaké komunikacéni systémy se v rodiné pouzivaji. Studentka se rozhodla
téma zpracovat tak, Ze provedla rozhovory s kazdou z rodin, vZzdy v zastoupeni slySiciho potomka
a neslysici matky. Prace pfinasi zajimavy vhled do situace (a minulosti) kazdé z rodin a srovnava,

v &em jsou si podobné a v ¢em se lisi.

V teoretické Casti studentka pfiblizuje problematiku sluchového postizeni, komunikaénich systémi
osob se sluchovym postizenim, vysvétluje akronym CODA, bilingvismus; jedna z kapitol je vénovana
specifikim vychovy a komunikace osob CODA. Prakticka ¢ast se vénuje studentinu vyzkumu, jeho

vysledkim a diskuzi zjiSténych dat. Téma prace je zajimavé a zpracované vhodnym zplsobem.

K praci mam nékolik pfipominek. Po obsahové strance postradam opodstatnéni zafazeni podkapitoly
1.2 Diagnostika sluchovych vad a poruch. Domnivdm se, Ze pfimo nesouvisi s tématem prace.




Naopak bych doporucila rozvést podkapitolu 1.3 pojednavajici o komunikacnich systémech osob se
sluchovym postizenim, protoze zkoumani zplsobu/i komunikace v rodinach byl jeden z hlavnich cill
prace.

Dale bych studentku rada upozornila na nékteré terminologické a faktické nesrovnalosti. Napf. pfi
psani o CODA studentka mluvi takika vyhradné o détech, v celé praci se nevyskytuje slovo potomek,
ackoli studentka piSe, ze ,nékteré déti ... preferuji napr. praci tlumocnika“ (s. 12), z ¢ehoz implicitné
vyplyva, Ze mluvi i o dospélych, nikoli pouze o détech. V kapitole, kde je zminéna organizace CODA
v Ceské republice, mi chybi cely nazev organizace (CODA — sly$ici potomci nesly$icich rodigi, o. s.)
a informace o sou¢asném stavu; studentka erpa z publikace z r. 2008.

Na nékterych mistech (napf. na s. 11 a 13) se studentka vyjadfuje nepfesné o verbalni a neverbalni
komunikaci. Z jejiho textu vyplyva, Ze za verbdlni komunikaci povazuje mluvenou Cestinu, psana
forma vétSinového jazyka zminéna neni a znakovy jazyk je zminén téméF v kontrastu k verbalni
komunikaci (viz s. 13: ,dité... se setkava s komunitou NeslySicich a se znakovym jazykem. Takové
dité nema potrebu verbalné komunikovat. Znamena to tedy, Ze mluvena éestina neni rozvijena.”).
V praci, ktera je pfimo zaméfena na r(zné formy komunikace, ofekavam vtomto sméru
terminologickou jednoznacénost a presnost.

VétSinu citaci studentka uvadi spravné jak v textu (odkazy), tak v seznamu bibliografickych citaci na
konci prace. Nékolik bodli mé zpétné vazby se ale tyka i této oblasti, protoZze napf. na s. 17 dole
studentka odkazuje na zdroj upmd.cz, 2008. Mezi bibliografickymi citacemi je hlife dohledatelny,
protoze odkaz v textu neodpovida formalné citaéni normé.

Dalsi problém vidim v citovani publikace, na niz je vtextu odkazovano Langer, 2021. Citace je
neuplna a nazev publikace uvadi studentka pfed letopoétem. SpiSe drobnéjsi chyba je, Ze studentka
nepiSe v seznamu bibliografickych citaci nazvy nékterych knih kurzivou. Na dvou mistech je
v odkazech na Munk$nablovou, 2014 pifeklep v pfijmeni autorky.

V textu se vyskytuji pravopisné chyby, které zbyte&né sniZuji uroven prace. Konkrétné mam na mysli
chyby v interpunkci (nadbyte€né i chybéjici €arky, psani uvozovek), zamény spojovniku a pomlcky.
Obcas se opakuje stejné slovo v témze odstavci nékolikrat (napf. rozvoj na s. 18). Studentka Casto
rozdéluje véty na nékolik samostatnych &asti, coz je bohuzel na ukor plynulosti textu a v nékterych
pfipadech to ztéZuje pochopeni smyslu textu (viz napf. na s. 8, 10, 13, 14, 15 apod. — konkrétni
pfiklady samostatné stojicich vét: ,NeslySici rodi¢e a tfi slySici déti.“; ,Oblastni unie neslySicich
Olomouc.”). Celkové grafické zpracovani je dobré. V praci se vyskytuje nékolik drobnych nedostatku:
studentka nepouziva pevnou mezeru, takze na koncich fadkd v mnoha pfipadech zlstala spojka a.
Obsah (osnova prace na zagatku) je psan jinym pismem nez zbytek prace.

Otazky k obhajobé:
1. Vnimala jste pfi realizaci rozhovor( jazykovou bariéru?
2. Funguje nadale organizace CODA - slySici potomci neslySicich rodi¢u, o. s.?

3. Vysvétlete, co je verbalni a neverbalni komunikace. Uvedte konkrétni pfiklady a objasnéte
souvislost s rdznymi komunika&nimi systémy, které v bakalarské praci uvadite.

4. Proc je dulezité spravné citovat zdroje? Domnivate se, Ze citovani souvisi s etikou?
5. Dohledejte informace, které byste potfebovala k doplnéni/opravé bibliografické citace studijni

opory od Jifiho Langera: Surdopedie 1. Na obhajobu prace prosim pfineste spravny a uplny
tvar citace s sebou.



6. Na s. 16 uvadite, Ze ,neexistuje Zadny pfesny navod, jak mezi sebou komunikovat, nebo jak
vychovavat dité“. Je to skute¢né pravda? Nenapadaji Vas priklady publikaci, které se touto
problematikou zabyvaiji?

7. Bylo by mozné dohledat k Vasemu tématu aktualnéjsi zdroje, napf. v zahraniéni literature?
Méla jste néjaky divod, proc jste cizojazyéné zdroje nepouzila?

8. Popiste prosim limity prace.

Prace je doporu¢ena k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stuperi: C/D
V Olomouci dne 13. 5. 2023
Mgr. Martina Tumova

oponentka bakalarské prace



