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Hodnotici kritéria % podil na hodnoceni
celkové znamce 1,0-4

Téma: 5% 1
Metodologie: 20% 1
Vytvoreni korpusu a jeho analyza: 20% 1
Pouziti odborné literatury: 20% 1,7
Struktura a forma: 20% 1,7
Bibliograficky aparat: 15% 1

Celkova znamka pred obhajobou: 1,28

Témata pro obhajobu, pribéh obhajoby:

1. Warum wurde die Klassifikation nach Harald Burger fur die Untersuchung der
Phraseologismen im Korpus (bernommen?

2. Nennen Sie die Griinde, warum Modellbildungen, Zwillingsformeln, komparative
Phraseologismen, Kinnegramme, gefliigelte Worte, ... zu ,speziellen Klassen™ der
Phraseologismen gehoéren? (S. 42)

3. Worin bestehen Unterschiede zwischen , Textklassen"™ und ,Textsorten™? (S. 19)

Citi-li oponent potfFebu vyjadrit se k praci ¢i k pribé&hu obhajoby verbalné&, necht
tak prosim ucini zde (pfip. na pFrilozeném archu)

Predlozend bakalarska diplomovéa prace obsahuje 145 426 znakd, diplomantka pouZila 10
tituld primarni a 22 tituld sekundarni literatury, 5 internetovych zdroji a 6 slovnikd. Praci
Clenila do dvou Casti - teoretické a praktické, které jsou dale ¢lenény, a to ¢ast teoreticka
do Sesti kapitol a prakticka do tfi kapitol. Nasleduje némecké a ceské resumé, seznam
pouzité literatury a dvé pfrilohy.

Prace je logicky ¢lenéna a poskytuje ¢tendri véechna ddlezitd fakta o pojmu frazeologie
(diplomantka uvadi dvé moznosti vykladu, nepfiklani se k zddnému z nich, proto se
nabizi otazka, zda jsou jinde v dalsi odborné literatufe uvedeny vyklady, které by
umoznily jednoznadny vyklad komponent tohoto terminu). Pro ilustraci délky frazéma je
uveden dle diplomantky nejkratsi ,vyraz" Guten Appetit (s. 6). Je tomu opravdu tak?
V analyzovaném korpusu se napf. nachazi vor allem nebo auf einmal. Nejsou tyto
,Vvyrazy" jesté kratSi? Na s. 7 by mozna bylo vhodné uvést, co dnesni unikalni
komponenta gdbe znamenala pdvodné.

Nasleduje kapitola o kritériich frazeologismd a kapitola o Burgerové klasifikaci. Skoda, ze
diplomantka volila pro ilustraci pokazdé tytéz pfiklady jednotlivych typl frazeologism{,
které uvadi Burger. Ctenaf ma Casto pocit, Ze se jedna o konspekt kapitoly v Burgerové
knize.

V dalsi (Ctvrté) kapitole jsou charakterizovany frazeologismy v textu. SpiSe drobnosti,
k niz si dovolim kritickou pfipominku, je skute¢nost, ze na s. 16 jsou uvedeny frazémy



typu Routineformeln, které v diplomantkou predlozené Burgerové klasifikaci chybi. Jaké
je jejich misto v této klasifikaci?

Pata kapitola je vénovana textim a jejich klasifikaci v tisku. V podkapitole zamé&tujici se
na textové druhy Kritik, Rezension se ¢tenaf dovida, Ze Die Uberschrift spielt in einem
Artikel eine wichtige Rolle ... (s. 27). Plati to obecné pro vechny druhy textd v tisku nebo
vyluéné jen u dvou zminénych druhd?

V dalsi pasazi této teoretické ¢asti se zabyva diplomantka dosavadnimi vysledky analyzy
frazému v recenzich a popisuje metodologii Jifiny Malé, kterou hodld pro svou analyzu
pouzit.

V nasledujici praktické casti s prehledem, podrobné a velmi peclivé analyzuje frazémy
nalezené v deseti recenzich (zari 2015 - Gnor 2016). Vy’/sledky analyz jsou prehledné,
predkladany formou tabulek, poplsy a komentare jsou jasné a srozumitelné. Mam jen
dvé drobné pr|pom|nky Skoda, Ze u frazémd, které nebyly nalezeny ve slovniku Duden,
chybi parafrdze a Ze nebyl v zavéru prace prilozen seznam pouzitych zkratek. Ctenar
zalituje, pro¢ diplomantka neuvedla u informace, Ze texty ve Spiegelu maji napadné
titulky, par prikladd (s. 32).

Pfiloha 1 obsahuje soupis vSech analyzovanych frazeologismi a ve druhé pfiloze je
prehledné shrnuta celd analyza frazému ve studovanych recenzich, u frazémd je uvedena
veskera mozna klasifikace.

Zaveér:

Pfedlozena diplomova prace odpovida pozadavkdm kladenym na prace tohoto druhu,
proto ji doporucuji k obhajobé.

Podpis oponenta (jen v tisténé verzi):



