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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	x
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Diplomová práce je zpracována v souladu s obvykle kladenými požadavky na tento typ prací. Tematicky se jedná o velmi pozoruhodnou práci, jelikož tvorbou didaktických pomůcek v kontextu vzdělávání žáků s LMP se z mezinárodního úhlu pohledu mnoho prací nezabývá. Předložená práce prokazuje, že si autorka během studia osvojila kompetence, které jí bez problémů umožní vykonávat každodenní činnost učitelky.  
Práce je charakteristická teoretickou částí, která poskytuje základ pro realizaci empirické části. Při čtení práce mi však teoretická část připadala jako nevyvážená/neúplná. Očekával bych hlubší rozpracování teorie učebních pomůcek a teorie vzdělávání žáků s LMP. Nelze však tvrdit, že by se 
i těmito aspekty autorka v práci nezabývala. Poznatky týkající se Slovanů jsou obsaženy ve vyhovující míře, zde nemám jakýchkoliv výtek. 
Text práce obsahuje gramatické nedostatky, viz výběr níže:
Kniha, uvedená v této diplomové práce má nenásilnou formou ukázat Slovanství trochu z jiného úhlu pohledu, a svým tématem se zaměřuje především na žáky s lehkou mentální poruchou.

Didaktické pomůcky pro žáky s mentálním postižením se váže na metodu zprostředkování přenosu poznatků.

Ve speciální tříděn, popřípadě jinde.
Psychopedie se zabývá se edukací osob s mentálním či jiným duševním postižením.

U empirického šetření je otázkou, zda byla dobře zvolena skupina respondentů. K učební pomůcce se vyjadřují neučitelé, což snižuje validitu celého šetření. 

V celku však předložená práce prokazuje, že autorka prostudovala relevantní literaturu a dokáže s ní pracovat.
Otázky/podněty k obhajobě:
Proč byly jako první v dotazníku zařazeny otázky zjišťující údaje o respondentech, a ne otázky věcně zaměřené? Doporučuje to některá metodologická publikace?

Čím si vysvětlujete, že respondenty nejvíce zaujala kapitola Slovanské písmo Bukvice? 

Považujete za vhodnou otázku (č. 7), kdy se ptáte na učební pomůcku a učitelů je mezi respondenty minimum (a to ani nezmiňuji, zda vůbec pracují s žáky s LMP)? Jak to mohou respondenti posoudit?  

Nesnižuje provedený výběr respondentů jeho validitu (odpovídali vesměs neučitelé)?
Uvádí se, že vyučovaní metody prošly dlouhým vývojem a stále procházejí. Charakterizujte tento vývoj.
Závěr:
Závěrem je možné konstatovat, že autorka prokázala schopnost aplikovat poznatky získané během studia, a proto práci doporučuji k obhajobě. Udělení titulu Mgr. však podmiňuji reagováním na uvedené otázky. 

Práce  je/není doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: B-C
V Olomouci dne 30. 6. 2022


             .………………………………………….






                      oponent diplomové práce 
