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	Vedoucí práce
	

	
	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body
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	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	
	Práca sa zaoberá hodnotením posturálnej stability u detí mladšieho a staršieho školského veku s ochorením astma bronchiale. Predložená práca je prvá tohto typu. Doteraz nebola publikovaná žiadna práca zaoberajúca sa posturálnou stabilitou u detí s intermitentným typom astmy. Z hľadiska spoločenskej potreby aj možnosti využitia v klinickej praxi považujem predloženú prácu za vysoko aktuálnu a prínosnú.
 
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	
	Teoretická časť práce je napísaná prehľadne. Kladne hodnotím, že obsah jednotlivých kapitol a podkapitol korešponduje s názvom a že sa autorka pri ich písaní vyhla akýmkoľvek "všeobecným" informáciám, definíciám, charakteristikám, deleniam a pod. Celkovo bolo v práci použitých 73 zdrojov, prevažne zahraničných, čo svedčí o dobrom prehľade autorky v danej problematike. 

	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	
	Cieľ bol formulovaný jasne a vystihuje tému práce. Na základe cieľa boli správne formulované 2 výskumné otázky a jednotlivé pod otázky ako aj úlohy práce. 


	

	4
	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	4

	
	Metodika práce zahŕňa charakteristiku súboru, organizáciu výskumu, metódy merania, analýzu dát. Všetky podkapitoly sú napísané zrozumiteľne, prehľadne a sú doplnené o obrázky (podkapitola 4.3.2 a 4.3.3). Kapitola Metodika spĺňa všetky náležitosti reprodukovateľnosti pre potreby budúcich výskumov.
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	2

	
	Výsledky práce sú interpretované formou textu aj vo forme tabuliek. Kladne hodnotím, že nedošlo k tzv. zdvojovaniu výsledkov (t.j. číselné hodnoty z tabuliek nie sú použité v texte). Kladne hodnotím aj Tabuľku 15, ktorá prináša zjednodušený pohľad na už tak rozsiahle výsledky. Za mierne negatívum považujem jazykovú štylizáciu pri interpretácii niektorých výsledkov. Chýba mi porovnanie mladší vs. starši školský vek AB aj zdravé deti.
	

	6
	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	2

	
	V diskusii autorka interpretuje výsledky práce a konfrontuje ich so zisteniami iných autorov. Autorke v tejto kapitole výrazne sťažilo situáciu, že doteraz neboli publikované práce zaoberajúce sa touto problematikou (1 práca zaoberajúca sa posturálnou stabilitou u dospelých ľudí s AB, 1 práca zaoberajúca sa posturálnou stabilitou u detí, avšak nebol špecifikovaný stupeň astmy). Kapitolu Diskusia považujem za slabšiu časť práce. V niektorých častiach mi prišiel text ťažko čitateľný. Chýba mi viac súvislostí, autorkinho vlastného názoru a diskusie výsledkov vzhľadom k ochoreniu astma, nie len k posturálnej stabilite. Niektoré fakty v odsekoch sú síce konfrontované so zisteniami iných autorov avšak mi chýba vyvodenie záverov, čim to pôsobí nedokončene. 
	

	7
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…

Predložená práca má rozsah 76 strán (vrátane príloh). Osobne mi vadí používanie odsekov v teoretickej časti a diskusii. Text ma byť písaný súvisle. Autorka v práci používa nejednotné citácie et al./a kol. (str.10- Kolek et al. 2014/ Kolek a kol. 2014), a/& (str. 11-Pohunek a Svobodová/ Pohunek & Svobodová; str.14 a 15 – Neumannová a Kolek/ Neumannová & Kolek...). Celkovo je však práca z hľadiska formálneho aj obsahového na veľmi dobrej úrovni a zodpovedá požiadavkám kladeným na diplomové práce.
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	4

	 
	Autorka pristupovala ku svojej práci zodpovedne hneď od začiatku. Všetky stanovené úlohy si plnila na čas. Možnosť konzultácií využila maximálne.  Počas celej spolupráce prejavovala záujem o zvolenú problematiku. Spoluprácu so študentkou hodnotím pozitívne.

	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	Žiadny zo spomenutých nedostatkov v posudku neznižuje  vedeckú hodnotu práce.
Výskum bol súčasťou projektu:„Podpora vytváření excelentních výzkumných týmů a intersektorální mobility na Univerzitě Palackého v Olomouci“. Reg.č. CZ.1.07/2.3.00/30.0004. Časť výsledkov práce bola podkladom k publikácii článku v časopise s IF (Journal of Asthma, IF 1,8 ).
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	Body celkem  

	
	Hodnocení celkem: 
	27

	
	
	Práci doporučuji k obhajobě 
	

	
	
	
	

	
	Návrh klasifikace práce: A
	

	
	
	
	

	
	Datum:
	 4.5. 2015
	

	
	
	
	

	
	Podpis:
	 
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


	BODY
	NÁVRH KLASIFIKACE
	

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


