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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	x
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	
	x

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	x


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Bakalářská práce je v rámci teoretické části zpracována požadovaným způsobem včetně odkazů a citací dle platné citační normy. V rámci formální úpravy vykazuje drobné nedostatky např. řazení příloh v rámci práce a označení tabulek není dodrženo dle Směrnice děkanky 2S/2011 a bez uvedení zdroje.

Samotná práce má cíl stanoven pouze v popisné úrovni a ani v závěru práce nevykazuje vyššího stupně. Současně zde není dostatečně prezentována prognóza vývoje domácího násilí v ČR, jak si autor stanovil v úvodu práce. Empirická část práce má charakter pouze popisné statistiky bez vzájemných souvislostí a vyvození závěrů, námětů, možností řešení apod. Je zde diskutabilní přínos autora práce, ke kterému směřují následující otázky k obhajobě.
Otázky:

1. Stručně se vyjádřete k výstupům, které vyplynuly z Vašeho empirického šetření a uveďte příklady odborných studií, které se problematikou domácího násilí v minulosti zabývaly vč. výstupů.

2. Objasněte příčiny a dopady, které s sebou problematika domácího násilí přináší. Svá tvrzení opět doložte relevantními odbornými výzkumy.
Závěr:

Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: D
V Olomouci dne  3. května 2012
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