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1. Student préci pravidelné konzultoval.* X 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokazal schopnost X 2. Student neprokdzal schopnost
samostatného pristupu ke zpracovani samostatného pristupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otazky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otdzky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliiuje stanovené cile X 4. Obsah prace nenapliiuje stanovené cile
prace, vyzkumné otdzky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otdzky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostatecna znalost relevantni literatury
prament k tématu prace. a pramend k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouzité zdroje. X 6. Nehodnoti pouzité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pristup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka ¢ast prace vychazi a navazuje X 8. Analyticka c¢ast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pfipadné teorie bez

relevantnich divodU zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, prehledna prezentace a X 10. Nedostatecnd, prip. nesrozumitelnd
interpretace vysledk( analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledkd
diskuse zavérd. analyzy; nedostatecna diskuse zavérda.

11. Kvalitné vypracovany uvod. X 11. Nedostatecné vypracovany Uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostatecné vypracovany zaveér.
poznatk.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostatecny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroju. zdroju.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X 14. Spatna struktura prace a nevhodnd
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové podani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.
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Diplomové prace se zamé&fuje na analyzu faktort, které ovliviiuji miru euroskepticismu v Cesku a na
Slovensku. Autor zde prokazal vybornou znalost této problematiky.

Autor si v praci stanovil nasledujici vyzkumnou otazku: "Ktoré faktory maju vyznamny vplyv na
euroskepticizmu na Slovensku a v Cesku, a ako sa tieto faktory lisia alebo podobaji medzi oboma
krajinami?" Prace zaroven ovétuje platnost Ctyf hypotéz:

Hypotéza 1: Ak maju obcania pozitivnejsie ocakdvania ekonomickej situdcie vo svojej krajine, moze to
viest' k menej euroskeptickym postojom.

Hypotéza 2: Ak obcania ocakavaju zhorsenie svojej financnej situdcie, moze to viest k negativnemu
vnimaniu EU.

Hypotéza 3: VyiSia spitost s krajinou méze viest k viicsej skepse voci nadndrodnym entitam, ako je EU,
zatial’ co slabsie prepojenie s krajinou moze podporovat’ proeuropske postoje.

Hypotéza 4: Medzi kritickejsimi postojmi k imigrantom a zvysSenym euroskepticizmom existuje
signifikantny vztah.

Autor si vybral originalni téma, vhodné zvolil vyuzité metodologické nastroje a vysledkem je
nadstandardni prace. Text je po analytické strance zpracovan velmi kvalitné a stavi na vyuziti
kvantitativnich metod (data z Eurobarometer a European Social Survey). Jeho struktura je piehledna a
logickd. Zavéry vyzkumu jsou zietelné¢ a logicky formulovany, dostatecné podlozeny a nalezité
obhajeny.

Préce je Ctiva, pouze misty se vyskytuji nevhodné stylistické obraty a gramatické chyby.

Prace spliuje veskeré naroky kladené na diplomovou praci. Doporucuji tento text k pfijeti s hodnocenim
HA/TE
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