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Anotace

Ve své bakal&ské praci se zabyvam problematikou tvorby a udrovni
poZzadovaného obsahu Skolnich &lastacich progran pro pedskolni vzdlavani
v matéskych Skolach.

Prace je rozloZzena do dvaasti: teoretické a praktické. V teoretickésti se
zabyvam historickymi protmami pgredSkolniho kurikula ¥eské republice. Za#uiji
se na systém kurikularnich dokumigntzejména pak na séasny dokument pro
predSkolni vzdlavani. Popisuji nové pojetiigdSkolniho vz8avani v oblasti jeho
sowasnych princip, specifikace a hlavnich @il Predkladam pozadavky na obsah
Skolniho vzdlavaciho programu proiedsSkolni vzdlavani v jeho ramcové urovni,

ktera vychazi ze zavaznych dokunient

Cilem empirické casti této prace je zjistit, zda jsou obsahy Skdinic
vzklavacich prografn hodnocenych maiskych Skol v souladu se zavaznym
kurikularnim dokumentem pro f@dskolni vzdlavani — Ramcovym vzthvacim
programem pro iedsSkolni vzdlavani. V. koneéném vysledku pak potvrdit vyznam
arovre Skolniho vzdlavaciho programu jakoiedpokladu ke zkvaligmi vzdlavani
v matéskych Skolach. V tétaiasti jsem se zabyvala komparaci a vyhodnocenim
jednotlivych Skolnich vz&lavacich prograiin pro gedskolni vzdlavani a hodnotila
arover pozadovanych kritérii v nich uvedenych. Dokumeaikbjcelek jsem posuzovala

komparaci s poZzadavky Ramcovéhodiadaciho programu proredskolni vzdlavani.

Klicovad slova: kurikulum, kurikularni dokumenty, kutémwmi reforma, Ramcovy
vzcblavaci program pro pedskolni vzélavani, Skolni vzédlavaci program pro
predskolni vzéavani, predskolni vzélavani, mateska Skola.

Annotation

This bachelor thesis is concerned with the productf preschool educational

programme in kindergartens and its levels.



The thesis is divided into theoretical and prattmats. In the theoretical part
historical changes of preschool curriculum in ttee€h Republic are described with the
focus on curriculum documents, above all the curpeeschool education document. A
new conception of preschool education in the aréait® current principles,
specifications and main goals is mentioned. Remerds for the content of the
preschool educational programme for kindergarteaspeesented in the framework of

binding documents.

The objective of the empirical part is not onlyfited out whether the contents of
preschool educational programmes of selected kyaolesns are in accord with the
binding preschool curriculum document — so callesh&al Educational Programme for
Preschool Education but also to confirm the impuartaof the preschool educational
programme as a prerequisite for preschool educaiigprovement. In this part
comparison and evaluation of individual preschatlicational programmes are dealt
with as well as the evaluation of requirementsudeld in the programmes. The whole
document was compared to the requirements of time@eEducational Programme for

Preschool Education.

Key words: curriculum, curriculum document, GeneEucational Programme for

Preschool Education, preschool educational progrankmndergarten.
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UvoD

Materska Skola, veSkeréedi v ni a naslednétsobeni na &i prostednictvim
vychovy a vzdlavani, poklada ve své podstatikladni pilfe pripravy ditte pro Zivot a
buduje v #m zajem o celoZivotniaeni. Uwdomuiji si, jak cenny a tvarny material je
nam pedagagn v podolk déti vkladan do rukou, jak ob#ztné je poteba s nimi
zachazet tak, abychom respektovali hranice indalithu kazdého z nich, davali jim
prostor pro poznavani, prozitky aéslzkuSenosti a zarokevSak vymezili mantinely, ve
kterych se budeme pohybovat. Je prokdzano, Ze Inickyoa vSestranny rozvogt je
podmiiovan kvalitnim vzdlavanim, jehoz kvalita e byt vyraza ovlivnéna kvalitni

koncepci.

V piredskolnim obdobi probiha vyvoj & velmi rychlym tempem, proto je
zdiaraziovan fakt, Ze se difjiz v tomto obdobi intenzivhvzdlava. Je to &k, kdy jsou
dvere poznavani a rozvijeni celkové osobnostitdibtevena dok#an. Nevyuziti této
intenzivni doby zrani adeni se povazuje za vyraznou ,prodlevu” v rozvofjict,
protoZze tyto roky Zivota dite pro ®j maji dalekosahly vyznam. Takové petdn
zkuSenosti a &domosti, které vtomto obdobitijyma, zistavaji trvalé, zhodnoceny
¢asem a vlastnim uplatnim. Kazdé di je schopno sponta#rse it v rozmanitém a

podrétném prostedi.

Prvni misto, kde se diwci, je rodina, ktera je ve svém poslani nezastupitel
Mate'ské Skola vSak pIni nem&myraznou roli ve vzélavani ditte, ke kterémuipdava
dalSi rozmdr - socializace. Dopuje vychovu rodinnou na profesionalni ro¥in
raiznorodym a variabilnim pragdim, kvalitnim vz#davacim obsahem s jasn
vytyéenymi cili. ZtotoZuje se s poznanim, Ze d&ije jedin€na osobnost s vlastni
individualitou, ktera setkavani sg&gimi podréty rizné zpracovava. Takovy st
z&zitki a zkusenosti je pruznou mozaikou, ktera se péostivva skutgnosti a realitou.

Nejlépe ditti porozumime, kdyZ jej nechame plse projevit, spolehneme se na
jeho prozivani a nebudeme se ho snazit zatitlagnymi informacemi a pozadavky.
KdyZz podpdime jeho vlastni, vrozenou touhu po poznani, motikasamostatnému
poznavani sita a dame prostor pro uplam nabytych kompetenci. Nastrojem k



novému pojeti fedSkolniho vzélani a v gistupu k osobnosti dite se stava zejména
novy obsah, formy a metody, kteréregnosiiuji hru jako pirozenou dtskou aktivitu,
prozitkové weni, kooperativni a socialniceni a podporu vlastni aktivity, v niz je

zapotebi zacilit smar.

Pedagogové, kie maji odpo¥dnost zapsobeni na celkovy rozvoj
piedSkolniho ditte, by n&li mit vZzdy na pandti slova J.A. Komenského, zgvlaterska
Skola by nemia byt ani volnou arénou, ani pokusnym sklenikelm,déinou lidskosti,

kde pirozere probiha hodnotvorny proces(in Opravilova, Gerbhartova, 1998, s. 27)

Od roku 2009 pracuiji jako externi pracovnik u Zkiiso inspektorat@Sl. Tato
externi spoluprace spiwa v hodnoceni formalni struktury, obsahu a cetkdavovré
Skolnich vzdlavacich prograiin pro gredskolni vzdlavani jednotlivych maitskych
Skol ve Zlinském kraji. Ke zpracovani této baksié& prace jsem tak dla moznost
vyuzit své dosavadnigdomosti, zkuSenosti a praktické dovednosti. Zejmgnaktické
poznatky, které jsem ziskala touto praci v obdolmudlet, n& vedly k geswdceni
zabyvat se timto tématem ve své baiské praci a pokusit se vyhodnotit §asny stav

n¢kterych vzalavacich dokumeitmateéskych skol ve Zlinském kraji.

Cilem bakalské prace je vyhodnotit a zjistit stav ¥avacich dokumeiit
v matéskych Skolach ve regionu &sta Zlina a Vsetina a vyhodnotit, zda tyto
vzklavaci dokumenty odpovidaji pozadéwk platného legislativnino ramce, tedy

Ramcovému vz&lavacimu programu praredskolni vzdlavani.

Cilem teoretickécasti je poukdzat nauzné snéry a postoje k déti, k
jeho vycho¢ a vzdlavani v institucich pro fedSkolni ¥k. V popisu sotasného
platného vzdlavaciho dokumentu, coz je pro obdobégskolniho vz8lavani Ramcovy
vzklavaci program profedskolni vzdlavani, jass vymezit obsah a strukturu Kritérii.
Tato kritéria pak tvid zakladni pilfe i zpracovavani skolnich vihvacich prograrin
pro predSkolni vzdlavani v jednotlivych matskych Skolach. Jejich zpracovani pak
udava i celkovou urovetohoto vzdlavaciho dokumentu.

V empirické ¢asti se na zakl&d analyzy a porovnavani obgatskolnich

vzklavacich programn pro pedskolni vzdlavani jednotlivych matskych Skol



Z regioni mésta Zlina a Vsetina zabyvam, zda koresponduji agmiky Ramcového
vzaklavaciho programu proiedSkolni vzdlavani. Zjisené skuténosti pak davaji
podklady k nahledu na reélnou uréveormalniho zpracovani ¥¢hto hodnocenych
matdskych Skolach.

Prinos této bakaldké prace spidva v nalezeni odp@di na aktualni problém
v oblasti gedsSkolniho vz&lavani. Jedna se o zj#ii, zdali jsou Skolni vzdavaci
programy pro pedskolni vzdlavani hodnocenych maskych Skol v souladu a
pozadavky platné legislativy, tedy v souladu seazaym obsahem Ramcového
vzaklavaciho programu pro fedSkolni vzdlavani. Na zaklagl zjisSttnych Udaj
navrhnout iznaieSeni a moznosti.
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|. TEORETICKA CAST

1 Piredskolni kurikulum a jeho terminologické vymezeni

Co je to kurikulum

Slovo curriculum pochazi z latinskéhourrere, coz v této vyznamové poddb
zn&i pojem ,lEZet, zavodist a dokonce i zavodni vozik®. Vychazime-li tedeslych
vyznami, pak tedy curriculum f¥e vyjadovat pohyb ufitym smErem, po wité cest
k urcitému cili.Ve vyznamu pedagogickém se tedyZm jednat o kurikulum jako o
trasu, ktera je planovana, z&ma, gedem vytg¢ena a ma gy cil. Na této trase ziskava
dit¢ postupw rizné zkuSenosti a prozitky, poznatky @emosti podle svych moznosti
a schopnosti. Kurikulum @iZeme chapat jako pohyb, ktery doprovézi vyvogtdit
(Opravilova, Gebhartova, 1998)

Podle Pedagogického slovniku je pojem kurikulum liozan ve iech
vyznamovych rovinach. V prvni rownse jedna o kurikulum, jako o ,v&dvaci
program, projekt, plan“. V druhé rowirhovaime o ,pfibéhu studia a jeho obsah*.
Treti rovina pak fedklada kurikulum v podah,obsahu vesSkeré zkuSenosti, kterou Z4ci
ziskavaji ve Skole a ginnostech ke Skole se vztahujicich, jeji planowahbdnoceni”.

(Pracha, Walterova, Mare®,edagogicky slovnjiR009)
Podoby kurikula

Zpracovani a realizace kurikula mé&aolik trovni. Prvotni a zakladni drovni je
tzv. Grover planovaci (projektova), kterd obsahuje korocgépmaterialy, osnovy,
metodické pirucky, metodické materialy acebni materialy. Vychazi ze zékladnich
legislativnich norem, jako je Ustava, Listina zékich prav a svobod, Deklarace prav
ditste. Tato uUroveé ma pedkladat jas&® vymezenou generalni linii, e byt
zpracovana v podeébvymezenych cil, obsahu, progtdki a organizace vycho¥n

vzklavaciho fisobeni.

Na planovaci urowenavazuje tzv. uroverealiza&ni. Je projekci toho, co se jiz

z naplanovaného obsahu v praxi realizuje, dokunjenpuaci samotného pedagoga,
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prezentuje flezitosti, které dtem zprostedkovavaji zkuSenosti a poznatky k vlastnimu
individualnimu rozvoji. Zde rize pedagog uplatnit vlastni osobity pedagogicky sty
podporujici vychové vzdilavaci misobeni. Tato Urove vyZzaduje stalé pbézné
vyhodnocovani a pozornost, zda nabizémdosti, situacedi prozitky skut€né deti

obohacuiji.

V navaznosti na fiedchozi d¥ arovre je Urovei tieti tzv. arové vysledkova
(rezultatovd), ktera se projevi zejména v dosaZenysledcich &i. Takové vysledky
Ize hodnotit v delSimtasovém Useku, nebese nemusi projevit ihned. Opravilova a
Gebhartova (1998, s. 14) uvadi, zepravre postaveny kurikularni projekt musi byt
dotaZzen az do individuérkoncipované vysledné polohy, kterou si zaj&a za niz si

odpovida kazdy pedagog sam*.

Nasledujici zakladni otazky, které jsou srozuméeiormulované, v podstat
vyjadiuji, jakym zpisobem hleda kurikulum odpédi v pedagogické teorii a praxiip
vychovre vzdklavacim procesu;,PROC jsme si zvolili pray této cil? VCEM
spatujeme jeho zasadni vyznam procditAK a KDY chceme naplnit cil? CO bude
hlavnim obsahem? Jaké PODMINKY pro uskitgani naSich zaem: musime
vytvait? Jak zkontrolujeme VYSLEDKY, kterych jsme flaktaosahli?*. (Opravilova,
Gebhartov4, 1998, s. 13)

Kurikulum v SirSim pojeti

Jedna se o vSe, co souvisi¢aith a vesSkerymginnosti ve Skole. Kurikulum
neprezentuje jen samotny Wavaci program, ale nese v sofirSi ramec Zivota celé
Skoly. V pojeti kurikula v Sir§im slova smyslu jsolbisaZzeny tyto s@asti:

- Formalni kurikulum — obsahuje planované cile, obsptostedky, podminky

vzdklavani, jeho realizaci a hodnoceni vysledjedna se tedy o vZthvaci program.

- Neformalni kurikulum — jsou to veSkeré aktivity,ekmi je vzdalavaci program

dophiovan (vylety, spoléné akce &i a rodta, navsevy divadel, keramika,...).

- Skryté kurikulum — je tviieno FedevSim &¢im, co neni Hli$ transparentni, ale co je

velmi dilezité, zahrnuje zkuSenostétd vztahujicich se ke Skole. Jedna se o vztahy, o
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klima, ve kterém probih& vZvani, vychova a vesSkerérd Skoly (vztahy mezi&mi

samotnymi, vzdjemné vztahy personalu Skoly,dicgiostatnimi partnery).

- Rodinné kurikulum — zde spadajizné vlivy, které pak nasledmovliviuji vzdlavani
ditéte a jeho vysledky, mohou mit &yolarity. Bul’ napomahaji déti k jeho rozvoji,
nebo ho naopak brzdi. Primarnim vlivem je rodinréemi. (Vachova, 2010 in
Svobodové a kol., 2010)

Kurikulum jako vzd élavaci plan

V tomto pojeti chapeme kurikulum jako konkrétni albs ktery se bude
realizovat ve vzélavani a vycho¥ déti, jedna se tedy o vEthvaci plan (program,
projekt). Nese v sabstanovené cile, obsah, piestky i podminky vz&avani, jeho
realizaci a zpsob hodnoceni jeho vysleilkKazda Skola tak ziskala&téi autonomii,
ale zavedenim tzv. dvoustigvého kurikula je zarovegarantovana celostatni kvalita
vzddlavani na drovni statni a $kolni. Skoly vyuZivafindu moZnost ffpravovat a
realizovat vzdlavaci plany a programyiznymi zpisoby, na druhé stranviak v
souvislosti s timto rozvolmim mize dojit k velmi rozdilnym kvalitam realizovanych

vzklavacich prograrin
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2 FedSkolni kurikulum v kontextu vyvoje

2. 1 P&atky systematické gredsSkolni vychovy

Vyvoj mateské Skoly (dale MS) jako vejné vychovnéinstituce provazi celéa
fada pokud o vytvareni smysluplného kurikula, které by odpovidaloiploam dti
v kontextu spoléenskych podminek dané doby. S historickou gmon spolénosti
dochazi i k jinym narakm na obsah a sinvychovy a vzdlavani d@ti. Zpatatku jsou
poznatky cerpany zejmeéna z praktickych zkuSenosti s vychosowzdlavani dti
v rodirg, dale pak z fistupu k dtem v daném obdobi spdlesti. V neposledniact je
cerpano z d autor, kteri pojednavaiji o éstvi a jeho zakonitostech.

V 17. stoleti pedklada jako prvni sy spis J. A. Komensky pod nazvem
Informatorium Skoly matské(dale Informatorium),ve kterém udili rady ro&im, jak
vychovavat dit predSkolniho ¥ku. Spis byl u¢en pro vychovu é&i v rodirg, nejednalo
se zatim o instituciondlni vkhvani. Komensky zde kladeihz na celkovy a
harmonicky rozvoj osobnosti die. Zarové poskytuje rady rodiim, jak o své &i
spravre pecovat. VInformatoriujsou jiz v té dob zachyceny myslenky, které vychazeji
z poznatk vyvojové psychologie a psychologigeni. Klade draz a odpo#dnost
piimo na rodie, aby svym &em wnovali pozornost a zajem, poskytli jim citové

zazemi a beze

S rozvojem spolmosti v 19. stoleti a s rozvijejicim se kapitalismeéochazi ke
vzniku dalSich viejnych instituci a stim také tadt pisemnych dokumeint které
nastiuji vychovu a vzdlavani d@ti. Se vznikem prvni opatrovny na Hradku v Praze
(1832) vznika uceleny pracovni prografikolka ktery je svazan se jménem Jana
Vlastimira Svobody. Primarnim cilem byla r@¥n vSestrannd vychovacétil od
nejatlejSiho ¥ku. Hikladal velky vyznam fedSkolni vycho¥ a rekteré myslenky
Komenského rozpracoval a ueado praxe.

Reformni hnuti se zaroieodrazelo v programech MS, které se staly dal$im
pramenem historického poznani vyvoje vychovy aél&adni dti. Dila autorek
Barbory Ledvinkové, Bozeny Studkivé, Ludmily Testové nejsou sice ucelenymi
vychovnymi programy, ale svym obsahem poskytujitna@nety pro praci dtmi,
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metodické pokyny a poznatky, které ziskaly v zaltianJejich prace ifnesla do
piredsSkolnich instituci nové poznatky teorie i praxe.

DalSimi vyznamnymi osobnostmi v systémitempeny kurikularnich dokumeit
ve snaze o reformu systému Skolstvi nadtikcu 20. stoleti byl nap Rudolf Steiner,
ktery stal u zrodu waldorfské pedagogiky, Marie Nemsori, kde byl i) vychow déti
kladen diraz na respekt a rozvoj osobnosti, svobody, podpesiivosti a principy
individualizace. V naSich zemich stata gnaze o reformu MS Ida Jarnikova. Ve svych
dilech se sousdila na nové propracovani obsahu a metod v MScomala Vychovny
program mateskych $kol(1930), ktery byl inspiraci pro ¢itelky MS k vytv&eni
vlastnich prograiin Z&kladni filozofii jejiho dila bylo odstréni Skolskych zpsohi
z MS, giblizeni k rodir, vSestrannému rozvojiét a k podpee vlastni individuality
Jeji asili bylo zaréfeno gedevSim na z&mu obsahu ve vychéwmejmensich, ktery #&h
byt zZivotren a gFizpusoben prozenym potebam Zivota déte v ctské skupis,

usnernovaného uitelkou.

Obdobi po roce 1945 je obdobim, kdy dochazi kérelk naiistu MS a zarove
i jesli. Ztéto skutnosti vyplynula paeba vytvdit celostateé zavazné osnovy a

sjednotit tak programy vycho¥rvzdilavaci prace.

Prvni uceleny progranProzatimni pracovni program pro mas&é Skoly
vychazel z osnov z roku 1938. Program se stal @édlgssmérodatnym a zavaznym
obsahem pro vychovnou praci &mi v predSkolnich institucich. V nasledujicim
obdobi v3ak byly dokumenty pro vychovétidv MS ¢asto lepracovavany, upravovany

a byly nenény i jejich nazvy.

Hlavnim mysSlenkou a cilemi@dsSkolni vychovy nebyl zajem o éijako
individualni a jedinénou osobnost, aleudaz byl kladen na kolektivismus v duchu
ideologie spolénosti. WEitelky nently moznost jiné cesty, jinych apohi a gistupi ve
vychow déti. Program, vytyeny pro praci &mi v MS, byl rozdlen na jednotlivé
sloZzky vychovy — rozumova (rozvijeni poznéni, jaayk, matematicka), mravni,
télesna a esteticka, ktera byla rétetha dale na vychovu hudebni, vytvarnou a literarni

Vznikla tak uniformita, kdy zavazné programy neaely pro dit optimalni podminky
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a witelkdm neposkytly dostate¢ svobodny prostor, ve kterém by se mohlyiive®
realizovat. ( Smelova, 2008)

Program vychovné prace pro jesle a nmisk®u Skoluz roku 1984 pozbyva
platnosti v roce 1990, kdy v navaznosti naémm politického rezimu v roce 1989
ucitelky postup® odmitaji strikt@ pracovat podle tohoto programu a hledaji cesty
v jinych alternativnich programech nebo si vygjavlastni vzdlavaci plany. Timto
nastalo obdobi velkéiremeny Skolstvi v naSi zemi, kde byl zakladnim prinape

demokratismus ve vathvani. (Smelovéa, 2004)
2.2 Hedskolni kurikulum v pojeti osobnostré orientované vychovy

V obdobi po roce 1989 &ma rozsahla pro#ma a transformace Skolstvi
v tehdejsimCeskoslovensku, a poté Ceské republice. titelky v MS citily potebu
pracovat s &mi zpisobem, ktery se liSil odiedesSlych srra a @istupi. Do pogredi se
dostava zfisob prace, ktery by respektoval osobnost a indalilu kazdého déte,
ktery cEtem predkladal demokratické hodnotyiudéti odpowdnosti a samostatnosti.

MS si vytvéely viastni kurikula, ve kterych dominovala spomahra a #zné
volné¢innosti. V 90 letech MStedevsim aplikovaly aipdslavaly dostupné programy,
nové nevytviely, nebyl sotiasny vzdlavaci ramec, ktery by vymezil mantinely. Skoly
fungovaly mnohdy velmi sponta#inProgramy #kterych MS byly promyslené a
propracované do titého obsahu, ktery pokryval zékladni oblasti 2ajen rozvoje
piedSkolnich ¢&ti. V n¢kterych vSak chydo zakladni planovani, promysSlenost,
provazanost obséh pracovalo se nahodile a necidone. Vnikl tak pilis velky
rozsah volnosti, ktery byl mnohdy spiSe k @jrkvality predSkolniho vz&avani.
Nekteré MS se fiklangly k raiznym alternativnim prograim nag. program Zéit
spolu nebo Kurikulum podpory zdravi v miaiee Skole. Jednalo se o kurikula
vzorového modelového charakteru, na jejichz zaklad MS vytvéely konkrétni
kurikula v rovirg Skolni a tidni. Takto pojata kurikula &y svou vlastni filozofii —
mysSlenku, cile, zasady, principy, \&avaci cile, usp@dani formalni struktury se

stanovenymi formami, metodami a postupy prace pmglag
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V této dol dochazi zarove k dalSimu negativnimu jevu v MS, ktery souvisi
s Ubytkem dti. MS se tak se svou vddvaci nabidkou stava konkugerim prostedim,
kdy se jednotlivé MS zénaji prezentovat i na ¥ejnosti. Snahou ziskatétl a na
zékladt nadstandardnich aktivit @aspokojit poptavku rodi, zahrnuji pak MS do své
vzklavaci nabidky tzné krouzky a zjmoveé aktivity, mnohdy na uUkor kKyal
standardu a poslani MS. V kamém disledku se jednotlivé MS vyraziisi a dochazi

k vyraznym nerovnostem v kvalipredSkolnich zézeni.

Vznikla poteba zavazného statniho kurikula, které by jednognarcilo smer
predSkolniho vzélavani a sotasré ponechalo dostatey prostor pro vlastni trci
praci. Paoteba praxe se tak seSla s pozadavky statangmi Narodnim programem
rozvoje vzdlavani vCeské republice v Bilé knize (20@LY roce 2001 se objevila prvni
verze RAmcového vzthvaciho programu pro fedskolni vzéavani , ktera byla

inovovana v roce 2004. (Svobodova a kol., 2010)
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3 Ramcovy vzdlavaci program pro predskolni vzdlavani

Systém kurikularnich dokument

V souvislosti s vyraznymi spalenskymi zndnami po roce 1989 se postépn
méni vzdlavaci politika vCeské republice, dochazi k nutnosti vyivonové

dokumenty a k jejich systémovému uisgmbani.

Vzdélavaci politikou rozumime principy, priority a metp rozhodovani
vztahujici se k uplébvani spoléenského vlivu na vztvani. Toto rozhodovani
zahrnuje strategické z&ny rozvoje vzdlavani, legislativni rameccinnosti
vzklavacich a vzélavanych subjeki Dale pak jde o financovani, vymezovani
vzklavacich cilh a obsaf, stimulovani a ovlitovani¢innosti vzélavacich subjekt a
zpasob jejich kontroly. (Smelova, 2010 in Svobodowéoh, 2010) DiePedagogického
slovniku (Pricha, Walterova, Marefedagogicky slovnjk2009) se jedna o realné
procesy rozhodovani o zalezitostech &adani, rozvoji vzdlavaciho systému a jeho

prioritach gizeni, sprava, financovani, kurikula evaluace).

Ve vzcElavaci politice statu se stala hlavnim igith snaha o zaji&ti vysSi
efektivity a kvality ve vzdlavani, které bude tpdloZzeno na jagn definovanych
demokratickych principech a humannich zasadachh@actedy k pdeke now reSit

otazku kurikula statniho (narodniho).

V Ceské republice jsou v séasné dob vytvoreny kurikularni dokumenty na
dvou uUrovnich — stani a Skolni. (Ramcovy &ladaci program pro fedskolni
vzdklavani, 2004)

Statni Urové v systému kurikularnich dokumeéntvoii rdmcové vzédavaci
programy Ramcové vzélavaci programy (dale RVP) v ndvaznosti stanovagihec
vzklavani pro jednotlivé vztlavaci etapy - fedskolni, zakladni aigdni vzélavani.
Bila kniha (2001), jako strategicky dokumen&nuje velkou pozornostipdskolnimu
vzaklavani, jast vymezuje jeho dopoteni. Riklada velky vyznam fedSkolnimu
vzklavani v systému celozivotnih@eni, klade éraz pro jeho zlepSeni dostupnosti a

kvality.
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Hlavni cile a doporteni:

- Upevreni predSkolniho vzdavani v systému celoZivotniho #&dani, zajiséni jeho
dostupnosti, pehodnoceni a z#na cili a obsahu pedskolniho vzilavani, podpora

zvySovani kvalifikace pedagby predSkolnim vzdavani.

- Zajistit kazdému diti predskolniho &ku zakonny néarok naredskolni vzélavani a na

realnou moznost je naplnit.

- Vypracovat ramcovy program proqmskolni vzélavani a v @dm nov formulovat
ramcove cile, obsah a@dpokladané vysledky \davani (kompetence dfe), stanovit
podminky pedSkolniho vzdavani, zabezp# aplikaci ramcového programu dle
podminek jednotlivych Skol @tdl vytvait tak Skolni kurikula.

- Zajistit vysokoskolské vaddvani pedagofy pro pedskolni vzéavani na darovni
bakald'ského studia a tim podfib snahu o zvySeni socialniho a profesniho statusu
ucitelské profese v matekych Skolach(Bila kniha, 2001, s. 46-47)

STATNI - - —
UROVEN RAMCOVE VZD ELAVACi PROGRAMY (RVP)
RVP GV '
RvPPV | ,| RWPZV — OSTATNI
! RVP*
> RVP
sov
A 4 A 4 A 4 A 4 A 4
SKOLNI SKOLNI VZD ELAVACI PROGRAMY (SVP)
UROVEN

(Ramcovy vzdlavaci program profedskolni vzdlavani, 2004, s. 3)
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RVP PV — Ramcovy widvaci program pro pedSkolni vzdavani; RVP ZP — Ramcovy
vzatlqvaci program pro zékladni vaddvani; RVP GV — Ramcovy vavaci program
pro gymnazialni vadidvani; RVP SOV — Ramcovy vl&Vaci program (programy) pro
stredni odborné vzthvani; * Ostatni RVP — Ramcové vtavaci programy, které
krome vySe uvedenych vymezuje Skolsky zakon — Ramcadghgavezi program pro
z&kladni urdlecké vzdidvani; RAmcovy vzthvaci program pro jazykové vdévani,
pripadre dalSi. Ramcové i Skolni \tédvaci programy jsou vejné dokumenty
pristupné pro pedagogickou i nepedagogickotepmst.(Ramcovy vzdlavaci program

pro predskolni vzdlavani, 2004, s. 3)
3.1 Ramcovy vzdlavaci program pro piedskolni vzdlavani

Ramcovy program prorpdSkolni vzélavani 2001(dale RP PV)yl zakladnim
pedagogickym dokumentem, jimZ stat stanovoval ppdadna pedsSkolni vychovu a
vzklavani. RP PV fedstavoval vzélanostni zéklad, na ktery navazuje povinné

vzdklavani a nasledujici vathvaci etapy. (Smelova, 2004)

RP PV ntly Skoly k gripraw konkrétnich Skolnich vzthvacich prograri
jednalo se o pracovni verzififeti této pracovni podoby RP PV vyvolalo Sirokou
diskuzi u pedskolnich pedagdg vychazejici zizné informovanosti, jistych
nejasnosti, ndzor predstav i vlastnich zkuSenosti. Programdagto chapan jako novy
termin pro diive pouZivané osnovy. Tato verze na jedné &tpinesla do MS nad3eni
v podolg ocekavaného materialu, ktery napval vize, smiry a noveé pistupy k diéti, a
na strag druhé z &j ugitelky MS citily nejistotu, chaos, vlastni bezradha@zdal se pro
né materidlem neuchopitelnym do praxe. V tomto obdaalo hledaniiznych cest,
jak s RV PV pracovat. Byla to zma, ktera poZadovala péitelkach MS samostatnost,
tvorivost, odpo¥dnost a wuli hledat a vyuzit no¥ nabizené moznosti¢etné jejich
realizace v praxi. Prvnim krokem bylo dalsi #&dani k dané problematice formou

samostudia, Skolegi pracovnich semirfd. (Svobodova a kol., 2010)

Ramcovy program pro /pdskolni vzéldvani (2001)byl aktualizovanv roce
2004 Zmena se dotkla i nazvu a vznik&amcovy vzdlavaci program pro pedskolni
vzalavani (dale RVP PV), ktery vychazi z demokratickych sstanovenych v Ustav

CR a odrazi veskeré odborné pozadavky kurikulaformey.
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-RVP PV vymezuje hlavni poZzadavky, podminky a glapro vzdélavani diti
predSkolniho &ku, které probiha v institucich /zenych do sitSkol a Skolskych
zarizeni resp. zapsanych do Ré&jan Skol a Skolskych #aeni (od roku 2005). Skolsky
zakon, platny od 1.1.2005, ¥gezhodnych ustanovenich (8 185 odsbdlpzil zavaznost
RVP PV k terminu 1. 9. 2007(Be¢vérova, 2010, s. 30)

3.2 Filozofie pojeti gredSkolniho vzdlavani a hlavni principy

Proces kurikularni reformy jeutkzitym momentem v celkové transformaci
ceské vzdlavaci soustavy a maské Skoly byly prvnimi pikopniky v tomto procesu
pii tvorb¢ vzdklavacich dokumeidt Bez peélivé planovaného a strukturovaného
kurikula nebude nay pojatacesta ,bezpga“ a efektivni. Je-li stale vice podtrhovan
vyznam pdateniho vzdlavani ve vztahu k celozivotni Ugmosti, je pra¥ kvalitni

vzklavaci dokumentigdpokladenti dokonce zarukou praktického nagii této idee.
3.2.1 Filozofie a hlavni principy

V¢étSi volnost, svoboda a vlastni seberealizace sda terminy pro mozZnosti
pedagog, které nabizi novy dokument proedskolni vzdlavani, jimz je RVP PV. Je
vSak také dokumentem, kteryimaSi fadu znén, inovaci a novych narékna praci
predSkolniho pedagoga. Je rdmcem, ktery dava presmagogm Kk viastni tvorb,
zaroveh vSak jas® vymezuje pozadavky, z nichz musi pedagogoyié spé praci
vychéazet, a ktery ja¢ba zachovavat. Je to dokument, ktery dava prpstodit. Plrg
jej respektuje, zohlaalije jeho moznosti, pteby, zajmy i jeho aktivitu a iniciativu.

Respektuje ho v interakci s déspm spiSe jako partnera.

V RVP PV jako celku jsou akceptovana vyvojova sfileaj kterd provazi i
piedSkolniho ¥ku, je v m kladen draz na harmonicky rozvoj osobnosttidpo
strance dlesné, eméni, rozumove, psychické. K rozvoji vSech oblastiiradiuje
vyznam poditného prosedi. V gistupu k digti uprednostiuje model osobnostnired
modelem pednetovym. V osobnostnim modelu pak ponechavé&tiditiostateny
prostor pro hru, zajmy, t¥ivost a jeho aktivity, které ho provazeji v procagieni.
Upiednosiiuje holisticky gistup ve vzdlavani, kdy vzdlavani rozviji celou osobnost
ditéte.
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Dit¢ je respektovano a rozvijeno vrédmci svych indigldich moZnosti a
piedpoklad. Opousti vizi ,stejné startovaci drahy“ a ,, spwlého dosazeni cile®. Dava
prostor pro toleranci rozvijetétskou osobnost v ramci jeho pelb a moznosti. Tim

nabizi noveé zjsoby vzalavani formou individualnihofstupu.

RVP PV gedklada tzv. cilové stavy v podbklicovych kompetenci, které jsou
piirozere dosazitelné na konci f@dSkolniho obdobi. Respektuje vSak rozdilnost
v kvalit¢ jednotlivych kltovych kompetenci. DosaZzeni takové kvality nenikisigi
vymezeno, je to jenipdpoklad toho, kam #ize di€ na konci pedSkolniho obdobi
V UrCité oblasti vyvoje a vzilavani dojit. Pro zajighi kvality predSkolniho vz8éavani,
vymezuje a definuje tento dokument poZadavky zisked cii vzdelavani, jeho
podminek, obsahu a vysledk tedy evaluace. Timto je popisovana optimalnigted
preddkolniho vzdavani. Je to vyzva pro jednotlivé MS, které magizmost srovnani,

do jaké miry se od taktagdkladané Urownlisi.

RVP PV je dokumentem, ktery udava ramec pro vlastnéieni vzalavacich
prograni v jednotlivych MS. Redklada moznosti vlastni realizace peddgom
participaci na vytvéeni vzalavacich dokumeiit Ponechava volnost, viastni napady,
fantazii, tvdivost a vyuziti individualniho profesniho potenaigdedago. Aby vSak
mélo preddkolni vzdlavani moznost srovnani, tento ramec je pro MS z@uaNovou
moznosti a trendem, ktery RVP PV umoje, je gilezitost vyuZivat jiné alternativni
programy a koncepce. Tim je odstfaa uniformita MS. Nabizi se moznost spoluprace
i sjingmi MS, které maji s takovymi programy jizlodholetou zkuZenost nap
v zahranti. Kazda MS se fize prezentovat alternativou, ke které se hlasi.redie
tak vznika nabidka rozdilnych &gohi vzdlavani jejich dti.

RVP PV ve svych principech umadie MS vyuZivat ke vzgavani jejich
piirozeného prosedi, ve kterém se nachazeji, a vyuzit odliSné régio podminky,
zvyklosti, tradice, firodni prostedi. Nabizi moZnost vyuzit vhodné metody a formy
vzklavani, které koresponduji s mistnimi podminkanpodtebami dti nebo jejich

zakonnych zastufic

Aby mohly MS efektivié zmapovat vysledky vztvani,éinnosti a celéhodhi
v matéské Skole, davé jim k tomu RVP PV cenny nastropaiqi kritérii vyuzitelnych
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pro vnittni i vrejSi evaluaci. Svym obsahem vymezuje oblasti, kiiengoteba utitym
zpisobem hodnotit. MS fifou samy provad vyhodnoceni svéinnosti, zjistit, co se
povedlo a kde jsou jeStezervy. Na zakladtakovych zjis¢ni se nabizi zisob hledani

novych cest vedoucich k @fh na vysSi Urovni a veitsi kvalig. (RVP PV, 2004)

3.2.2 Sowasné pojeti fedSkolniho vzdlavani

Nové pojeti pedSkolniho vz#lavani vychazi ze skuteosti, Ze pokud dit
prozije $astné a plnohodnotné&tdtvi, nese si do Zivota optimalni soubor praZitk
zkuSenosti, na kterych tthe dal stagt v dalSim Zivotnim obdobi. Z takto prozitého
détstvi, které nepostrada jistotu a harmoniig difska silu k odpasdnému zvladani
pozcjSich ukoti.

Zduraziuje odpo¥dnost a vyznam fedskolniho pedagoga, jako facilitatora,
tedy pfivodce, ktery usiriuje di€ a vede ho tou spravnou cestou, umiisgppsobit
jeho vyvoji, dokaze sledovat cesty jeho heéirinosti plné fantazie a tvivosti a
nabizet mu podporu a vedenii jeho osobnostnim rozvoji. Pedagog se tak stava
vyznamnou osobnosti na samentqt&u celozivotniho procesu uteni jedingné a

neopakovatelné osobnosti kazdéhetdit

Pojeti sodasného fedskolniho vz#davani se fiklani k osobnosth
orientovanému modelu vZvani, ktery je nastrojem vmiti promény MS na
zakladnich principech humanismu a demokracie. Mta@opojeti gedskolni vychovy
nespa@iva cinnost pedagoga ve ,tvarovani“ &, ale zejména v novém kvalitativnim
pristupu gitelky k ditéti. V takovém vztahu igvazuje ndklonnost aidkra, trglivost a
podpora, respekt a komunikace na partnerské ¢oWite je chapano jako jedidra

osobnost, u niz je respektovano pravo byt samousellnyt gijimano takové, jaké je.

Souasné pedskolni vzdlavani také nabizi dii moznost a prostor uplatnit
vlastni mnohostranné aktivityfifezitost projevit se, moznost spolurozhodovatadj
Své nazory a postoje a vystupovat jako plnoprawuijekt. Di€ je podporovano
uznanim, dvérou a pozitivni motivaci. Autoritativni ffstup, ktery je mnohdy ip
vychow nezbytny, je minimalizovan na rovinu citlivéh&igiupu. ( Opravilova, 2010 in
Kollarikova, Pupala, 2010)
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Nové pojeti pedSkolniho vzdéavani gedkladd ditti vySSi hodnotovou
orientaci., ta sp#iva na jinych dhlech pohledu ve vztahu ke spabsti, k druhym
lidem, sold samému, firock a veSkerémughi kolem. (RVP PV, 2004)

3.2.3 Specifika gedskolniho vzdlavani

PredSkolni vzdlavani je specifické tim, Zeipobi na rozvoj a kultivaci celkové
osobnosti ditte, zahrnuje v sabaspekty vz#lavaci i vychovné. V plné ¢ pitom
respektuje individualni odliSnosti kazdého étdt Vzdlavani je pedkladano
jednotlivému diti v ramci jeho moznosti a pgeb. Na zaklagl analyzy a zji&ni
aktualniho stavu dite nabizi pedskolni vzdlavani vyuziti adekvatnich narbka
piistupi ve vzdlavani. To diéti umoziuje dosahovat individualnich v&dvacich

pokroki, mit Sanci na Usgh, citit se fijimané a uznavané.

Naroky na prosedi, v fmz predskolniho vzélavani probiha, jsou kladeny
zejména na podinost, fiznorodost, variabilitu, bezpeost. Takové prostdi pak
umoziuje digti rozvijet pestrou Skalwinnosti, gilezitosti a poznatk vedoucich
k vlastni seberealizaci. Stava se piedim, kde se dit bavi, zamistnava ve své
piirozenosti a &tskym zgisobem. (RVP PV, 2004)

Specifikem pedSkolniho vz#lavani je uplatovani odpovidajicich metod a
forem prace. Jako ndjpozergjSi zpisob celkového rozvoje dfe je vyuZivana hra.
Mertin a Gillernova (2003, s. 53) uvadi, Zgira, jako spontanni dtska cinnost
poskytuje déti bezprostedni uspokojeni, radost, uvioje napti, pAinasSi pocit
svobody, dit miZe jednat iniciative, pokusem a omylem a vyzkouset si novi§atyy
chovani“. K podpde hry, jako hlavnicinnosti ditte, je vyuZivdno forem a metod
prozitkového a kooperativnihateni, vlastnicheinnosti dti na zaklad jejich vnitini

motivace, situéniho a spontanniho socialnih&eni.

Predskolni vzdlavani klade draz na vyvazeni spontannichéiaenych aktivit.
Ty jsou pak ditti predkladany v portru, ktery odpovida péébs a moznosti kazdého
jednotlivce. Zdraziuje vyznam integrovanéhofiptupu, kdy vzdavani probih&a
formou integrovanych blak Obsah je smyslupépropojen vzajemnymi souvislostmi,

vztahy, vazbami a dava tak prostorétlitk viastni vollg a vykeéru ze vzdlavaci
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nabidky. Tato forma vzthvani podicuje dti k uplatréni vlastni aktivity,
samostatného mysleni, #aeho vyjadeni, a tak podporuje roli die jako spolutirce

vlastniho rozvoje a poznani.
3.3 Cile gredskolniho vzdlavani

Souasné pojeti fedSkolniho vzéavani a RVP PV fedklada ve vzélavani a
vychow déti predSkolniho ¥ku i nové pojeti cfl. Smelova (2010, s. 40 in Svobodova a
kol., 2010)tika, ze:,Slovo cil se nam étsinou poji pedstavou éeho dosahnout.
DosaZeni cil je spojeno sfedstavou toho, co a jak jeéeba pro jejich napleni
udelat®. Pedagogicky slovnik uvadi, Ze jde o jednu z kaiegbecné didaktiky, ktera
je vymezena jako: ,1)del, zangr vyuky; 2) vystup, vysledek vyuky“. Vysledkem jsou
pak u @ti projevy v oblasti novych posinjvédomosti, dovednosti, chovani @gpup.
(Pracha, Walterova, Mares, 2009)

Cilem pedSkolniho vz&lavani je v primarni rovié rozvoj ditte po strance
fyzické, psychické a socialni tak, aby bylo na KopiedSkolniho obdobi vybaveno
kompetencemi, kterymi ziska pro Zivot osobni saatosst. Takové kompetence pak
ditéti napomahaji projevovat se jako jediné osobnost, gsobici na své okoli v ramci
svych moznosti a pib. Vytv&i u ditte z&kladni pedpoklady pro pokegvani ve
vzklavani, zarove také napomaha vyrovnavat nerovrionosti ve vyvoji dikte p'ed
vstupem do zakladni Skoly. Uc¢td, které poatebuji specialni pedagogickou dpé

zaji¥uje naphovani jejich specialnich vZthvacich pateb.

V RVP PV jsou stanovenytyii kategorie cih ve dvou uUrovnich - nejprve
arovei obecna a naslednirovai oblastni. V &chto rovinach pak dokumentaquklada

cile v podob zanera a cile v podobvystupa.

Urovei obecné obsahuje:
- ramcové cile — jedna se o univerzalni ggnpredskolniho vzélavani;
- klicové kompetence —t@dstavujici vystupy, resp. obesi zpisobilosti dosazitelné

v predskolnim vzdlavani;
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Uroven oblastni obsahuije:

- dil¢i cile — sledujici konkrétni zamy dané vzdlavaci oblasti, vyjailjici, co by ngl
pedagog Vv ptbéhu predskolniho vzélavani sledovat, co by ¢hu ditte podporovat;

- diléi vystupy — poznatky, dovednosti, postoje, hodndtieré jsou stanoveny
v souladu s déimi cily, fikaji nam, co d& na konci pedskolniho obdobi zpravidla
dokéze. (Smelova 2010 in Svobodova a kol., 2010)

Ramcovymi a zarove univerzalnimi (vSudyiitomnymi) cili (zandry), které
jsou nadasove, a které by ¢h pii své kazdodenni praci pedagogoveé sledovat, jsou:
1. rozvijeni ditte, jeho geni a poznani
2. osvojeni hodnot (tedy osvojeni zakiathodnot, na nichZ je zaloZzena naSe
spolenost)
3. ziskani osobnostnich posdioftedy ziskani osobni samostatnosti a schopnosti

projevovat se jako samostatna osobnésbpici na své okoli)

Pokud jsou vySe uvedené cile naplany, smiuje pak vzdlavani k utvéeni
klicovych kompetenci (vystup, které jsou:
1. kompetence kdeni
kompetence keSeni problérin
kompetence komunikativni

kompetence socialni a personalni

a k~ w0

kompetence€innostni a obanskeée

Uroven oblastni pedklada pak déi cile a diti vystupy v @ti vzdélavacich
oblastech. Jedna se o oblast — biologickou, psgdtiou, interpersonalni, sociéhn
kulturni a environmentéalni. RVP PV tyto oblasti &

1. Dit¢ ajeho¢lo
Dité a jeho psychika
Dité a ten druhy
Dité a spolénost
Dité a s\t

o bk~ 0N

RVP PV gedklada zavaznost konkrétnichicfii praci gedskolniho pedagoga

a potvrzuje tak, Zze bez ciklomého a systematického planovani by bylo pedagégic
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puasobeni nahodilé, intuitivni a z&@ neprofesionalni. RVP PV adaziuje skuténost,
Ze cil ukazuje st pisobeni pedagoga, ale s$asré pomaha i fi hodnoceni usgBnosti

prace pedagdgve vzdlavani a vycho¥ predskolnich &ti. (RVP PV, 2004)
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4 Skolni vzdlavaci program v souladu s Ramcovym vaz#lavacim

programem pro predskolni vzdlavani

Skolni vzalavaci program pro fedskolni vzdlavani (dale jen SVP PV) je
zékladnim pedagogickym dokumentem jednotlivych Mtery predklada vzdlavaci
zaner (cil) pop. filozofii konkrétni MS, podminky v MS, za kterych je uskiitavano
vzdlavani dti a zmisob vyhodnocovani dosaZenych vyslkedkdlavani. Ve SVP PV
kazda MS prezentuje svatinnost na utité ¢asové obdobi, vyjadje svou viastni
identitu a hodnotovou orientaci. Je to dokumengrktsi kazda MS vytwd a
zpracovava sama. Tato povinnost zpracovat SVP RvojéS stanovend 5 Zakona.
561/2004 Sb., o /edSkolnim, z&kladnim, /etinim, vySSim odborném a jiném
vzaPlavani, ve zeni pozdjsich pedpigi. SVP PV je dokument, ktery jefiptupny
rodicovské i odborné wejnosti a jinym orgalm nap. zizovateli, Ceské 3kolni
inspekci, je tedy dokumentem fegnym. Skolsky zakon ustanovuje SVP PV jako
povinnou sotast dokumentace MS a uklada povinnosteweni tohoto dokumentu na
pristupném mist ve $kole. Rodie &ti by mli byt s SVP PV jako se vathvaci
nabidkou Skoly seznamovani a je vhodné, alsktemé jeho ¢asti byly s rodii
projednavany. Rode mohou do konkrétniho obsahu vstupovat svymi giydn
Zadostmi i pipominkami. (Manuél k fipraw Skolniho (fidniho) vzalavaciho
programu matiské skoly, 2005)

4.1 Pozadavky Ramcového vathvaciho programu pro predskolni vzdlavani na

Skolni vzdélavaci program pro predskolni vzdlavani

RVP PV jasi vymezuje pozadavky na obsah SVP PV - viz kapifda -
Zasady pro zpracovani $kolniho ¥t&vaciho programuJak jiz bylofeteno, SVP PV
by mg&l na vypovidajici urovni f@dkladatéinnost dané Skoly, tedy popsat aktualni
situaci konkrétni Skoly, nastinit jeji z&mg a cile. Reditel nese odp@dnost za
zpracovani SVP PV, ale participovat na jeho tédop meli vSichni pedagogové, tvorba
SVP PV tedy plt spaiva v kompetenci pedagddS. RVP PV jas#é vymezuje obsah
dokumentu, avSak rozsah i formghto informaci neni stanovena. Pedagogové si dle
moznosti a pdeb konkrétni MS (velikost, lokalita, za&heni) konkretizuji vzdavaci

obsah, zfisob jeho strukturovani a planovani i ¥nitorganizani stranku realizace

28



programu. Pfi vytvéreni vlastniho programu idhe Skola vyuZivat nejengjSich
programovych a metodickych zdiiofRVP PV, 2004)

Ve SVP PV by nil byt patrny rozdil mezi idealni kvalitou danoutsta (RVP
PV) a vlastnim programovym materialem — neni tedgdné opisovat pasaze z RVP
PV, ale pozadované informace vyihd/lastnimi slovy a aktualizovat je na podminky a
moznosti konkrétni MS.

4.2 Pozadavky Ramcového vathvaciho programu pro predskolni vzdlavani na

strukturu informaci ve Skolnim vzdélavacim programu pro piredskolni vzdilavani

| kdyZ SVP PV jednotlivych matskych 3kol jsou dokumenty jeditreé tzv.
,Sité na miru“, musi obsahovat kritéria informdderé vymezuje RVP PV, a to vdité
kvalit¢ a vypowdni hodnat. Na RVP PV pak navazujglanual k giprave sSkolniho
(tFidniho) vzdlavaciho programu matské Skoly (2005 (dale Manual)ktery ukazuje,
jak se zavaznymi informacemi z RVP PV pracovatjitvnaphovat SVP PV. Manual
je materidlem pouze dopa@enym, zalezi pak na uvazeni pedagomdali pomoc,
kterou nabizi, budou vyuzivat. (Manual, 2005) Inface, které jsou pozadovany v
obsahu kazdého SVP PV:
- identifikatni Udaje o matské Skole
- obecné charakteristika Skoly
- podminky vzdlavani
- organizace vagavani
- charakteristika vzaavaciho programu
- vzdlavaci obsah

- evalu&ni systém

4.2.1 Identifikaéni Udaje o matdské Skole

SVP PV musi poskytovat oficialni informace jakopgesna adresa 3koly, je
vhodné uvést i kontaktni udaje (telefon, e-mailpipavebovou stranku). Je nutné
pouzivat pesny nazev Skoly, tak, jak je uveden vé&zdvaci listit a nasled&

v Rejstiku Skol. DalSim poZzadovanym Udajem f&zavatel Skoly, kde je nutné uvést i
piesnou adresuiizovatele.SVP PV uvadi jméndeditele, zpracovatele (zpracovael

SVP PV, pop. vyjadiuji daldi vyznamné okolnosti. (Manual, 2005)
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K Gvodnim informacim bezesporu fiat nazev tohoto dokumentu, ®&hoz je
treba specifikovat pro ktery druh vévani je uten, tedy: Skolni vzdlavaci program
pro predskolni vzélavani“. Vhodné je vyuzit i motivaniho néazvu, ktery &tSinou
priblizuje & specifikuje zamiteni programu $koly (n&pSkolka na travrku, My jsme
ValaSi - jedna rodinaapod.), pouhy motivai nazev ovSem nesia Dulezita je i
informace o platnosti daného dokumentuiptgrminu jeho aktualizace.

4.2.2 Obecné charakteristika Skoly

SVP PV by mdl Skolu prezentovat, podavat jasny a uceleny otwradS. Je
nutné informovat o velikosti Skoly, $taa charakteru budovy (pavilonovaielova,
patrova, historicka budova, rekonstruovana viladapovypovidat o lokali Skoly
(meéstska, sidlistni, vesnickda, v blizkostinpdy), @iblizZit jeji okoli i moznosti tak, aby
si ¢tend& (rodic, hodnotitel, apod.) dokazal Skolu co ngjji predstavit. Zde je vhodné

uveést, zda je s@asti Skoly zahrada nebai$te.

Tato kapitola dokumentu byla téZ podavat informaci o kapacikoly, p@tu
téid a jejich prostorovém uspaani. Je mozné uveést i stnou historii Skoly, zasadni
rekonstrukce, opravy a investice, ovSemifhbéa uvadt pouze pro Skolu vyznamné
udélosti a nezachazet zb§me¢ do podrobnosti. Jereba mit na pasti, Ze stzejni
informaci je vzdlavaci obsah a dalSi informace jsou dofici a ugesiujici. Informace
by meély byt striiné a pehledné. (B&véarova, 2010)

4.2.3 Podminky gfedSkolniho vzdlavani

SVP PV informuje o podminkach, které ma MS pro Iheyani cibi
piedSkolniho vz&avani:

Vypovida ovecném(materialnim)vybaveni Skoly ve vztahu ke vdévani, tyto
informace by mily disledré vychazet z analyzy. Nefto by jit o popisny charakter,
nahodilé zpracovanii opisovani RVP PV, ktery popisuje optimalni podpba vSak

muze byt limitovana moznostmi konkrétni Skoly.

Informace této kapitoly se tykaji vybaveridt détskym nabytkem, popisuji

hygienicka z#&zeni a seznamuji s materialnim vybavenimatky a ponticky) ve
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vztahu ke vz#ldvacim¢innostem Bhem dneti k jednotlivym vzdlavacim oblastem a
je mozné je i vice konkretizovghap. pcitace, klavir, centra aktivit, interaktivni

tabule, keramicka pec, vytvarna dilndotvicna).

Deklarované #cné prosiedi by mnElo byt vsouladu s hygienickymi a
bezp€nostnimi normami. RVP PV nestanovuje minimélni patek na w¥cné
vybaveni tid MS ve smyslu konkrétniho vymezeni, stanovujekwdastaténs velké
prostory, respektovani hygienickych norem, dale apoje dostupnost proétl a

respektovani piu deti.

Podminkyzivotospravy které jsou dalSi povinnou informaci Skolniho pergu,
by mely konkretizovat, jak dand MS zafifie stravovani a stolovanitil veetrs
sebeosluznosti a samostatnosti {nagti jsou podporovany k samostatnéigpaw
svainky). Déale jakym zpsobem je zajigh pitny rezim, jak podporuje MS navyky
zdravé vyzivy. Zivotosprava v MS by ve svém nastévepiirozenym vzorem vech
zamestnand méla vést dti k vypéstovani zasad zdravého Zivotniho stylu. VSechny

informace by nily byt v souladu s hygienickymi pozadavky a proviozikadem.

S Zivotospravou velmi Uzce souvisi i podmimdsychosocialnikteré gedevsim
zaji¥’uji détem pocit spokojenosti, bezfiea jistoty. Zde je mozné popsat, jak jedtid
zaji¥ovana pdteba relaxace (klidové zony, relaxaria, psychomokérinry), jak dba na
dostatény pohyb dti s vyuzitim a formami pobytu venku a také jakypisobem je
schopna realizovat odpimek diti véetns nabidky klidovychsinnosti. SVP PV na tomto
mis& podava informaci o Zsobu adaptace, ktery Skola nabizi (preadaptarogram
formou nav&tv ve Skole, moznost pobytu r@diapod.)

SVP PV by mdl vypovidat o moznostech Skoly zajistit individuiélpiistup
détem dle jejich paeb (respektovat jejich zajem a fmiiu), zarovie vSak stanovit
jasna pravidla a mantinely, ve kterych s&zm svobodné rozhodovandttipohybovat.
Psychosocialni podminky byéhy prezentovat i Skolou upk&dvany pedagogicky styl a
vymezit pravidla vztainmezi &astniky vzdlavaciho procesu.

Organizace chod@koly a usptadanicinnosti je dalSim j@dpokladem pro jeji

aspsnoucinnost. Je nutné jasra srozumiteld informovat o tiznychcinnostech, které
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jsou v gedSkolnim vzdlavani planovany a realizovanyetrg jejich zajistni, casového
rozvrzeni, pop zminit dal3i specifik§nag. praibéznécinnosti). SVP PV by nil jasns
stanovit dobu provozu Skoly, dobu podavani jidisbytu venku a odgnku i jejich
organizaci. Je vhodn&ipomenout, Ze denni rozvrzefinnosti je flexibilni a reaguje na
rizné situace i specifika skupinytdi jednotlivar a podminek Skoly (népdovoz

stravy z jiného subjektu).

Predpokladem pro napbvani zanira Skoly je kvalité nastaveny systéwizeni
mate'ské Skoly ktery by n¢l byt vypracovan vzhledem ke kompetencim jednodivy
zamestnand a specifikim Skoly. Redevsim vymezuje zodpédnostieditelky, jeji styl
fizeni a zareni, jak vytvéi podminky pro tymovou spolupraci, jak ma nastaveno
kontrolni a evaluéni ¢innost, ktera je vychodiskem pro planovani, dalenamuje
s informa&nim systémem jak uvitigkoly, tak navenek. V tomto infor@@m bloku by
podle RVP PV rila byt zmigna spoluprace sdizovatelem, ale i jinymi organizacemi

a Skolami.

Se zpisobem vedeni Skoly Uzce souvigérsonalni a pedagogické zajist
jejiho chodu. Jedna se sargje¢ o vSechny zagstnance, ale RVP PV také v této
kapitole vyZaduje informacergdevsim ve vztahu ke vddvani a nastavuje pozadavky
na pedagogické podminky w#dvani. Pro viejnost je dlezita informace zdaditelky
sphuji pozadovanou kvalifikaci, pap jaké dalSi vzé&lani ovliviiuje jejich
pedagogickou praci, jgdba informovat o tom, Ze pedagogoveé se dalélavdji a je
vhodné zminit fipadné zar¥eni Witelek na wrkteré oblasti v ramci osobniho
pedagogickéhaistu. S tim souvisi informace o personalnim z&jiSiogopedické p#e,
popx. dalSi pée o dti se specialnimi vadavacimi potebami (dale SVP), (asistenti,

rehabilita&ni pracovnici, specialni psychologoveé apod.).

Jistou miru vhodnosti nese informace o tbedi pedagoy do tid, tedy
sezndmeni se systémeniiddni dvou titelek ve tidé v tydennich sknachdi jiném
systému dle specifik Skoly, cédientu — rodgi, ktery je laik, nemusi bytigjmé.

V neposlednfact by aiekavanou informaci v této kapitoleska byt prezentace

preferovaného pedagogického styluispupu pedagag k détem a jejich chovani

samozejm¢ v souladu se spalenskymi a etickymi pravidly i pedagogickymi zasadam
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Kvalitni pedagogické podminky jsou pro naplani citi predskolniho vzélavani velmi
dulezité, protoZze je znamo, Ze Skola je takov4, ja& v ni pracuji, a jak ve svém
zawru uvadl Ramcovy program proipdskolni vzdlavani (VUP Praha, 2001 s. 18):
»ZkuSenost nascly Ze di¢ k samostatnosti a selglomi vSak nedovede pedagog, ktery
je nesamostatny a ktery si @y tvaivé myslet a jednat je nenéiuten, kdo samosta¢n
nep'emysli a sam netv vytvait si vlastni gredstavu o site a zivo# neponize digti

ten, kdo sam svou@dstavu nema, odpédnosti a cilevgdomosti &2ko mize wit dite
pedagog, ktery nestoji pevna svych vlastnich nohou, ktery si sam nedok&@ie gt

cile své prace, svou odp@mnost gesouva na jiné a schovava se za rozhodovani
druhych, ten, kdo sam nedokaze vést dialstkot bude ¢t své Zaky se rozhodovat a

pristupovat na kompromisy.“

Vyjime¢nost MS (ve srovnani sjingmi druhy Skofpaivd mimo jiné i
v maximalnispolu@asti rodici, ktefi se svou kazdodenntipmnosti ve Skole stavaji
jeji ptirozenou sodésti. Je vhodné uvést fakt, Ze MS podporuje anfglrodinnou
vychovu, Ze je za velmi adezitou povazovana u$tna komunikace a vzajemna

informovanost ve vztahu k dft mezi rodinou a Skolou.

V z4mu jednotného ipstupu k dtem, stejnym pozadavkn a vzajemného
dophovani g pasobeni na & je dilezité, aby rodie byli seznamovani se
vzdklavacim obsahem a postupy w#évani, i jeho pibéhu a vysledcich. SVP PV
nastavuje a seznamuje seigpbem, jak bude tento pozadavek napén. V zajmu
vytvoieni oboustrannéigéry a spoluprace vymezuje vhodngéspupy ze stranyditelek
i rodi¢t, seznamuje rode s formami spolutasti (participace) a mozné uplatd jejich
podrti, napad i pripominek. V SVP PV je vhodné&imo konkretizovat nabidku akci,
pii kterych Skola péita s @asti rodéu (nag. van@ni tvoreni, karneval, narozeninové
party, vylety¢i pratelska posezeni) a také vymezit pravidla vzajespoduprace (nap

vstup rodét do tid a jejich @ast na hrachii fizenych¢innostech).

PrestoZze RVP PV &nuje vyrazny prostor poZzadawk na vzdlavani dti se
SVP a dti mimoradré nadanymi, neni vZasadach pro zpracovani SVP PYRVP
PV, 2004, s. 38) jasnstanoven pozadavek vymezit moznosti Skoly v tdifasii ve
svém programu. Z RVP PV vS8ak tato igdia jednoznaé vyplyva, je tedy na mist
aby SVP PV informoval wejnost o moznostech té konkrétni Skoly v ramciskaji
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podminek pro vzglavani dti se SVP a & mimoradre nadané. SVP PV tedy podavéa
informaci o prostorovych i materidlnich podminkaah vztahu ke vztavani dti se
zdravotnim znevyhodimim ¢ zdravotnim postizenim, seznamuje S moznostmi
personalniho zaji&hi i s moznou spolupraci s odborniky. Informuje moznostech,
nabidkach, forméach vzthvani pro dti mimoradré nadané. V tomto inforn¢aim
bloku je vhodné zminit, Ze zvlastni geéje wnovana dtem v adapténim obdobi i

détem s odkladem povinné Skolni dochazky a blize pétopopsat.
4.2.4 Organizace pedSkolniho vzdlavani

Je teba si u¢domit rozdil v obsahu informaci tykajicich se oligane chodu
(viz. podminky vzdlavani) a organizaci vzthvani, které v sab zahrnuje popis
vnitiniho uspeéadani skoly a p#u ttid. Podava informaci o jednotlivyckidach, jejich
nazvech, barevnosti, charakterizuje jejicliippdné zarteni a profilaci, nize

seznamovat s rozdily z hlediska uptatanych metod a forem préace.

S tim souvisi informace o fazovani dti do jednotlivychitid — do jakého p#iu
jsou ¥idy naphovany, zda jsou veité déti jednoho, dvou nebditrocnika, pog. tiida
heterogenni afida pouze sd&mi v poslednim roce fpd zahajeninpovinné Skolni
dochazky, apod. iProzdlovani dti miZzou byt zohledovany jejich pateby ¢i prani
jejich rodica ve vztahu k zagteni tidy, z&azeni sourozeti¢ déti pratel apod. Tyto
moznosti by mly byt dostaténé prezentovany, samigm¢ s @ihlédnutim

k moznostem Skolyi k pravidlaim, které si stanovila.

Je teba zdraznit, Ze vzdlavani dti v MS se nege v ukitém vymezeném
¢ase, ale probiha soustavo cely den pobytudti ve Skole a vzhledem k tomu jelba
stanovit i organizaci vifpadech, kdy Skola vyuzivé&locvicnu, samostatnou loznici,
hiist¢, jak je organizovan pobyt na zahkadpod. Déle jeieba zminit i organizaci
nadstandardnich aktivit, tedy vipad, Ze Skola nabizi pravidelné ,krouzky*,
individualni logopedickou @@ ¢i docasné aktivity (plavani, Skola wipodk, solna

jeskyrg, saunovani, apod.)
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Z textu RVP PV dale vyplyvé také poZzadavek na uméde#ehledné informace
o kritériich, podle kterych je it pfijimano do matiské Skoly k pedSkolnimu

vzdklavani. Tato kritéria se mohou mezi jednotlivymokimi liSit.
4.2.5 Charakteristika vzdilavaciho programu matd‘ské skoly

Zatimco v pedeSlych odstavcich je vymezen pozadavek na infemderé ve
Skolnim programu stanovukide, kdy a kddude vzdlavani realizovat, v nasledujici
gasti SVP PV je nutnéiiplizit co, jak a pr@ je obsahemedskolniho vzélavani. Jde
tedy o vzdlavaci nabidku konkrétni MS, ktera prezentujéiva®, jehoz cil je jasi
stanoven v RVP PV formou vystiiy{dosazenych kompetenci), coZ Ize povazovat za
jakousi ,statni zakdzku maskym Skolam*.

Cil je tedy jasa dan, ale RVP PV dava Skolam prostor, aby si destmuto cili
samy stanovily, aby vzhledem k vySe uvedenym pokamma specifikm nastavily
pribéh vzdlavani v zajmu maximalni efektivity. V souvislostitim ma kazda Skola
moznost setdznym zmsobem a v daném ramci profilovateBchazi tomu konzultace
v pedagogickém tymu, shrom#dvani a vyhodnocovani napad podrtd, zvazovani
alternativ, zvéejnénych model a postup. V sowasnosti, kdy viechny MS podle SVP
PV pracuji, se jedna o zvazovani novych népambhlediovani znén a inov&nich

postud.

Vysledkem by pak ®la byt ucelena iedstava, ktera je v SVP PV pisemn
zpracovana. iedevsSim by @ byt vzdilavaci obsah igdstaven, programu je dan
motivatni nazev, ktery vychazi ze zakladni filozofie Skalyjejiho zanm¥eni. Tyto
zan®ry a hlavni myslenky je vhodné v obecné&antharakterizovat, popsat a objasnit.
Stanoveni vzélavacich cili Skoly vychazi zeit hlavnich cili ramcovych, které je nutné

uvest, jelikoz v sobobsahuji zasadni poslariedSkolniho vzéavani (viz. vyse).

K charakteristice vztlavaciho obsahu pattaké informace o tom, Ze pro
piehlednost jsou specifické wddvaci cile rozéleny podle oblasti (biologické,
psychologické, interpersonalni, sociélkulturni a environmentalni), které jsou vSak

rozvijeny sodasre a celist¢, coZz nazyvame integrovanym \avanim.
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Po odpo¥di na otazku ,pr¢‘, nasleduje odpad’ na otazku ,jak“, proto
program dale fedklada informace o tom, jakéfigtupy, formy a metody prace
uplatiuje, a jakym zfisobem je napibje. Programu rozhodmtida na hodngt strina
informace o specifikach ipdSkolniho vz#lavani, které RVP PV jasndeklaruje a
kterym odpovidaji zvolené vélhvaci postupy. Zakladnim znakem a hlavni aktivitou
déti je hra a s ni spojeny prozitek, mluvime tedyrozikovém a kooperativniméani
zaloZzeném na vlastni aktiwitiéti, vychazejicim z logiky Zivota a aktualnich sitijgak
je Zivot @inasi — a tyto noveé trendy vychazejici z nefdich wdeckych poznaik je

nutné prezentovat jako vychozi pro ¥l&ani, které Skola kliefim nabizi.
4.2.6 Vzdlavaci obsah matéské Skoly

Konkrétni vzaélavaci nabidka je zakladni a podstatnouc¢ésti kazdého SVP
PV a objasuje otdzku ,co" — rozugno co se d& nawi. Jedna se o konkrétni napl

(ucivo), které rozviji u &ti ramcem stanovené kompetence (viz. vyse).

PoZzadavkem RVP PV je, aby #dévaci obsah (nabidka) byl uspadan do
ucelenychc¢asti, v pipact predsSkolniho vzélavani do integrovanych blék(dale 1B),
které by v sob zahrnovaly - integrovaly specifické cile ze vSealklavacich oblasti

(viz. vySe) a davaly takipdpoklad komplexnimu rozvoji vSech kompetenci.

RVP PV dava MS vcelku svobodnyistup ke zpracovani IB, a to co dothg
obsahu i rozsahu. IB jsou chapany jaksow tematické okruhy, které v sdlintegruji
cile ze vSech vzadavacich oblasti arpdkladaji zgsob jejich naplovani. Zpracovani
tedy miZze byt fizné v zAvislosti na #gobu prace MS, RVP PV v3ak stanovuje
pozadavek na okruhy informaci, které bylynjednotlivé IB podavat. Z toho vyplyva,
Ze nestéi v SVP PV uvést Wet bloki s jejich nazvy. V ramci jednotlivych IB jeéeba
priblizit jejich obsah, tedy stim¢ charakterizovat hlavni smysl, stanovit z&am
tematického bloku formou d&ilze vSech vz#lavacich oblasti (integrovanyiptup) a
priblizit konkrétni zmisob - formu, kterou bude édomost, dovednosti navyk
piedavan. Touto formou je nabidiaaktickych i intelektovychéinnosti ¢i okruhi
¢innosti, jejichz progednictvim ma byt cile dosazeno. IB ma takiagst informaci o

hlavnich vystupech, tedy jaké kompetence bude dosatn. (Bévarova, 2010)

36



Zpracovani IB by o podavat jasnouipdstavu o tom, jak se bude&rdi déle
pracovat. IB je vymezen nadité ¢asové obdobi a je motivovan a&ovan k utitému
détem blizkému tématu, které souvisiisqzenymi udalostmi (réni obdobi, ritualy)

nebo filozofii Skoly (ostrovy poznanise pohadek, apod.).

Obsah blok ¢i nabidkaginnosti mize byt v SVP PV zpracovano jen velmi
obecr, a to gedevdim ve vicéidnich MS, kde seipdpoklada, Zze tematické bloky
budou konkretizovany az na uUrovitidt Naopak v fipact jednotidnich mateéskych
Skol je praktické, pokud to pedadmg Skoly vyhovuje, propracovat obsah podrghn
protoZe niZe zarové slouzit jako fidni programova nabidka fidni vzdlavaci
program pro fedskolni vzdlavani (dadle TVP PV). VZdy je vhodné, aby zpracdvan
piiliS nesvazovalo pedagogy a neomezovalo je v pkmiokonkrétniclginnosti v ramci
bloku pro dti ve své fidé — konkrétni nabidka. 1B si MS vyiyje jako swj identicky
ramec @iva, ale jejich konkretizace sette v rdmci jednotlivychrid liSit.

Obecna vz#8éavaci nabidka by oha byt otewenym planem, ktery pedagog
dotv&i dle postupu ve vathvani dti, pog. za spolutasti dti. Je zZadouci, aby
pedagog tviivé vyuZival aktudlnich vzflavacich pilezitosti (situéni uweni), aby
uplatioval evaluani postupy, vyuzival jejich vysledky ausledrg postupoval s
ohledem na individualni zajmy a peby dti. Jak obsah IB, tak v&tvaci plan v TVP
PV by proto nerdl byt pro pedagogickou praci striktni povinnosté g Zadouci plan

modifikovat vzhledem k aktualni situaci.

Cely vzdtlavaci obsalti jednotlivé tematické bloky mohou mit téZ podobu
projekti — projektové vytovani v souvislosti se zavé&mm novych metod vzadavani.
Déti jsou v projektu vedeni keSeni komplexnich probl&éma ziskavani zkuSenosti
praktickou cinnosti a experimentovanim — z praxe vzejde ¢pal a ¥domost.
Vychodiskem je téma (problém), aktivity jsou vzajenpodmirgné — navazuji na sebe
a podporuji se, vyznamnym znakem je spoludpodiléach dastniki (tedy i dti) jiz
pii planovani. Kvalita zpracovani IB ke byt zaji&na pra¢ vyuzitim projektové

metody i jeho tvork® a hlavié nasledné realizaci.

Souasti SVP PV mohou byt i dil projekty ¢ programy, které obohacuji 1B
dopliuji vzdslavaci nabidkuCasto se jedna o programy environmentalni, prevence
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socio-patologickych javapod. Cile, které dojpljici programy uvadi, se dle peb pak
zarazuji do planu v ramciiid. Tyto diki programy mohou byt realizovany v ramci
n¢které tidy, ve vSechitdach v izném obdobi nebo se k jejich napéani mohou

sdruzovat ¢&ti z riznych tid.

Predpokladem k dosazeni wévacich cili je mnohostranh pestra a Siroka
vzdlavaci nabidka, proéti rozmanita a respektujici podminky konkrétni MSi
zpracovavani vzatavaci nabidky je feba nezapomenout na pozadavek zmjist

navaznosti — od jednoduchého k rgmgSimu.

Nékteré MS mohou nabizet@m, pop. i jejich rodéam dalsi sluzby. Jedna se
sluzby takového charakteru, které jsou poskytové@iymo pracovni dobu pedagb@
jsou realizovany za Uplatu (naprizné krouzky pro &i, programy pro rodie,
vikendova setkani apod.). Takové aktivity jsou @épmany jako ,nadstandardni,
nejsou povazovany za s@st SVP PV, nemohou byt tedy realizovany na Gkbo je
kvality a rozsahu.

4.2.7 Evalu#&ni systém matéské skoly

Kvalitu poskytovaného vatvani v ramci MS tedy napbvani SVP PV jefeba
prabézné vyhodnocovat. Zfisob - systém tohoto vyhodnocovani je nastaven kegos
kapitole dokumentu SVP PV. Zjednodudenou piokou pro zpracovani evakriho

systému mzou bytétyii otazky:co, jak, kdo a kdppude hodnoceno.

V tomto systému jeitba stanovit f@dméty evaluace, tedy oblastico se bude
sledovat. Vychodiskem mohou byt jednotlivé kapit8lyP PV — vhodnost prasidi a
podminek, kvalitu zpracovanych dokumerd program, préci witelek, kvalitu a
kvantitu nabizenyckinnosti, vysledky vz&élavani, individualni pokroky jednotlivych
déti, spolupraci srodi, tymovou spolupraci a klima na pracovisti, &éSpost
konkrétnich akci apod. Ve vztahu k jednotlivym aléan je nutné stanovit nevhagii
prostedky (metody a techniky), jakymi budou hodnocenyak - pisems, UstrE,
pedagogickou radou, dotazniky, pozorovanim, koaegahi apod. S tim Gzce souvisi i
natasovani hodnoticictinnosti tak, aby hodnoceni bylo co ngjin¢jsi, je tedy nutné

vytvorit/promysletéasovy plan kdy - tydns, mesiéné, po ukoreni tématu, pibezre,
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na konci roku apod. Aby nastaveny evghiasystém plé odpovidal RVP PV je nutné
jeS€ u kazdé hodnocené oblasti stanovit odjplmost pedagag — tedy kdo bude
hodnotit — @itelky, reditelka, zarsstnanci, rodie apod. Na tircich SVP PV zalezi,

zda v rgkterych gipadech stanovi dalSi pravidla.

RVP PV evaluanim systémem stanovi zhodnoceni cesty pedagogava tim
moznost, jak naloZit se zj&tymi zawry, vystupy ze zji&nych informaci, které by
vedly k posuim a zkvaliténi vzclavani v MS. Smelova (2007, s. 8ka, ze:

»Vlastni hodnoceni Skoly #ie pro nas byt pro&dkem, jak Skolu zlepSovat zekinit
4.3 Forma zpracovani Skolniho vzélavaciho programu pro predskolni vzdlavani

V piedchozim textu je popsano, jaké jsou pozadavky RVMa obsah SVP PV
v MS. Kritéria a jejich obsah jsou tedy j&sstanoveny a nic mj ale ani vic neniip
jeho zpracovani zadoudCelkovy rozsah SVP PV neni vymezen a nikde se ra@hov
ani o jeho formi (elektronicka, ti&n4,...). Nicméns vzhledem ktomu, Ze jde o
dokument viejny, ktery vydavéreditelka Skoly a slouZi také k prezentaci MS, se

piedpoklada tigna forma s moznosti jeho orazitkovani a uvedista jednacihog(j.).

Pro vnitni potebu Skoly niZze obsahovat internitjpohy. Jejich Ukolem je, jak
je zmiréno v RVP PV, bliZe specifikovat SVP PV, dokladaiém uvedené skud@osti
¢i informace (nap provadci predpisy, jmenovité Udaj&@ pokyny nebo jiné informace
interni, metodickei ryze pracovni povahy), které nejsodemy ke zveejreni, ale které

jsou dilezité pro préaci Skolgi pedagog, pog. pro kontrolni organy.

4.4 Kritéria souladu Ramcového vzdlavaciho programu pro predSkolni

vzdélavani a skolniho vzdlavaciho programu pro predSkolni vzdlavani

Kazdy SVP PV v jednotlivych MS je identickym origiem, ktery vypovida o
celkovém dni v MS, gedklada informace dle stanovenych kritérii a v bbsa
strukture, ktera se fize v porovnani s pozadavky RVP PV ztdgiozat, fiznit nebo
rozchazet. K tomu, aby se tato struktura a rozdsdatu jednotlivych SVP PV dala
porovnat, kontrolovat a vyhodnotit, RVP PV (20044%)tika, ze:, P resto, ze SVP PV
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jsou dokumenty jedideé, ,Sité na miru“ kazdé jednotlivé Skole, jsowita hlediska,

resp. odborné naroky, které bylspliovat kazdy SVP PV.“

,Skolni program zpravidla vyhovi, jestlize:

respektuje hlavni zasady tvorby SVP PV formuloveR¥P PV

respektuje vzdlavaci obsah i podminky dané RVP PV

podava jasny a uceleny obraz o niake Skole, o zizobu a formach jeji prace a
poskytovaném v2tavani

vychazi z podminek mas&é Skoly

predstavuje konzistentni celek, nikoli soubor izalged a nenavazujicich
skutenosti, a je tak dokladem o promyslenosti, etlevnosti a integrovanosti
prace

pomé&hé uditelkdm rozvijet pedagogicky styl a strategie odgajci
integrovanému fstupu ke vzdavani

obsahuje promysSleny systém xmitevaluace, &tre forem,casového planu a
zodpovdnosti, resp. ptbezné vyhodnocovani je jeho viastni &isti

obsah vzdavani ztvaiiuje do podoby umaajici dosahovat vztvacich cit:
sjednocuje to podstatné, ponechavétaelkdm dostatek volného prostoru k
tvorivosti a individualizaci vzélavani

je zpracovan tak, Ze muitelky rozumi a mohou zho pi tvorbe TVP dolre
vychazet

obsahuje dohodnuta pravidla chovani a jednani

je zpracovan jasf) pehledw, srozumiteld, kulturni formou, obsahuje
informace podstatné pror/edstaveni a hodnoceni Skoly a jejihodadaciho
programu

pocita se spolupraci s ¥jgimi partnery

je otevenym dokumentem umioficim dalSi rozvoj Skoly a zkvalémi
vzatlavani.* (RVP PV, 2004 s. 41)
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Il. EMPIRICKA CAST

5 Vyzkumné Sefeni

5.1 Cil empirické¢asti a stanoveni vyzkumnych otazek

Pro jednotlivé MS v procesu nové kurikularni refgrmr Ceské republice
vyvstava pozadavek zpracovat vlastni $kolni programSVP PV, které vychazeji
z platné legislativy a zadvaznych dokumemtro pedskolni vzdlavani — RVP PV.
Cilem empirick&asti je zjistit, zda SVP PV jsou zpracovany v sdulae stanovenymi
pozadavky vyplyvajicimi z RVP PV, a to v regionurZh Vsetin. Na zakl&dvyuziti
praktickych zkuSenosti &nnosti externiho pracovnikaS| Zlinského kraje ib
vyhodnocovéani souladdi nesouladu SVP PV jednotlivych MS chci potvrditjaz
hodnocené SVP PV MS jsou v souladu s RVP PV, zdagmgové v MS respektujfip
tvorbé SVP PV pozadavky RVP PV a ze zpracovanych datdybiit slabé strankyip
zpracovani SVP PV.

Cil Seteni

Cilem vyzkumu je zjistit, zda jsou poZadované dokntg — SVP PV v MS
vsouladu se zavaznym kurikularnim dokumentem - do&ym vzdlavacim

programem proigdskolni vzdlavani.
Dil¢éi cile

1. Provést analyzu SVP PV v MS v regionu Zlin a tWseziskana data

komparovat a vyhodnotit zasadni rozdily.

2. Na zaklad zpracovanych dat vyhodnotit slabé stranky a nmawh rektera

doporueni pro praxi MS.
Vyzkumné otazky

1. Respektuji pedagogové v M8 tvorbd SVP PV poZadavky stanovené RVP

PV jako v zavazném kurikulu?
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2. Jsou rozdily ve zpracovani jednotlivych kritériidnocenych SVP PV MS se
srovnatelnymi podminkami ze dvoiznych nést Zlinského kraje?

5.2 Metody vyzkumného Sdteni

Po shromazghi informaci, které by umoznily odpédi na vyzkumné otazky,
jsem pouzila metoduobsahové analyzy dokumgma zaklad stanovenych Kkritérii.
Pro posuzovani souladu dokume@VP PV MS se zavaznym dokumentem RVP PV

jsem vychazela komparace -srovnavaci analyzy.

Na zéklad nekolikaleté externi spolupraceCSl ve Zlirg jsem néla moznost
vyuzit jako nastroje ke stu a vyhodnoceni dati@dem stanoveny archSl -
.,Hodnoceni souladu S$kolniho wddvaciho programu sramcovym k/acim
programem pro fedSkolni vzédavani“ (viz. priloha ¢. 1). V zahlavi arch obsahuje
udaje o SVP PV, nazev Skoly, nazev SVP PV, platdokumentu a Gdaje o hodnotiteli.
Arch je déle strukturovan do sedmi kritérii (obipskteré poZaduje v obsahu SVP PV
jednotlivych MS RVP PV. Tyto kritéria (oblasti) jspak nadalélenény do podkritérii
(podoblasti), které jasnblize definuji a specifikuji rozsah obsahednotlivych

zakladnich sedmi kritérii (oblasti).

Specifikace kritériat.1: Identifikaini Udaje o matské Skole. Podkritéria: 1.1
Nazev SVP PV, 1.2 Nazev a sidlo 3koly, 1.3 Jnméuditele, 1.4 #izovatel, 1.5 Platnost

dokumentu.

Specifikace kritérig. 2: Obecna charakteristika Skoly v SVP PV. Podkiat
2.1 Velikost Skoly, p&ty tiid, 2.2 Charakter budovy, okoli Skoly.

Specifikace kritéria¢. 3: Podminky vz&avani. 3.1 \¥cné podminky, 3.2
Zivotosprava, 3.3 Psychosocialni podminky, 3.4 @izgce chodu, 3.Rizeni MS, 3.6

Personalni zajighi, 3.7 Spoludast rodéu.

Specifikace kritéri&. 4: Organizace vztivani. Podkritéria: 4.1 Vrini
uspdadani Skoly a jednotlivychitl, 4.2 Charakteristika jednotlivycHd.
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Specifikace kritériat. 5: Charakteristika vztévaciho programu. Podkritéria:
5.1 Vzctlavaci cile a zamry, filozofie Skoly, 5.2 Formy a metody vddvaci prace,
prostedky plreni cil.

Specifikace kritéria¢. 6: Vzdlavaci obsah. Podkritéria: 6.1 Je zpracovan
formou ucelenycheasti (IB), 6.2 IB (projekty) zahrnuji vZthvaci oblasti, 6.3 IB
(projekty) obsahuji charakteristiku hlavniho smy&u. 1B (projekty) obsahuji okruhy
¢innosti a dekavané vystupy, 6.5. IB (projekty) poskytuieim dostatek zajimavych a
raiznorodych vzdlavacich pilezitosti a podéti, 6.6 Obsah IB odpovidaku, Urovni
rozvoje a zkuSenostentti, vychazejici z jejich peeéb a skuténosti jim blizkym, 6.7
Ze zpracovani jeiejmé, jak se s IB bude dale pracovat.

Specifikace kritéria.7: Evalugni systém. Podkritéria: 7.1 Z popisu jejme,
Ze tvai uceleny systém, 7.2 Nastavuje vyhodnocovani jpkito¢Zzny proces ke
zkvalitréni, 7.3 M4 jas#é stanovené oblasti, 7.4 Ma stanovené techniky vboadvani,
7.5 Mécasovy plan, 7.6 Stanovuje odgowost zdastrenych, 7.7 Jeho sdaésti je

sledovani pokraok déti.

Vyhodnoceni jednotlivych kritérii a podkritérii jee provadla na zaklad
komparace s pozadavky RVP PV a soutadnesoulad kritérii a podkritérii jsem
provedla oznéenim daného kritéria a podkritéria — ,V souladu\&RPV*, nebo ,V
nesouladu s RVP PV*. Chybi-lgktery udaj s poZzadovanych udaRVP PV, poZzaduje

se takové kritériundi podkritérium jiz ,V nesouladu s RVP PV*.

Na zéklad této komparace pozadovanych tdaje SVP PV jsem pak
vyhodnotila, zda je celkovy obsah SVP PV, tedy cébkument, jednotlivych MS

v souladu se zavaznym dokumentem RVP PV, nebo ladomeni.
5.3 Charakteristika vyzkumného vzorku

Soulad jsem provéth komparaci hodnocenych SVP PV s RVP PV u vybranyc
10 MS ve Zlig a u 10 MS ve Vsetin
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Ve Zlirg se jednalo oit MS, kde misobily feditelky s vysokoskolskym
vzdlanim, o jednu MS s Sitlami, étyii MS se 4 tidami, étyii MS se 3 tidami a o
jednu MS se 2rtdami.

Ve Vsetirt se jednalo @étyti MS, kde ngly reditelky vysokoskolské vzthni, o
jednu MS s 5iidami, ti MS se 4 tidami, ¥ti MS se 3 tidami, d¥ MS se 2 itidami a
jednu MS s 1iidou.

Tyto zlinské i vsetinské MS jsou viechny samostatrspibjekty, Zadna z nich

nema dalsi odlaiené pracovista ani jedna MS neni sléena se zakladni Skolou.
5.4 Realizace vyzkumného S&eni

Vyzkumna Seeni byla provaéha ve Skolnich letech 2008/2009 a 2009/2010.V
ramci externi spolupraceGS| ve Zlirt jsem obdrzela jednotlivé SVP PV z vyse
uvedenych MS. Jednalo se o SVP PV v elektronickib rigeéné podob a nasleda
jsem provadla komparaci. Tato komparace (srovnhani obsahu dekititn spaivala
v n&itani a porovnavani obsahu jednotlivych SVP PVé&mznymi pozadavky RVP
PV. Zjistné skuténosti jsem vyhodnocovala a zaznamenavala do harhotarchu
dle vypowdni hodnoty uvathych informaci, zda svym obsahem a vymnosti jsou
v souladu s RVP PV, nebo v souladu nejsou. Katéripodkritéria byla vyhodnocena
ozna&enim — Kizkem. Vyhodnoceni bylo dopino v rékterych gipadech dle poeby i
slovnim komenté&em, ve kterém byla popsana celkova struktura, ndimavre a
vypovédni hodnota daného SVP PV.

Pro realizaci vyzkumného $ehi do mé bakaidké prace jsem takto vyhodnotila
celkem 20 vybranych SVP PV z 20 MS. Z toho byloSNP PV z MS ve Zlisia 10
SVP PV z MS ze Vsetina.

5.5 Vysledky analyzy dokumeni

Po vyhodnoceni jednotlivych SVP PV u vyse uvedenft® jsem provedla

Seteni, které by davalo odp&di na vyzkumné otézky.
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Komparace SVP PV s RVP PV v obsahu a rozs#&hhtd zakladnich sedmi
Kritérii:
1. Identifikacni Udaje o maiské Skole.
Obecna charakteristika Skoly.
Podminky vzdlavani.
Organizace vz#avani.
Charakteristika vztlavaciho programu.

Vzdglavaci obsah.

N o g~ wDd

Evaluani systém.
Kritérium ¢. 1: Identifika ¢ni idaje o matdaské Skole.

Pti vyhodnocovani udéjo zpracovani vySe uvedeného kritéria, zda pedagogo
v MS @i tvorbe SVP PV respektovaly pozadavky na jeho zpracovtamiosené RVP

PV, byly zjiS€ény tyto skuténosti. (Tabulka. 1)

Déle jsem zjistila, zda je rozdil ve zpracovani evy8vedeného kritéria
hodnocenych SVP PV MS ve Zéim ve Vsetit. (Tabulka¢. 1.1, Graf. 1)

Tabulkag. 1: Vysledky hodnoceni kritéria 1 — Identifik&ni Gdaje o MS

\dentifikasni Gdaje 0 MS POC(ert] ';"S i(I’\I”'Oad S RVEEPV ed
Materské Skoly celkem 20 18 2 90%
Materské skoly ve Zlin 10 10 0 100%
Materské Skoly ve Vsetinh 10 8 2 80%

Koment&

Z tabulky¢.1 vyplyva, Ze je toto kritérium vyhodnoceno v lsmlu s poZzadavky
RVP PV takto: z 20 SVP PV MS je v souladu 18 S#PMS. Z toho vychazi soulad
kritéria ¢. 1 v 10 SVP PV v MS ve Zlina v 8 MS ve Vsetih Nesoulad kritérias. 1
vychazi u 2 MS ve Vsetén U téchto MS byl v jenom fipadt nespravi uveden nazev

SVP PV, v druhémifipact nebyl uvedeniizovatel MS.
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Tabulkag. 1.1: Vysledky hodnoceni kritéréa 1 — Identifikani Gdaje o MS

n o < lad SVP PV s RVP PV
Identifika ¢ni Udaje o MS S:u ad S S %
Materské Skoly celkem 18 100%
Materské skoly ve Zlin 10 56%
Materské Skoly ve Vsetin 8 44%

Graf ¢. 1
Soulad SVP PV s RVP PV - Identifika éni daje
OZlin @Vsetin
W 44%
@ 56%
Komentd

Z tabulky¢. 1.1 a grafw&. 1 jsou patrny rozdily v poZadované arovni zprazov
daného kritéria. Vy33i soulad s PRVP PV ve zpratowda kritériumé. 1 v MS ve
Zling ve vy3i 56%, coZ je vice neZ Yipact MS ve Vsetin, kde se Urowve souladu

s RVP PV zpracovani tohoto kritéria pohybuje na 44%
Kritérium &. 2: Obecné charakteristika $koly v SVP .

Pri vyhodnocovani udéjo zpracovani vySe uvedeného kritéria, zda pedagogo
v MS i tvorbe SVP PV respektovaly pozadavky na jeho zpracovtamiosené RVP

PV, byly zjiSeény tyto skuténosti. (Tabulka. 2)

Déle jsem zjistila, zda je rozdil ve zpracovani evy8vedeného kritéria
hodnocenych SVP PV MS ve Z#im ve Vsetid. (Tabulkas. 2.1, Grak. 2)
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Tabulkag. 2: Vysledky hodnoceni kritéria 2 - Obecna charakteristika Skoly v SVP.

Obecna charakteristika k¢ Poset MS Soulad s RVP PV Soulad

v SVP (n) ANO NE |SRVPPV%
Materské Skoly celkem 20 15 5 75%
Materské Skoly ve Zlin 10 7 3 70%
Materské Skoly ve Vsetin 10 8 2 80%
Koment&

Vysledky Seteni v tabulce. 2 jsou témd shodné v porru Usgsnosti souladu
kritériag. 2 ve SVP PV MS ve Zlini Vsetirg. Z 20 MS je v souladu 15 MS. Jedna se o
70% soulad SVP PV MS ve Zkira 80% soulad MS ve Vsetinve SVP PV 2 MS ve
Zlin& nebyla uvedena velikost 3koly agp déti, v 1 jedné MS nebyl uveden charakter
Skoly a okoli. Ve SVP PV 2 vsetinskych MS byly \egiy shodné. Chyb Gidaj jak o

velikosti Skoly a pétech dti, tak udaj o charakteru Skoly a okoli.

Tabulkag. 2.1: Vysledky hodnoceni kritéria 2.1 - Obecnérehteristika Skoly v SVP.

Obecna charakteristika Skoly v S\P S:ulad SVP PV s RVP ;V

0
Materské Skoly celkem 15 100%
Materské Skoly ve Zlia 7 47%
Materské Skoly ve Vsetinh 8 53%
Graf ¢. 2

Soulad SVP PV s RVP PV - Obecna charakteristika ko Iy

OZlin @ Vsetin

O47%

W 53%
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Koment&

Tabulkaé. 2.1 a grak. 2 rovrez predklada rozdil v souladu Uro¥zpracovani
tohoto kritéria s RVP PV. V souladu 53% SVP PW&RPV jsou MS ve Vsetin SVP
PV zlinskych MS maji soulad s RVP PV na 47%.

Kritérium ¢. 3: Podminky pro vzdélavani
Pt vyhodnocovani tdajo zpracovani vyse uvedeného kritéria, zda pedagogo
v MS i tvorbe SVP PV respektovaly pozadavky na jeho zpracovtamiosené RVP

PV, byly zjiSeény tyto skuténosti. (Tabulka. 3)

Déle jsem zjistila, zda je rozdil ve zpracovani evy8vedeného kritéria
hodnocenych SVP PV MS ve Z#im ve Vsetid. (Tabulkas. 3.1, Graf. 3)

Tabulka¢. 3: Vysledky hodnoceni kritéria 3 — Podminky pro vatavani

Podminky pro vzelavani Poset MS Soulad s RVP PV Soulad
(n) ANO NE |SRVPPVY%
Materské Skoly celkem 20 8 12 40%
Materské skoly ve Zlina 10 3 7 30%
Materské skoly ve Vsetin 10 5 5 50%

Koment&

Vyrazné rozdily v souladu tohoto kritéria nam ukaztabulkac¢. 3. Z 20
vyhodnocenych MS je v souladu jen 8 MS. V kompatabioto kritéria s RVP PV a
SVP PV MS ve Zlis a Vseti vykazuji wtsi miru souladu SVP PV v MS ve Vseitin
kde jsou na 50% Ugpnosti. Naopak ve Zlénje soulad kritéria v SVP PV a RVP PV
jen na 30% miry souladu. Ve Vsatinskteré MS neuvedlyscné podminky, nepopsaly
Zivotospravu, psychosocialni podminky, nezabyvaliizenim mateské skoly, nerdy
uvedeny personalni podminky a spdast rodéa. V1 MS chylBlo v SVP PV
rozpracovani tohoto celého kritéria. Ve Zlibyla situace nasledna: absencélyn
prevazie MS v pgipad uvedeni ¥cnych podminek, Zivotosprévorganizaci chodu,

v fizeni mateské Skoly, personalnim zabezpei a spolugasti rodéu.
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Tabulka¢. 3.1: Vysledky hodnoceni kritéréa 3.1 — Podminky pro vzthvani

. L Soulad SVP PV s RVP PV

Podminky pro vzéavani - y
0
Materské Skoly celkem 8 100%
Materské skoly ve Zlin 3 38%
Materské Skoly ve Vsetin 5 62%
Graf ¢. 3
Soulad SVP PV s RVP PV - Podminky pro vzd é&lavani
O Zlin B Vsetin
@ 38%
W 62%

Koment&

Vtomto @ipad jsou vyraz# velké rozdily v souladu zpracovani vyse
uvedeného kritéria s RVP PV, coz transparentnifsapem ukazuje tabulka 3.1 a
graf &. 3. MS ve Vseti#i maji soulad tohoto kritéria ve svych SVP PV s RR¥ na
62%. Avdak MS ve Zlinmaji soulad v nié zpracovani pouze na 38%.

Kritérium ¢. 4: Organizace vzdlavani
Pti vyhodnocovani udéjo zpracovani vySe uvedeného kritéria, zda pedagogo
v MS @i tvorbé SVP PV respektovaly pozadavky na jeho zpracovtamiosené RVP

PV, byly zjiS€ény tyto skuténosti. (Tabulka. 4)

Déle jsem zjistila, zda je rozdil ve zpracovani evy8vedeného kritéria
hodnocenych SVP PV MS ve Zéia ve Vsetit. (Tabulkac. 4.1, Graf. 4)
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Tabulka¢. 4: Vysledky hodnoceni kritéria 4 — Organizace vzthvani

Organizace vzdavani Paset MS Soulad sRVP PV |  Soulad
(n) ANO NE S RVP PV %
Materské Skoly celkem 20 7 13 35%
Materské Skoly ve Zlin 10 1 9 10%
Materské Skoly ve Vsetin 10 6 4 60%

Koment&

Vysledky ukazuji velkou rozdilnost zj&tych tdaji. Z 20 vyhodnocenych MS
je v souladu vyse uvedené kritérium v jejich SVP pze v 7 MS. Vsetin méa soulad
na 60%, Zlin pouze na 10%. V naprostéSing se u zlinskych MS toto kritérium ve
SVP PV uibec neobjevuje, a pokud ano, je toto kritérium meig nevypovidajici. Ve
vsetinskych MS je situace odlidna. Jen ve ifpguech SVP PV toto Kritérium

neobsahovalydbec a 1 fipact nebylo toto kritérium popsano jako celek.

Tabulka¢. 4: Vysledky hodnoceni kritéria 4 — Organizace vzthvani

. o Soulad SVP PV s RVP PV
Organizace vz#lavani
n %
Materské Skoly celkem 7 100%
Materské Skoly ve Zlia 1 14%
Materské Skoly ve Vsetinh 6 86%

Graf &. 4

Soulad SVP PV s RVP PV - Organizace vzd élavani

OZlin BVsetin

014%

W 86%
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Koment&

S vyraznymi rozdily se setkdvame i v tomi@ppct ve zpracovani hodnoceného
kritéria. V naprosté &tSiné maji vy3si Grovie zpracovani hodnoceného kritéria ve SVP
PV v porovnani s pozadavky RVP PV MS ve Vsgtifiento soulad zpracovani se
pohybuje ve srovnani se zlinskymi MS na 86%. U ndokhazi vyraznému poklesu

arovre zpracovani kritéria, a to na 14%.
Kritérium ¢. 5 : Charakteristika vzdélavaciho programu

Pti vyhodnocovani udéjo zpracovani vySe uvedeného kritéria, zda pedagogo
v MS i tvorbé SVP PV respektovaly poZadavky na jeho zpracovtariosené RVP

PV, byly zjiS€ény tyto skuténosti. (Tabulka. 5)

Déale jsem zjistila, zda je rozdil ve zpracovani evy8vedeného kritéria
hodnocenych SVP PV MS ve Zéia ve Vsetit. (Tabulka¢. 5.1, Graf. 5)

Tabulka¢. 5: Vysledky hodnoceni kritéria5 — Charakteristika vZthvaciho programu

Charakteristika vz#lavacihd Poset MS Soulad s RVP PV Soulad
programu (n) ANO NE s RVP PV %
Materské Skoly celkem 20 14 6 70%
Materské Skoly ve Zlin 10 6 4 60%
Materské Skoly ve Vsetinh 10 8 2 80%
Koment&

Seteni ukazuje, Ze kritériuns. 5 je ve SVP PV hodnocenych MS v celkovém
souladu na 70%. Z 20 hodnocenych $kol ma souliérilrs. 5 celkem 14 MS. Mira
souladu uvedeného kritéria v SV PV v porovnani Zagavky RVP PV je ve
vsetinskych MS na 80% a ve zlinskych MS na 60%.uBoBylo toto kritérium
vyhodnoceno v nesouladu, jednalo sedevSim o absenci uvedeni forem a metod

vzklavaci prace a prastdki plnéni cil.

51



Tabulka ¢. 5.1: Vysledky hodnoceni kritéri& 5.1 — Charakteristika v&tavaciho
programu

Charakteristika vz#lavaciho Soulad SVP PV s RVP PV
programu n %
Materské Skoly celkem 14 100%
Materské Skoly ve Zlin 6 43%
Materské Skoly ve Vsetinh 8 57%
Graf ¢. 5

Soulad SVP PV s RVP PV - Charakteristika vzd élavaciho

programu

OZlin @ Vsetin
m 43%
B57%

Koment&

Z tabulkyc¢. 5.1 a grafi&. 5 vyplyvaji rozdily, ale tentokrat v daleko mengfe.
Zjistila jsem se, Ze Urowiezpracovani kritériac. 5 ma celkem vypaddni soulad
s pozadavky RVP PV. V porovnani miry souladu uvéterkritéria v SVP PV MS ve
Zling a ve Vsetit vychazi sice o vsetinské MS ved&si mie souladu, a to na 57%.

Soulad kritéria zlinskych MS ve zpracovani kritéti® se pohybuje na 43%.
Kritérium ¢. 6 :Vzdélavaci obsah

Pri vyhodnocovani udéjo zpracovani vySe uvedeného kritéria, zda pedagogo
v MS i tvorbé SVP PV respektovaly poZadavky na jeho zpracovtariosené RVP

PV, byly zjiS€ény tyto skuténosti. (Tabulka. 6)

Déale jsem zjistila, zda je rozdil ve zpracovani evydvedeného kritéria
hodnocenych SVP PV MS ve Zéia ve Vsetit. (Tabulka¢. 6.1, Graf. 6)
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Tabulka¢. 6: Vysledky hodnoceni kritéria 6. — Vzd@lavaci obsah

Vzdelavact obsah Patet MS Soulad sRVP PV |  Soulad
(n) ANO NE S RVP PV %
Materské Skoly celkem 20 9 11 45%
Materské Skoly ve Zlin 10 3 7 30%
Materské Skoly ve Vsetin 10 6 4 60%

Koment&

Z tabulky vyplyva, Ze z 20 hodnocenych MS ma vadul s RVP PV toto
kritérium jen MS 9. Velky propad souladu kritérisS¥P PV s RVP PV maji zlinské
MS. Jednda se o pouhych 30%. V tomi@ppd: jsem zjistila, Ze v mnohych MS bylo
v nedostaténé mte kritérium¢. 6 zpracovano, nebo chilb v piné mfe. Jednalo se o
IB, vzcklavaci oblasti, charakteristiku hlavniho smysldiva, okruhy ¢innosti a
ocekavané vystupy, nabidkéznorodych vzdlavacichéinnosti a pilezitosti, podstu,
soulad nabizenychliinnosti s ¥kem a patbami d@ti a snér, jak se bude dale s IB
pracovat. Vsetin je na tom mnohem lépe, zde seadqubhybuje na 60%. Ve svych
SVP PV ngly MS prevazi konkrétrgji kritérium rozpracovano, ale chyta jen rékteréa
podkritéria. Jednalo se o konkr&8i rozpracovani 1B, okruh nabizenycheinnosti,

podreta a aiekavanych vystujp

Tabulka¢. 6.1 : Vysledky hodnoceni kritéréa 6.1 — Vzalavaci obsah

Vzdelavaci obsah Soulad SVP PV s RVP PV

n %
Materské Skoly celkem 9 100%
Materské skoly ve Zlin 3 33%
Materské Skoly ve Vsetin 6 67%

53



Graf ¢. 6

Soulad SVP PV s RVP PV - Vzd élavaci obsah

OZlin @ Vsetin

O33%

W67%

Koment&

| vtomto gipadt se jedn& o velky rozdil v posuzované Urovni zpraod vyse
uvedeného kritéria. Celkové zpracovani je u MS eetWe na celkem dobré Grovni.
Soulad kritéria se zavaznym kurikularnim dokumenteykazuje 67%. Ve &sSin¢
piipadi se jednalo jen o nedostatky dréj&iho charakteru. Ve Zl& kde se soulad

zpracovani pohybuje na 33%, se objevily nedostikgharakteru zasadjsiho.
Kritérium ¢. 7 : Evaluaéni systém

Pti vyhodnocovani udéjo zpracovani vySe uvedeného kritéria, zda pedagogo
v MS i tvorbe SVP PV respektovaly pozadavky na jeho zpracovtamiosené RVP

PV, byly zjiS€ény tyto skuténosti. (Tabulka. 7)

Déle jsem zjistila, zda je rozdil ve zpracovani evy8vedeného kritéria
hodnocenych SVP PV MS ve Zéia ve Vsetit. (Tabulka¢. 7.1, Graf. 7)

Tabulka¢. 7: Vysledky hodnoceni kritéria7 — Evaluani systém

Evalugni systém Poset MS Soulad s RVP PV Soulad
(n) ANO NE s RVP PV %
Materské Skoly celkem 20 9 11 45%
Materské skoly ve Zlin 10 6 4 60%
Materské Skoly ve Vsetin 10 3 7 30%
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Koment&

Je patrné, Ze v i tomtofipact se urové formalniho zpracovani a souladu
kritéria &. 7 ve srovnani SVP PV s RVP PV zlinskych MS aims&ich MS rozchazi.
Zlinské MS maji ve svych SVP PV v tomto kritériceisouladnych hodnoceni nez MS
vsetinské. Tabulka ukazuje, Ze soulad ve&tiosahuje 60%, zatimco ve Vsétie to
jen 30%. Nedostatky u zlinskych MS bylydwu celkové absenci kritéria 7, nebo jen
v nékterych podkritériich. Ve Vseténtaké chyblo ve SVP PV uvedeni kit celého
kritéria systému evaluace, nebo ré¥nnebyla uvedena jenéktera podkritéria.
Identicky se v3ak jednalo o nedostatkygehto podkritériich: popis uceleného systému
evaluace, proces fireZného vyhodnocovani, stanovené oblasti k hodnocasiovy

plan, odpo¥dnost zdastrénych a sledovani vZthvacich pokrok deti.

Tabulka¢. 7.1 : Vysledky hodnoceni kritéréa7.1 — Evaluéni systém

- ) Soulad SVP PV s RVP PV

Evalua&ni systém
n %
Materské Skoly celkem 9 100%
Materské Skoly ve Zlin 6 67%
Materské Skoly ve Vsetinh 3 33%
Graf ¢. 7
Soulad SVP PV s RVP PV - Evalua éni systém
OZlin @Vsetin
D67%

Koment&

Da sefici, Ze si hodnoty v tabulag 7.1 a v grafig. 7 zlinské a vsetinské MS,

proti tabulce hodnoceni kritéria 6, jen vyngnily. V drovni formalniho zpracovani
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kritéria &. 7 ve SVP PV profituji v tomtoifpadt MS ve Zlirg s hodnotou 67%. U MS
ve Vsetir klesla zjisén& hodnota v porovnani s MS ve Zlima 33%.

8. Komparace souladu SVP PV MS ve Zli#a ve Vsetir

Cilem bylo zjistit, kolik SVP PV MS ve Zlina Vseti® je souladu s RVP PV a
v jakém pongru. Vysledky Sdaeni, které jsem zjistila, vykazuji tabulky a gr@fabulka
¢. 8,¢. 8.1, Grafk. 8)

Tabulkag. 8: Vysledky komparace SVP PV MS ve Zlim Vsetig

Komparace SVP PV MSve | Paet MS Soulad s RVP PV Soulad
Zliné a Vseti (n) ANO NE s RVP PV %
Materské Skoly celkem 20 3 17 15%
Materské skoly ve Zlin 10 1 9 10%
Materské Skoly ve Vsetin 10 2 8 20%
Komentd

Jak tabulka ukazuje, celkovy soulad SVP PV s RVPzRA® MS maiji pouze 3
MS. Z toho se jedna o 2 MS ze Vsétinl MS ze Zlina. Z celkového $ia se jedna jen

0 pouhych 15%, coz rozhogineni uspokojivy vysledek.

Tabulkag. 8,1 : Vysledky komparace SVP PV MS ve ZliVsetit

Komparace SVP PV MS ve Zira Soulad SVP PV s RVP PV
Vsetirg n %
Materské Skoly celkem 3 100%
Materské Skoly ve Zlin 1 33%
Materské Skoly ve Vsetin 2 67%

56



Graf ¢. 8

Porovnani souladu SVP PV s RVP PV - Zlin - Vsetin

OZlin @ Vsetin

O33%

W67%

Koment&

~

Z tabulky ¢. 8.1 a grafut. 8 je patrné, Ze i kdyz je celkovy e soulad SVP
PV s RVP PV ve zlinskych a vsetinskych MS velmk§ijpiesto nepatrvyssi péet

souladu SVP PV vykazuji MS ve Vsetjra to porsrem 2:1.
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6 Shrnuti a diskuze

Na vyzkumnou otazkd. 1, ktera zni;Respektuji pedagogové v M$& pvorbé
SVP PV pozadavky stanovené RVP PV jako v zavaaméulu?“, Ize odpo¢dét na
zékladt provedené komparace jednotlivych kritérii a poekii v hodnocenych SVP
PV. Z vyzkumu jednozrimé vyplyva, Ze pozadavky, které jsou stanoveny zauazn
kurikularnim  dokumentem, pedagogovéti ptvorbé SVP PV ve wsi mie
nerespektovaly. Kritéria, ktera pozaduje RVP PVaaoxer stanovuje jejich obsah
(podkritéria), v souladu s timto zavaznym dokumenigo gedskolni vzdlavani ve

veétSi mike nejsou.

V piipact kritéria¢. 1, kde se jednalo oidentifikacni idaje mateéské Skolybyl
soulad na nejvyssi i® v hodnocenych SVP PV. Z20 MS Zlina a Vsetinalom
v souladu dané kritérium 18 MS, coZ je 90%. Z uvét® je patrné, Ze obsah toto
kritéria je pro spoluttrce geditelku a ditelky) SVP PV srozumitelny, protoze vychazi

ze zéakladnich skuteosti danych MS. Zpracovani kritéria tedy nebyfitifnarané.

Druhym kritériem s nejvysSi mirou souladu bylo énim ¢. 2 - obecna
charakteristika $kolyZde se jedna o soulad na 75%, coZ je v tonifpagt z 20 MS
v souladu 15 MS. Potvrzuje se, Ze i vtomidpad je vySe uvedené kritérium pro
zpracovani ve SVP PV snadno popsatelné&nnéo pedagogickému tymu problém.
V nekterych SVP PV v3ak toto kritérium zcela chigo

Uvedeni podminek pro vzthvani jakoZto kritéria &. 3, ve SVP PV
zaznamenalo velmi malou miru souladu. Tato miral&lema pouhych 40 %. Z 20
hodnocenych MS ma tedy pouze 8 kritérium uvedenéwéam SVP PV v souladu
s pozadavkem RVP PV. Ukazalo se, Zze obsah (poduritg¢ tohoto kritéria byl
v mnohych pipadech pro zpracovani v SVP PV nepochopend Ba v dokumentu
neobjevoval vbec, nebo jen vast&né mie. Ve tSing piipadi nebyla popsana
Zivotosprava, spolutast rodén na gedskolnim vzdlavani v MS a chy#o i fizeni MS.
ProtoZze se jedna o charakter kritéria, které @onbyt pedagom blizké a znamé,

projevila se zdéaste&na nepipravenost pracovniho tymu k vypracovani SVP PV.
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Jednalo se o kritérium erganizace vzédavani které se ve SVP PV hodnocenych 20
MS ukézalo v nie souladu na 35%, tedy jen u 7 MS v souladu s poigdRVP PV.
Rovrez se da vyvodit zay, Ze kriterium je svym obsahemugazre a vypowdné
popsatelné, protoZe se jednd o popis pedst ve kterém zastnanci MS pracuii.
Predpokladalo se, Ze se jedna o oblast, kteraibwerbé SVP PV byla pedagdm
znama. Slo o popis viiitiho uspvéadani MS a charakteristiku jednotlivyatidt Vyse

uvedena nizka mira souladu vSaktapedei o nepochopeni pozadavku RVP PV.

Jako teti kritérium s nejvySSi mirou souladu je kritéridnd. Jde o kritérium —
charakteristika vzélavaciho programpje v souladu SVP PV z 20 MS ve 14 M8ira
souladu je tedy 70%. Vysledek prokazal, #Z&iwna hodnocenych MS ma ve svych SVP
PV jasrt stanoveny vzélavaci cile a zamy tak, jak pozadavky nastavuje RVP PV.
Stejre tak, jako svou filozofii. MenSi nedostatky se v&akekterych gipadech objevily
u popisu metod a forem prace a u popisu, jakymsfedky bude stanovenych il

dosazeno.

V kritériu ¢. 6 —vzdlavacim obsahubyla prokazana mira souladu v SVP PV u
hodnocenych MS na 45%. Z 20 MS byl vyhodnocen sbjga u 9 MS. Vzhledem ke
skutenosti, Zze je toto kritérium nosnym p#im celého obsahu SVP PV a pro
vzdklavani ati v MS prioritni, se vysledek nejevi jako uspokgji Ukazuje tak na nizsi
arovenr odpowdnosti pedagagpii zpracovani obsahu védvani. To potvrzuje fakt, Ze
v hodnocenych SVP PV se v 7igadech zpracovani vy$e uvedeného kritéria
neobjevuje ubec a ve 4 fipadech se prokazaly sice mensi, ale nedostatkd. tak
Chybslo vypovidajici zpracovani vZthvaci nabidky do IB, uvedeni okriukiinnosti a

ocekavanych vystupa prehled fiznorodych vzdlavacich podétt a gilezitosti.

Obdobny vysledek jako ui@deslého kritéria vychazi u kritéda 7 s nazvem —
evaluahi systém.Zde bylo z hodnocenych 20 MS v souladu také jeM®. Mira
souladu se rovna také 45%. Z komparashto SVP PV s RVP PV a néaslednych
vysledki se prokazalo, Ze oblast vlastniho hodnoceni jeMficstale je&t novou, a ne
piilis dokre orientovanou, oblasti. Je to oblast, ktet&ha@zi s novou kurikularni
reformou do zavaznych dokumeéntro gredSkolni vzdlavani a nastavuje tak evaluaci

jako proces a nastroj ke zkvaliti vlastni prace MS. Je nutné v3ak konstatovaf\#e
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PV 5 MS z celkového hodnocenéhaspototo kritérium vibec neobsahuje. Zbyvajicich
6 Skol, u kterych byl rowt prokazan nesoulad kritérta 7, ma také nedostatky, ale
mensSiho rozsahu. Z popisu bylo pakjmé, Ze evaluace netivaiceleny systém, nema
jasre stanovené oblasti, techniky vyhodnocovani a odgoost zdastrénych.
Nedostat&nou gipravenost pedagdgna pozadavek vyt si vilastni evaluéni
systém, a naslednho realizovat v praxi kazdodenni prace, by mohj#esit dalSi

nabidka kvalitnich semitié&s nazornymi fiklady a zkuSenostmi.

Odpowd na otazku¢. 2: ,Jsou rozdily ve zpracovani jednotlivych Kkritérii
hodnocenych SVP PV MS se srovnatelnymi podminkeaaviau fiznych rést Zlinského
kraje?" ukazuje vysledek S@ni, ktery byl proveden v MS vedst Zliné a ve m¥st
Vsetirt. Na zéklad kompargni analyzy jednotlivych kritérii SVP PV hodnocenych
MS s RVP PV bylo mozné porovnat rozdily ve formdinipracovani SVP PV jako
celku a vyhodnotit miru a pom souladu SVP PV s RVP PV mezi zlinskymi a
vsetinskymi MS. Z provedeného &sti vyplyva, Ze piny soulad kritérii SVP PV s RVP
PV maji z vySe uvedenych MS pouze 3 3koly, coz gelkového pétu 20 Skol jen
15%. Ri porovnani Urova zpracovani kritérii, kterou poZzaduje RVP PV, s&chto
vyhodnocenych Skolach ve vysledku prokazalo, &Siwiroven zpracovani kritérii a
nasleds formalniho zpracovani SVP PV jako celkového dokmime maji MS ve
Vsetirg. Mira Urovré zpracovani se rovna 67%, zatimco ve &lja to jen 33%.
Potvrzuje se, Ze v jsou rozdily ve zpracovani ¢¢irych kritérii hodnocenych SVP
PV MS, gicemzZ profituje Vsetin, a to pamem 2:1. Séeni ukazuje v3ak velmi
neuspokojivy vysledek souladu SVP PV a RVP PV leénych SVP PV MS. Jedna
se 0 17 MS, které tento zakladni dokument, jehainpou strukturu zpracovani uklada
RVP PV, jako ukazatele vypovidajiciho o své pddsaasmyslu vz8avani, v souladu

nemaiji.
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ZAVER

Je znamo, Ze je MS mistem, kde se poprvg stitkava se stem. Modeluje a
tvarni di¢ ve své funkci a smyslu po strance vychovné aélexdci. RPedSkolni
vzklavani je pro ¢t cestou za poznanim, objevovanim, experimentorani
ziskavanim ¥domosti, postdj, navyki a hodnot. Kvalitni fedskolni vzdlavani je tedy
zarukou hodnotného procesu ¥itém obdobi ditte, ktery u & poklada zaklady
celozivotniho deni. Pedagogové v MS se stavajitymdci déti na této cesta svym
profesnim pistupem co nejplnohodnaiin dopliuji pasobeni rodiny. Nova kurikularni
reforma jim k tomu nabizi uplaini novych pistupi, moznosti, tvivosti ¢i vlastni
pedagogické kreativity. Zalezi jen na tom, zdajake mfe vyuZiji pedagogové tuto
vzklavaci reformu, inovované programmyetody a formy prace. Zdaijplou cestou, na
které je di¢ chapano jako jediked osobnost, které je Zadouci ponechat vlastni
identitu, formovat a vztavat ji v jejich vlastnich péeébach a moznostech.

Cilem této bakal&ké prace bylo zjistit, zda jsou SVP PV v MS v sdul se
zavaznym kurikularnim dokumentem — RVP PV. Tentokuinent stanovi povinnost
jednotlivym MS zpracovat viastni SVP PV a to v odigajicim formalnim zpracovani
a v pedpoklddané mé Urovré jeho obsahu. Kurikularni dokumenty v jednotlivych
etapach vyvoje spalaosti, které popisuji v teoretickéasti této prace, prochazely
raznorodym a zakonitym procesem prowy az k podob, jakou v dneSni dab
predstavuje RVP PV. Na zakkadného studia z odborné literaturjin@sSeji teoretické
kapitoly i poznatky otznych historickych fistupech a pohledech na osobnosttdit

v predskolnim ku.

V praktické ¢asti mé bakal&ké prace jsem se zabyvala vybranymi SVP PV
z MS ve Zlit a Vsetii. Na zéklad stanovenych otadzek vyzkumnéhoiéaf jsem
hledala odpoédi pomoci komparace obsahu hodnocenych SVP PV adpeky RVP
PV. V porovnavani jednotlivych kritérii stanovenyBVP PV a SVP PV jsem zjistila,
Ze jejich urové formalniho zpracovanje ve tSi mie od zavazného dokumentu
odliSna. Ukazalo se, Ze v mnohydtipadech seigjm¢ jednalo o nepochopeni obsahu a
rozsahu zpracovani povinnych informaci do SVP P\Malé o rozdilny odpasdni
pristup ¢clena pracovniho tymu. Z danych vysledketeni se prokazalo, Ze s&zni i

celkova Urové formalniho zpracovani SVP PV jako celku Zjisigem, Ze pevazna
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vétsina SVP PV neodpovida poZadamk RVP PV, a tudiZ vsouladu s timto

zadvaznym dokumentem nejsou.

Cil mé bakalgske prace byl sptm. FredloZzené skutmosti, vystupy, zjigni a
mira zpracovani hodnocenych SVP PV vybranych MSaugtomoci jako odrazovy
mustek k hledani dalSich cest, mozna@sttmen, jak zkvalitnit gredSkolni vzdlavani a
také k motivaci pedagdg aby gijali vlastni odpo¥dnost za svou pedagogickou praci
na této nové cestktera je pozadovana. Zaraviey mohl byt zjis&&ny stav hodnocenych
dokument a jejich rozdilnosti ve formalnim zpracovani pé&m k efektivni
spolupraci mezi jednotlivymi MS, ke vzajemnémiegéivani zkusenosti a informagi

k moZnosti zacileni dalSiho wdévani pedagogickych pracoviiik
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