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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	3

	
	Dobrá fyzická kondice by měla být předpokladem pro dobrou práci většiny vojáků AČR. Bez pravidelného testování, za stejných podmínek není možné srovnání a vyhodnocení, zda je potřeba provést změnu. Srovnání 4 útvarů a skupiny celkem cca 400 vojáků poskytuje značný vzorek pro výsledky a závěry práce.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	3


	
	Přehled poznatků je sepsán na 18 stranách textu a obsahuje základní vhled do problematiky sportu a tělesné přípravy vojáků z povolání. Chybí více rozpracovaná kapitola 2.8. Kontrola tělesné přípravy v AČR (Ve kterém roce začalo testování, které autor použil ve své práci, jak se vyvíjelo samotné testování v AČR, disciplíny, výkony, limity, kategorie apod.) 
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	3

	
	Hlavním cílem práce je porovnat výsledky ročního přezkoušení z tělesné výkonnosti u 4 útvarů v období let 2015-2019. Dále si autor stanovil 3 výzkumné otázky. 
	

	4
	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	2

	
	V metodice autor popisuje kategorii, kterou se rozhodl zpracovat, popis jednotlivých testů a možnosti výběru testů, dále popis hlavního zaměření praporů. Autor mohl popsat lépe výzkumný vzorek tak, aby měl čtenář představu, o jaké počty se přesně jedná a jak velký je sledovaný vzorek z celkového počtu vojáků, kteří spadali do sledované kategorie. Autor uvádí, že výběr (100 vojáků z každého ze 4 praporů) provedl abecedně, tak aby se vzorek za 5 let opakoval. Přesnější, ale i náročnější by jistě bylo zpracovat celý vzorek, případně použít náhodný výběr, tak aby se v údajích objevily i výsledky vojáků z druhé poloviny abecedy. 
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	2

	
	Z výsledků vyplývá, že úroveň fyzické připravenosti vojáků AČR  je víceméně ustálená a vojáci splňují požadavky fyzických testů, které na ně klade přezkoušení. Autor práce představuje výsledky na základě hodnocení podle tabulky na str. 34, čímž je řada výsledků zkreslená a nepřesná. Celková výsledná známka je totiž vždy podle nejhoršího výsledku. Z výsledků tak nelze třeba získat informace, který test vojáci preferují, mají-li na výběr, ani ve kterém z testů jsou výsledky nejhorší.  
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
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	Autor práce spojil výsledkovou část s diskuzí. V závěrech autor spíše ve zkratce komentuje výsledky, nepředkládá žádná doporučení, krom zlepšení motivace..
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Autor práce se odklání od publikační normy (str. 14 – Měkota str.113,2005 – je zároveň i blokovou citací, měla by být odsazen, stejně tak na str. 25 – Přívětivý,  str. 20 Blažej, 2020 – má být Blažej & Kostolanská, 2020, str. 27. Kreamer a kol.,…..Referenční seznam není podle publikační normy, není ani sepsán jednotným stylem. V práci jsou také v rozporu s kompendiem uvedeny grafy.
V práci autor použil 26 publikací, z toho 6 zahraničních, pohybuje se tak spíše na potřebném minimu.  Kvalita obrázků 3 a 4 by mohla být vyšší. Rozsah práce, jazyková úroveň splňuje požadavky.
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (pokud je známo)…
	

	 
	
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	V práci píšete o zlepšení přípravy a výsledků pozitivní motivací. Co se děje, pokud má někdo za 4 a neuspěl?
	

	
	
	Sledujete pouze muže, proč jste nezahrnul do výzkumu i ženy?
	

	
	
	Jak velký byl vzorek 100 vojáků z celkového počtu sledovaných v kategorii v jednotlivých útvarech? 5, 15, 40 % ?
	

	
	
	 Dle vašeho názoru je obtížnost testů a úroveň výsledků dostatečná?
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	Doporučená klasifikace celkového hodnocení
	Poznámka

	BODY
	NÁVRH KLASIFIKACE
	

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


