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	Název práce:  Tvorba informačního a výukového materiálu s tématem „Dřevokazné houby“
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	Kritérium hodnocení
	Hodnocení

	 
	 
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhověl
	nelze hodnotit

	1
	rozsah práce, vyváženost rozsahů jednotlivých částí a jejich strukturovanost
	x
	 
	 
	 
	 

	2
	kvalita literární rešerše (např. množství použitých původních pramenných zdrojů, vhodnost výběru)
	x
	 
	 
	 
	 

	3
	naplnění cílů podle zadání práce a poznatků z literární rešerše
	x
	
	 
	 
	 

	4
	správnost a úplnost legend u obrázků a tabulek (např. srozumitelnost bez zřetele k ostatnímu textu, vysvětlení značek, jednotky uváděných veličin)
	 x
	 
	 
	 
	 

	5
	správnost používání citačních odkazů (např. přítomnost necitovaných údajů, dodržování jednotného stylu citací)
	 x
	 
	 
	 
	 

	6
	výstižnost souhrnu práce v českém a anglickém jazyce
	
	 x
	 
	 
	 

	7
	grafická úprava textu a obrázků
	x
	 
	 
	 
	 

	8
	jazyková a stylistická úroveň, respektování platné nomenklatury a terminologie
	 
	 x
	 
	 
	 

	9
	volba vhodných experimentálních metod
	x 
	 
	 
	 
	 

	10
	srozumitelnost a výstižnost popisu používaných metod
	
	 x
	 
	 
	 

	11
	úroveň zpracování experimentálních dat
	 x
	 
	 
	 
	 

	12
	adekvátnost interpretace dílčích experimentálních dat
	
	 x
	 
	 
	 

	13
	diskuze (souhrn získaných výsledků a jejich začlenění do kontextu dosavadního výzkumu)
	 
	 x
	 
	 
	 

	
	Poznámka 1: Pokud charakter práce nedovoluje použít některé z Kriterií hodnocení, použijte sloupec "nelze hodnotit" 

Poznámka 2: Hodnocení křížkujte  

Poznámka 3: Do výsledné známky se započítávají jen hodnotitelné položky

*- doplňte „bakalářská“ nebo „diplomová“ 
	
	
	
	
	

	
	
	
	Známka
	A 


Konkrétní připomínky a dotazy (možno připojit samostatný list), slovní zhodnocení proč oponent hodnotil tímto způsobem (zejména při horším známkování)
K posuzované práci mám několik připomínek a dotazů:

· V práci jsou občas stylisticky neobratné formulace – „Tohle pletivo spadá pod tzv. sekundární meristémy; Primární dřeňové paprsky zasahují do dřeně (medula) směrem do středu anebo pozorujeme tzv. dilataci dřeňových paprsků lýka, tzn., že se paprsky klínovitě rozšiřují, V listnatých dřevinách se nacházejí tracheidy a cévní svazky označované jako tracheje – cévy…“ – formulace prosím upřesnit

· Mezi dřevokazné houby patří václavka. Jak závažné je onemocnění, které může způsobovat, který druh václavky je nejnebezpečnější, a které druhy stromů nejčastěji napadá? 
· Je možné „vyléčit“ již napadený strom?  

Práce je zpracována přehledně a pečlivě, doplněna řadou originálních fotografií. Velmi cenné je, že výsledky práce mohou být využity v pedagogické praxi, především prezentační materiály a výukové listy.

Závěr: práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení A. 
V Olomouci dne 12.8. 2013                                                                                   Vladimír Vinter, oponent
