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Hodnoceni
pedil na

Hodnotici kritéria znamce | hodnoceni
Prace napliuje zadani 5% |
Stanoveni a formulace cile préce 5%
Kritika pramen( a literatury 10%
Stanoveni metodologie a jeji adekvatnost 10%
Strukturace analytické ¢asti, jeji soudrZznost, naplnéni metodologie 25%
Formulace zaveru, jeho plvodnost a originalita 25%
Naplnéni citalni etiky, bibliografie (pozn. aparat, prameny a liferatura) 10%
Jazykova Uroven (gramatika, stylistika, ediéni pravidla) 10%
Prubézné hodnoceni pred obhajobou:*

*Hodnoceni 4 u jakékoli z kategorii je divodem pro nedoporuceni prace k
obhajobeé.

Praci doporucuiji k obhajobé: ANO

Otazka pro obhajobu:

V &em jsou postupy Petry Severinové v Cervivenu standardni a v &em
inovativni v kontextu ¢eského amatérského divadla a proc?

Pisemné hodnoceni (pfedevsim vysvétleni divodu pro snizeni
hodnoceni):

Diplomantka pfedlcZila zruéné napsany a koherentni portrét krnovskeho
souboru Cerviven a popisem dvou nedavnych inscenaci pedstavila principy
tvorby jeho vedouci Petry Severinové. Vymezeni kategorii amatérskeho
divadla, dramatické vychovy a dramatizace, stejné jako prehled zakladni
oborové literatury, resp. déjin, je prfehledny a podava dobrou pfedstavu o
ambicich autorky vysvétlit Cerviven jakoZto pfiklad amatérského divadelniho
souboru stojiciho na principech dramatické vychovy. Sympaticka je i kriticka
reflexe definic, zejména amatérského divadla. Text sam o sobé je lenén
pfehledné a myslenky formulovany jasné — az na opakujici se klisé pfi
spojovani odstavcl pomoci fraze ,Pfesufime se k..."




Prace ma v3ak velké slabiny v celkové koncepci. Chybi samotné zdlvodnéni
zamérfeni prace: pro¢ je dllezité se z celého spektra amatérského divadla
vénovat Cervivenu? Co podstatného mimo to, Ze autorka v souboru hrala, je na
souboru dulezité ukazat a vysvétlit? Pro¢ se vénuje zrovna oném dvéma
vybranym inscenacim? Tato konceptualni Gvaha chybi i u vétSiny citovane
literatury a absence vysvétleni vybéru je problematicka zejména v ¢asti o
dramatizaci, kde neni jasné, proé z plejady autorek a autort vénujicich se
dramatizaci — podobné jako strukturalni analyze — jsou zvolent zrovna tito.
Navic chybi reflexe zahraniéni literatury. V pfipadé strukturalni analyzy dochazi
k tomu, Ze se popisuji jednotlivé komponenty misto rozboru jejich vztahd, a tak
se v podstaté analyza nekona. Prfilisna popisnost bez konceptualizace je velkou
slabinou analytické &asti prace. Klicova otazka diplomantky: jak se

v inscenacich Cervivenu uplatiiuji postupy dramatické vychovy, je zodpovidana
velmi struéné, v rozsahu jedné stranky.

V praci také neni vysvétieno, proc je dobré tyto postupy dedukovat

z jednotlivych inscenaci a proé ne tfeba z pozorovani procesu zkouseni, kdy?
autorka tvrdi, Ze kli¢ovym principem dramatické vychovy je diraz pravé na
proces zkouseni a jeho sebepoznavaci potencial. RovnéZz autopsie ma ve
vyzkumu sva pravidla, a tak neni v textu jasné, jak viibec autorka reflektuje &i
ohranicuje své dojmy a vzpominky. Bomnivam se, Ze poznani pfedkladané
problematiky by umoZnil také solidnéji vedeny rozhovor s vedouci souboru, jeZ
by pro verifikaci zjist&ni mohl byt pfiloZzen v praci, a zaroven také konfrontovan
s vypovédmi Clenstva souboru. Zavér jen kompiluje vyroky z pfedchozich
kapitol, chybi také srovnani s daldimi soubory a obecné kontextualizace s celou
sférou sou€asného amatérského divadla.
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