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1. Zhodnoceni zvoleného tématu

Proti zvolenému tématu nemdm pfipominek. Bez jakychkoli pochybnosti se jednd o
téma, které ma dostatecnou aktudlnost, navic s pfihlédnutim k vyznamu péstounské péce i
v kontextu obecnych snah o postupné odbouravani ustavni vychovy je vhodné skutecné
dané téma opakované otevirat.

2. Teoreticko-metodologické zakotveni prace

Diplomantka vymezuje metodologii v ivodu prace, a to plné v souladu s moderni pravni
metodologii. Po prostudovani prace je tfeba zhodnotit, Ze vyklad pravnich norem
diplomantka ve své praci skute¢né vyuzivd, zejména pak ve druhé poloviné prace, v rdmci
prvni poloviny prace je patrna i deskripce.

3. Struktura prace

Prace je fakticky dle svého obsahu roz¢lenéna na dvé casti. V avodu je patrné, Ze
diplomantka chtéla praci uvést spiSe obecnym Uvodem, nasledujici jaddro prace je tak jiného
charakteru, vice odpovida potiebé analyzy pravniho problému a cilim diplomové prace.
Proto z hlediska struktury lze poznamenat, Ze prace by se obesla i bez daného obecného
uvodu (k tomu viz niZze u obsahu).

4. Prace se zdroji

Prace se zdroji spliiuje formalni nalezitosti, diplomantka fadné cituje.

5. Formalni stranka

Prace je formalné v poradku, v zavéru prace se jevi, Ze odskocilo nékolik radku.
6. Obsahova stranka

Jak bylo uvedeno vyse, prace ma fakticky zbytecny avod, ktery plsobi ucebnicové. Z hlediska
smyslu a Ucelu diplomovych praci je dand pasaz spiSe zbytecnd. Na tento Uvod vsak navazuje
velmi pékna ¢ast prace, ktera se vénuje jednotlivym pravnim problémam.

Zejména tuto ¢ast prace hodnotim pozitivné, nebot diplomantka se v duchu zasady ,,méné je
nékdy vice” vénuje podrobné toliko zvolenym problémUim souvisejicim s realizaci péstounské



péce, tyto pak rozebira radné, jak bylo vyse uvedeno s vyuzitim moderni pravni metodologie.
Diplomantka s v kontextu skutecnych problém0 aplikacni praxe voli ,neuralgickd” témata
tykajici se postaveni péstouna pfi realizaci zdravotni péce vcéetné kontroverzniho tématu
ockovani, jakoZz i téma zmény bydlisté, volby Skolského zafizeni a pripadnych otdzek
cestovani s ditétem.

V praci je vtéto Casti patrny vlastni vhled autorky, ktery je nékdy ovlivnén ji pfiznanou
osobni zkuSenosti s problematikou péstounské péce. Ocenuji snahu diplomantky uvadét
skutec¢né vlastni zavéry a vtomto je tfeba ji do budoucna povzbudit, pouze je treba
k danému poznamenat, Ze je tfeba vidy pracovat predevsim i se smyslem a Uéelem zdkona.
Proto pokud by se diplomantka chtéla do budoucna vénovat danému tématu, pak doporucuji
posilit jeji pfipadnou argumentaci ve vztahu péstoun vs. rodi¢, kde diplomantka zd(raziuje
osobni zkuSenosti péstouna s ditétem jako argument pro posileni jeho rozhodovaci
pravomoci. Bezesporu jde o zajimavy argument, ale je tfeba téz stdle mit na paméti slozky
rodicovské odpovédnosti, pravni rdmec a téz ptipadné okolnosti, pro které je dité pravé
v péci péstouna.

7. Zavér

Prace zejména v druhé &asti bezesporu napliiuje predpoklady na tento druh praci kladné
a praci tak bez vyhrad doporucuji k obhajobé, pti které necht se diplomantka vyjadri k otazce
ockovani ditéte v péstounské péci a svym zavériim v praci k tomuto tématu prezentovanym

Praci predbézné hodnotim stupném ,,C“.
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