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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 


	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce


	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	
	x

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	x
	
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů


	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x

	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	x


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	       x

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	           x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	           
	          x

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	        
	           x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Přínos pro speciálněpedagogickou praxi

	        
	           x
	

	Nároky na specifické dovednosti studenta


	
	           
	           x

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Studentka Olga Pešáková se v předkládané bakalářské práci zabývá efektivními dopady rekvalifikačních programů pro osoby se zdravotním postižením. Práce je členěna na dvě části, teoretickou 
a praktickou. V první části se věnuje autorka  osobám se zdravotním postižením a vymezuje jednotlivé druhy zdravotních postižení s jejich specifiky. Ve druhé kapitole se autorka zabývá problematikou práce osob se zdravotním postižením. Poukazuje na přínos a úskalí zaměstnávání těchto osob. Poslední kapitola je věnována rekvalifikacím. V části praktické představuje studentka výzkumné šetření, které proběhlo metodou dotazníku, jenž byl určen pro pracovníky úřadů práce v Olomouckém kraji. Výsledky byly prezentovány grafy s komentáři a celkovým shrnutím důležitých poznatků. 


Cílem práce bylo zjištění aktuálního stavu efektivity dopadů rekvalifikačních programů pro osoby se zdravotním postižením, což se autorce podařilo naplnit. Studentka však nemusela vynaložit úsilí při sbírání dat, neboť jak i ona sama píše na s. 26 „Tato metoda byla zvolena s ohledem na její výhody, jako je časová nenáročnost, získání relativně velkého množství informací z dané oblasti, finanční nenáročnost i možnost kvantitativního vyhodnocení odpovědí.“
Grafická a formální úprava textu je  relativně v pořádku až na drobné výjimky, týkající se umístění textu od horního okraje a použití jednotné velikosti písma pro názvy kapitol i podkapitol, způsobující splynutí textu, přičemž dle směrnice ke SZZ je uvedeno v kapitole Grafická úprava práce bod č. 2 „…velikost 12 pt pro základní text, 10 pt pro poznámkový aparát, 16 pt tučně pro názvy kapitol, 15 pt  tučně pro názvy podkapitol…“.

Velkým nedostatkem v celé práci jsou primární a sekundární citace. Není jasné, zda-li se jedná 
o citace z literatury, či výroky autorky bakalářské práce. Také nelze rozlišit, zda-li jde o primární či sekundární citaci, neboť primární by měla být psána kurzívou. Ovšem autorka neuvádí daný text ani v uvozovkách,  ani písmo v kurzívě, přesto cituje zdroj s uvedením konkrétní strany. Autorce bych doporučila, pokud se jedná o výčet např. jednotlivých postižení z konkrétní publikace, aby jej alespoň označila kurzívou.

Tento nedostatek se týká těchto stran:

- s. 7 „Světová zdravotnická organizace vymezuje zdraví…“ – primární či sekundární; není uveden zdroj; 
- s. 7 Světová zdravotnická organizace definuje postižení jako… – primární citaci chybí zdroj; 
- s. 7 již zmíněný výčet „Rozlišujeme tedy: Tělesné postižení, Mentální postižení…“ - primární citace; totéž na s. 10, 11, 12. 14, 15…

- s. 8 chybí označení primární citace Hartl, 2000, s.442 a Michalík, 2011, s.186 – v textu není jasné, co je citováno; 

- s. 9 odstavec „Jak je to však u lidí,…, jako je pevná rodina či postavení v zaměstnání.“ – primární citace Michalík, 2011, s. 188 – neoznačeno;
- s. 13 citace Bendová, 2011 – neoznačeno; 
- s. 14 citace Michalík, 2011, s.115 – neoznačeno; odstavec „Diagnostika mentální retardace však nemůže být… jako mentálně retardovaný.“ - Michalík, 2011, s. – neoznačeno

- s. 17 odstavec „Zdravotně postižení jedinci jsou… k omezování možností těchto minorit.“ – neoznačená citace od Procházková, 2009, s.18 – není jasně vymezeno, co jsou slova autorky bakalářské práce

- s. 17 Michalík, 2011, s. 213 – neoznačená citace 
- s. 18 chybí citace autora odstavce: „Zdravotní znevýhodnění je problematické samo o sobě a kromě psychických důsledků, má bohužel důsledky také fyzické. Problémy v sociální sféře, zejména v oblasti komunikace, včlenění se do společnosti, interakce s druhými lidmi (včetně osob jinak zdravých) jistě nepřispívají ke zlepšení ţivota osob se zdravotním postižením, ať už je jejich postižení jakéhokoli rozsahu. Stát se svými zásahy snaží zlepšit život těchto osob tak, aby byly pokud možno co nejvíce začlenění do společnosti, aby nestály na jejím okraji a aby byl jejich život v rámci možností co nejvíce kvalitní. O totéž se snaží nejrůznější obecně prospěšné společnosti, nadace, apod.“

- s.19 neoznačená část citace v odstavci od Opatřilové, Procházkové, 2011, s. 105 „Práce, která dělí čas na pracovní a volný, … se tak stává „užitečnou“.“
- s. 22 neoznačená citace Opatřilová, Procházková, 2011, s. 108 -109 „Nedostatek poradenských služeb…“

- s. 23 neoznačená citace Opatřilová, Záměčníková, 2005, s. 122 „Úřady práce nejsou omezeny pouze výše…“

- s. 24 chybí zdroj „V současnosti, tedy na počátku roku 2013,…“

V práci se vyskytují občasné gramatické a stylistické nepřesnosti:

· s. 11 chyby v koncovkách „Nádorová onemocnění způsobuje; stavy ovlivnění
· čárka před spojovacími výrazy: s. 15 se v něm a ten je tak nejdůležitějším smyslem; s. 15  postižení smyslů a tudíž značně komplikuje; s. 21 skutečnosti a také přiznává osobě; s. 26 Všechny byly kompletně vyplněny a byly tak získány…; s. 31 … v mnoha ohledech a tak často volí…;
· s. 15 opakování slova  jedná
· s. 15 střídání pádu ve výčtu, do poloviny 4. pád, následně pád 1. „…člení zrakové postižení: Slepotu (nevidomí), Zbytky zraku, Slabozrakost, Postižení binokulárního vidění (prostorového), Získaná slabozrakost, Získaná slepota, Barvoslepota“

· s. 16 zastaralý tvar naslouchadel

· s. 18 neobratná formulace „ nepostižené jedince“ vhodnější intaktní

· s. 21 překlep – ukončená závorka u bodu 2 b)
· s. 22 nesprávný tvar slovesa stěžuje nalezení – správně ztěžuje (znesnadňuje, zhoršuje)

· s. 22 formulace věty : „Na trhu práce je tak převládající názor, že osoby se zdravotním postiţením nedisponují potřebným výkonem, jsou častěji nemocní apod.“

· s. 23 nadbytečná spojka „Rekvalifikace lze tedy chápat jako možnost vedoucí k rozšíření znalostí, a jejichž cílem je získání nové,…“

· s. 23 formulace „Rekvalifikace osob se zdravotním postižením se vyznačuje specifickými nároky, než je tomu například u osob jinak zdravých…“
· praktická část – autorka často střídá spojovník a pomlčku, přičemž každý z nich má jinou funkci, autorka měla v textu použít pomlčky;  např.  ANO - 
NE – 

· s. 26 velké písmeno má být „ práce v  olomouckém regionu, …“
· s. 29 nevhodný začátek věty a opakování slov „ Například postižení pohybového postižení dolních končetin…“
· s. 30 tvar slova  „zejména z hlediska bezpečnostni.“

· s. 34 tvar „… zvýhodnění podnikatelských subjektů, kteří tyto osoby..“
· s. 40  doporučení pro souhrn kapitoly č. 6 udělat za jednotlivými  body (větami) interpunkční znaménko, v tomto případě bych doporučila tečku (příp. čárku) 
Autorce bych doporučila na s. 24 ukončit teoretickou část  buď zhodnocením dané kapitoly, nebo odkazem na praktickou část, nikoli  pouze ukončenou větou daného odstavce. Čtenáře překvapí, že již na další straně následuje část praktická. 

Dalším doporučením je bezesporu rozdělení kapitol v praktické části. Kapitola o jednom odstavci jistě není kapitolou, a proto mohla autorka kapitoly č. 2, 3, 4 sjednotit jako podkapitoly pod jednu hlavní, jistě by to působilo přehledněji.
V kapitole č. 2 Použitá metoda na s. 26 bych doporučovala uvést citaci z odborné publikace, která se zabývá kvantitativním výzkumem, aby bylo vědecky podloženo, co to dotazník je, jak se dělí apod. Autorka nezmiňuje ani primární ani sekundární citaci k použité metodě.

Pro větší přehlednost praktické části bych také studentce doporučila, aby vždy kladenou otázku s možnostmi + grafem + komentářem vždy umístila na jednu stranu, nikoli, aby se otázka s možnostmi vyskytovala na straně předcházející, působí to nejednotně a zmateně, čtenář, se musí vracet o stranu zpět.


Bakalářská práce přesto zpracovává řešenou problematiku v komplexním obrazu a přináší zajímavé informace, proto splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci.

Otázky k obhajobě:
1) Na s. 18 uvádíte: „Stát se svými zásahy snaží zlepšit život těchto osob tak, aby byly pokud možno co nejvíce začlenění do společnosti, aby nestály na jejím okraji a aby byl jejich život v rámci možností co nejvíce kvalitní.“ Uveďte příklady, nástroje, z nichž Vás názor plyne. Pokud se jedná o sekundární citaci, doložte toto tvrzení danou publikací.
2) Čím si myslíte, že je způsoben výsledek na s. 40  „Nejčastěji žádají o rekvalifikační kurzy osoby s tělesným postižením.“ ? Jaké by mohly být, dle Vás, důvody toho, že absolventi s mentálním postižením se nedokáží po ukončení střední školy uplatnit na trhu práce?
3) Uvádíte na s. 40 „Téměř všichni respondenti nepovažují nabídku rekvalifikačních kurzů pro osoby se zdravotním postižením za dostačující.“ Jak by se dalo tomuto jevu předejít. Vzhledem k tomu, že pracujete na ÚP, pokuste se navrhnout možnosti.
4) Pokuste se uvést, jak lze vhodně motivovat osoby s jednotlivými typy zdravotního postižení, jimž se věnujete ve své bakalářské práci.
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: D-E
V Olomouci dne  
10. 5. 2013
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