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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	
	x
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	x
	
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	x
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	x

	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Přínos do praxe
	
	x
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Téma předkládané práce považuji za aktuální a vzhledem k zaměření studia diplomantky rovněž velmi originální.  Kvalita práce je bezesporu podpořena autorčiným entuziasmem a její bezprostřední zkušeností z oblasti para hokeje.
Obsahová náplň teoretické části je dostatečná. Její struktura je logicky členěná, jednotlivé kapitoly na sebe navazují a rozsah kapitol je úměrný jejich významu. Teoretická část práce je psána s užitím odborného jazyka. 
Cíle práce dle mého názoru nejsou příliš výstižně formulovány a nekorespondují s výsledky práce. Rovněž kapitola diskuze práce by si bezesporu zasloužila více prostoru a detailnější rozbor zjištěných výsledků práce. 

V rámci diskuze prosím autorku o zodpovězení následujících otázek:

Otázka 1.  Uveďte, prosím, v čem považujete zjištěné informace za přínosné. 

Otázka 2. V čem konkrétně spočívala Vaše spolupráce se zmiňovanými osobnostmi (Martin Kudláček, Roman Herink, Jiří Bříza), které jsou v para hokeji zainteresovány?

Závěr:

Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: C
V Olomouci dne 13.6.2020                                                                                                                                                                      

