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Stanoveni cili prace a jejich dosaZeni C-D

Diplomantka si stanovila hlavni cil své prace v ivodu: “Cilem mé prdce je popsat proménu
spolecenskych a rodinnych vztahit v japonské spolecnosti od obdobi Meidzi (1868—1912) az po
soucasnost. Ddle charakterizovat diisledky, které tyto promeény mély pro japonskou spolecnost,
Jejich priciny a postoj japonske viady viici nim.” (str. 9-10). Nasledné autorka stanovuje dil¢i
cile: “Cilem druhé casti této prdce je tedy predstaveni téchto ti problémii, stanoveni jejich
priciny a moznych dusledkii pro spolecnost, stejné jako predstaveni stanoviska viady ve vztahu
k témto problemum.” (str. 10).

Formulace hlavniho cile prace je obsahla, pro vétsi presnost by bylo vhodné uvést, ze cilem
prace je charakterizovat vybrané dusledky, jelikoz vzhledem ke komplexnosti tématu neni
mozné ho celkové predstavit v bakalarské praci omezené rozsahem. Stanoveny dil¢i cil se jevi
jako nadbyteCny, jelikoz se v ném pouze opakuje to, co jiz bylo uvedeno v hlavnim cili -
predstaveni problémul, jejich pfi¢in a postoju vlady. Z kontextu predchoziho textu sice vyplyva
jaké tii fenomény autorka v praci predstavi, ale toto neni ve formulaci dil¢iho cile explicitné
zminéno.

Nicméné¢ diplomantka stanovenych cili ve své praci dosahla.

Struktura, metodologie a argumentace C-D

Text prace je ¢lenén piehledné a systematicky do kapitol a podkapitol, kladn€ hodnotim, Ze v
druhé kapitole vénujici se jednotlivym fenoméntim autorka zachovava v podkapitolach stejnou
strukturu. V prvni kapitole autorka piedstavuje spolecensko-historicky kontext s diirazem na
proménu spolecnosti po otevieni Japonska svétu a v druhé kapitole se vénuje jednotlivym
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dopadiim. Jedinou vyhradou ke struktufe prace je nazev podkapitoly 1.1 Historickd podoba
vztahll v Japonsku, ktery tematicky odpovida obsahu celé prvni kapitoly.

V argumentacni roviné se v textu objevuje nékolik nedostatk. Diplomantka se na nékolika
mistech v textu uchyluje ke zjednodusujicim zavérum, které¢ z textu nevyplyvaji. Napftiklad:
“Castd je i diskriminace v oblasti pracovnich prileZitosti ¢i zamitnuti studia na vysokych
Skolach. Tyto problémy seniorti mnohdy mohou preriist az v tyrani” (str. 42-43). Nebo
napiiklad: “Naopak izolace od spolecenskych vztahi muze zpuisobit psychické a fyzické
stradani, které v extrémnich pripadech miize koncit smrti.” (str. 56).

V textu se také opakované objevuji stejné informace - naptiklad, Ze procento seniorti v
japonské spole¢nosti je nejvyssi na svete.

Z textu prvni ¢asti neni zcela jasné, pro¢ si autorka pro druhou ¢ast vybrala tyto konkrétni
fenomény. Toto by z prvni kapitoly mélo jednoznaéné vyplynout. Jako pozitivni hodnotim
snahu propojit fenomény piedstavené v druhé kapitole, nikoliv se jimi zabyvat izolovang.

Jazyk, stylistika C

V textu se objevuje nékolik gramatickych chyb (napt. Japonsky - str. 3) a pieklept. Mezi
gramatickymi chybami se opakuje hlavné chybna interpunkce v souvétich a v textu se objevuji
nadbytecna slova, ktera nejspise nebyla smazana béhem uprav textu.

V textu se objevuje nékolik mist, kterd nejsou stylisticky obratna, jako napiiklad: ... se zacala
objevovat potieba rozvrstvit se” (str. 11). Jiny ptiklad z textu: “Stdrnuti populace, které je jiz
celosvétovym trendem, prevazuje v zemich Evropy a pravé v Japonsku, které je prvni na svété
V poctu seniorii v populaci, kteri Citaji konkrétné 26,5 % populace.” (str. 36).

Formalni naleZitosti, odborna literatura, bibliograficky B
aparat

V edi¢ni poznamce BP jsou stanovena kritéria pro zpracovani formdlnich naleZitosti, ale
autorka neni v jejich aplikaci disledna. Naptiklad uvadi, Ze vSechny japonské pojmy kromé
vlastnich jmen budou uvedeny v kurzivé, ale toto v textu nedodrzuje. Nekonzistenci se v textu
objevuje vice. Napftiklad u nékterych historickych obdobi je uvedeno o jaké roky se jedna, v
jinych pfipadech to uvedeno neni. OvSem kromé téchto nedostatkli je prace po formalni
strance v poradku.

Autorka vychazi z velkého mnozstvi odborné literatury a praci doplituje rozsahly a prehledné
zpracovany bibliograficky aparat.

Navrhované celkové hodnoceni C

Témata pro obhajobu, pfipominky a dopliiujici otazky:

1. V textu piSete o Centrech pro podporu rodin. O jakou instituci se jedna?
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2. V kapitole o klesajici porodnosti srovnavate délku (a finanéni podporu) matetské a rodicovské
dovolené. Opravdu se domnivate, ze rozdil 4 tydn je natolik zasadni?
3. Domnivate se, ze nékteré z predstavenych vladnich feSeni ma z dlouhodobého hlediska Sanci

na uspéch? Pokud ano, pro¢? Pokud ne, pro¢?

Z vyse uvedenych diivodi bakalafskou praci navrhuji k obhajobé s hodnocenim C, tedy dobie.

Barbora Kor¢akova
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