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PfedloZzend bakaldrska prdce Michaely Konafikové snazvem ,Analyza vyvoje povrchu terénu
v poddolovanych oblastech na Karvinsku“ obsahuje celkem 50 stran textu rozdéleného logicky do
kapitol. V prdci je prezentovano 23 obrazk a 4 prilohy, 8 tabulek a je zde odkazovano na 44 literarnich
zdrojli a 9 internetovych. VSechny zdroje uvedené v textu jsou radné citovany v seznamu literatury a
naopak, format citaci je jednotny.

Text reSersni ¢asti prdce je na velmi dobré urovni, fazen do jednotlivych kapitol a vhodné doplnén o
obrazky. K resersni ¢asti prdce mam jen par pripominek:

- Vzhledem k praktickému zaméreni prace na poklesové kotliny, by bylo dobré kapitolu vénujici
se tomuto tématu (4.1.1.) vice rozsifit, uvést napfiklad hlavni oblasti poklest, rychlost poklest
atd.

- Kapitoly 4.2. a 4.3. by taktéZ bylo vhodné doplnit o konkrétni pfiklady

V kapitole ,Metodika a postupy méreni“ studentka popisuje soufadnicové a vyskové systémy, metody
méreni, nivelacni laté a pfistroje, ale nejsou zde uvedena specifika vlastniho méfeni, pouzité pfistroje
atd.

Dalsi kapitola (6.) se vénuje vstupnim datim a databazi nivelacnich bod. Nazvy jednotlivych
podkapitol jsou mirné zavadéjici, jelikoz v kapitole 6.2. Tvorba databdze nivelanich bodl se o
postupech pfi tvorbé databaze a pouZitém software nedovime nic, toto je uvedeno aZ v nasledujici
kapitole 6. 3. Zpracovéni dat pro tvorbu mapy. V této kapitole je uvedeno, Ze program Surfer pouziva
13 rlznych interpola¢nich metod pro prevod mfizky na rastr. Neni v3ak zcela jasné k jakému ucelu a
jakou metodou interpolace bylo toto vyuZito v praci. Vytvoreni samotné databaze je uvedeno jako
jednim z hlavnich cilQi préce a tento vystup by tedy mél byt soucésti prace (digitalni pfiloha) a mél by
byt v praci rddné odkazovan, toto jsem nikde v praci nezaznamenala.

Praktické Casti préce se vénuji kapitoly 7. Vlastni méfeni a jeho zpracovéni a 8. Vysledné hodnoty.
K témto kapitoldm mam nékolik pfipominek a dotazi:

- Zjakého divodu byla pro vlastni méfeni studentkou vybrana lokalita Stonava-Mexiko, kdyz
v textu uvadi, Ze vzhledem k blizké probihajici téZzbé mohou byt vysledky méfeni negativné
ovlivnény?

- Negativnivliva chybu méfeni je nutné odstranit pomoci kalibra¢niho méteni. —Jak toto méreni
probihalo?

- Str. 35, tfeti odstavec — ,Mezi monitorovanymi body bylo vyuZito zabudované plynové
potrubi®. — K ¢emu?

- Str. 35, posledni odstavec — popisujete nejrtiznéjsi negativni vlivy povétrnostnich podminek na
kvalitu méreni. Jaké tedy byly povétrnostni podminky pfi vasem méFeni? Jak ovlivnily méreni?

- Vkapitole 8. je uvedeno nékolik lokalit (Doubrava, Staré Mésto u Karviné, pofady Ge). Na
zdkladé Ceho jsou v praci vybrany pravé tyto lokality, kdyZ v Gvodu kapitoly piSete, Ze bylo
k dispozici 290 geodeticky zamérenych bodd?

- Na zékladé ¢eho byly vybrany body do tabulek 2— 7? Nap¥. Tab. 2 uvadi nivelaéni body 12 a 5,
které jsou vyobrazeny na obr. 12, pro¢ byly do tabulky vybrény prévé tyto body, kdy? na
obrazku je jich vice?



- U vsSech ortofotosnimkl s nivelacnimi body by bylo dobré doplnit schéma celé oblasti
s lokalizaci snimku

- Str.42.-obr. 15, by mél byt obr. 17

- Str. 43 — prvni véta: , Nivelacni méfeni zde probihalo v ramci vyrovnani prevySeni mezi
monitorovanymi body plynového potrubi.” Co je mysleno pod pojmem ,vyrovnani prevyseni“?

- Tab. 8, str. 43 — uvadi vysledné hodnoty méreni prevyseni mezi body na lokalité Stonava —
Mexiko. VUc¢i ¢emu je toto prevyseni vztazeno? Kde je ,,nulovy bod“?

- Obr. 19-23 —vysledky kontinualniho méreni metodu GNNS.
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S jakym krokem probiha kontinudIni méreni?

Tuéna linie pravdépodobné predstavuje klouzavy prameér. Sjakym krokem byl
pocitan?

Proc na lokalité chybi méreni v druhé poloviné roku 2023?

Ve viech grafech je na jare 2023 patrny skokovy pokles. Je pro to néjaké vysvétleni?
V prosinci 2023 je patrny ,,vyzdvih”“ mérenych bodl? Je pro to néjaké vysvétleni?

Kapitola diskuze je napsana Ctivé v rozsahu dostate¢ném pro bakalarskou praci, diskutované body jsou
srovndavany s literaturou. Chybi mi zde ale srovnani vlastnich méreni s daty z kontinudiniho méreni, tak
jak bylo avizovano v kapitolach 7.1. a 8.2. a propojeni dat, které studentka sama naméfila s daty, které
ji byly poskytnuty. Hlavnim vlastnim vystupem studentciny préce je tedy mapa geodeticky zamérenych
bodU (Priloha 2) sestavena z vypracované databdze. Tato mapa by jednoznaéné zaslouzila export ve
vétsim rozliSeni a doplnéni legendy o vSechny znacky uvedené v mapé (napf. Cervené a fialové body).

PfedloZend prace Michaely Koratikové odpovida svou Urovni standardiim pro vypracovani bakalafské
prace na Katedre geologie UP Olomouc a proto ji doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou C.

V Olomouci, dne 23. 5. 2024 Mgr. Zuzana Lenddkova, Ph.D.



