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Študentka sa v súvislosti so študovaným odborom venovala problematike predškolskému veku. Zamerala sa na agresívne prejavy u detí s mentálnou retardáciou. 

Teoretická časť práce je spracovaná v 4 kapitolách, pričom prvú tvorí problematika mentálnej retardácie. Druhá kapitola venovaná vymedzeniu pojmov agresia a agresivita je vhodne doplnená nasledujúcou, ktorá mapuje problémové správanie u ľudí s mentálnou retardáciou a psychickými poruchami. V poslednej kapitole spracovala študentka hry na zvládanie agresivity a nepokoja. 

Ťažiskom praktickej časti práce je výskumné šetrenie zamerané na zmapovanie aktuálneho stavu, či sa u detí s mentálnym postihnutím objavuje agresia, agresivita či agresívne prejavy. Daný cieľ sa snažila študentka naplniť prostredníctvom dotazníkovej metódy. 
Práca obsahuje jednu prílohu – dotazník, ktorý bol použitý k výskumnému šetreniu. 
K práci mám nasledovné pripomienky a otázky:
Teoretická časť 
· Nekorešponduje názov kapitoly 1.2.1 s uvedením jej názvu v obsahu. 
Praktická časť
· Bolo by vhodnejšie, keby celá praktická časť bola spracovaná v rámci jednej kapitoly. Je zbytočné ju rozdeľovať na metodologické východiská a dotazník pre pedagógov. 

· Mohli by ste priblížiť, čo predstavuje „psychický trest“ v 7. otázke? 

· V rámci 8. otázky by bolo vhodné i konkrétne zistenie, s akými odborníkmi pedagógovia pri riešení výchovných problémov spolupracujú.

· Poslednú hypotézu by bolo vhodnejšie ešte bližšie špecifikovať. 

· V rámci výskumných záverov uvádzate v 2. hypotéze, že všetci pedagógovia sa stretli s prejavy agresie a agresivity u MP detí. Vám vyšiel výsledok, že z 23 oslovených respondentov sa s ňou stretlo 21. To znamená, že daný predpoklad nemôžeme potvrdiť, ale vyvrátiť. 

· Jednotlivé interpretácie výsledkov výskumného šetrenia by bolo zanalyzovať ešte viac do hĺbky, nielen popísať získané informácie. 
Po stránke formálnej a štylistickej je práca spracovaná príkladným spôsobom. Práca spĺňa nároky, ktoré sú kladené na daný typ prací. 

Otázky:

· Čo Vám spracovanie danej práce prinieslo? Stretli ste sa s pozitívnymi alebo negatívnymi situáciami? Odrazí sa v budúcej profesii výber a spracovanie danej témy? Ak áno, v čom? 
· Aké návrhy riešení vidíte v lepšej informovanosti o danej problematike? 

Závěr:
Práce  je - není  doporučena k obhajobě.
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