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	vedoucí práce

	

	
	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce. V případně snížení počtu bodů je nutné uvést v slovním zhodnocení důvod. V případně počtu bodů 0 je nutné detailně popsat zásadní nedostatky práce vedoucí k nedoporučení práce. Ve všech případech kromě bodu 1, je hodnocení 0 vylučovacím kritériem (práce je nedoporučena).
 
	Body
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	1
	Přiléhavost názvu práce, aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce. 
	4


	
	Jedná se o poměrně často zpracovávané téma, které je vzhledem ke své společenské významnosti stále dostatečně aktuální. Nicméně uvedený vztah depresivity a závislosti na alkoholu byl již důkladně zkoumán, včetně studií objektivizujících daný vztah.
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Struktura, relevantnost a posloupnost prezentovaných informací. Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární krytí. 
	3

	
	Teoretická část je zpracována na průměrné úrovni, slabší je citační báze, řada míst v testu je výtahem z několika málo základních zdrojů. Dlužno dodat, že alespoň základní literatura patří mezi dnes již klasická díla v dané oblasti. Objevují se obecné informace, naopak přehled současných výzkumů je nedostatečný. 
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	Kvalita a vhodnost výzkumného designu práce (formulace cílů, výzkumných otázek, hypotéz, metody sběru a zpracování dat), 
	1

	
	Práce je kvantitativně zaměřena. Kladně hodnotím použití komplexního inventáře MMPI-2. Zkoumaný vzorek byl tvořen 30 participanty. Popis metody obsahuje řadu obecných informací o škálách pocházejících z českého manuálu k metodě. Autorka sice uvádí (str. 36), že byla posouzena validita protokolů, postup uveden není, kapitola obsahuje jen výčet validizačních ukazatelů. Výsledky šetření validity uvedeny nejsou (zmínka je až v kap. 2.2. a v kap. Diskuze o vyřazení jednoho protokolu). Jsou stanoveny čtyři hypotézy, její znění je však chybné. Statistické zpracování je nedostatečné. Deprese je posuzována nevhodným způsobem, autorka nevyužívá symptomových trsů. 
	

	4
	Výsledky práce – zpracování a prezentace. Dosažení cílů práce, zodpovězení výzkumných otázek, vyjádření k hypotézám. Diskuse, souhrn a závěry práce. Praktický přínos práce.
	1

	
	Hodnocení výsledků práce je obtížné vzhledem k základním metodologickým nedostatkům. Tabulky obsahují převážně procentuální výsledky. Diskuze neodpovídá požadavkům kladeným na bakalářskou práci. Praktický přínos je vzhledem k nedostatečnému statistickému zpracování práce nulový.
	

	
	
	

	5
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení norem pro kvalifikační práce na Katedře psychologie FF.
	2

	
	V textu se objevuje řada chyb v úpravě práce. Str. 18 (kap. 1.6) až str. 21 (kap. 1.6.3) neobsahují žádné citace. Hlavní kapitoly nezačínají na samostatných stranách. Kapitola Diskuze je špatně číslována. Objevují se chyby v textu (str.50 MMP-II, aj.). Citační normy jsou dodrženy ve většině textu.
Celkové zhodnocení práce (v rozsahu max. 300 znaků) - nepovinné:
	

	
	Práce má vážné metodologické nedostatky. Autorka v nedostatečné míře konzultovala jednotlivé kroky při její tvorbě a realizaci výzkumu.
	 

	
	
	
	

	
	Otázky k obhajobě:
	 
	

	
	
	 
	

	
	Práce byla zkontrolována v systému STAG theses.cz  proti plagiátorství se závěrem: 

práce není plagiát *
 (pouze pro vedoucího práce). Komentář v případě shody více než 5%:

	Body celkem  

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji - nedoporučuji práci k obhajobě:
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	Práci doporučuji k obhajobě 
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


Hodnocení:
23-25  A

20-22  B

17-19  C

14-16  D

11-13  E

10 a méně F
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