Oponentsky posudek na diplomovou praci lIvany Recmanové

Autorcina diplomova prace Language Economy Versus Gender Markedness in Czech predstavuje

zajimavy a kvalitné vypracovany prispévek k problematice teorii ptriznakovosti v kontextu genderové
lingvistiky. Prace reflektuje kli¢ovou literaturu, vhodnym zplsobem ji analyzuje a jde v mnoha smérech

nad rdmec pouhé kompilace. Samotny vyzkum je také vhodné uspofadan a vysledky odlvodnéné
interpretovany zplisobem, ktery autorka zvolila.

Obecné jako nedostatek vnimam ne pfilis podrobné rozpracovani nékterych kapitol v teoretické ¢asti
(predevsim kapitoly o ekonomizacnich principech v lingvistice) a predevsim zavéru, ktery by mél
obsahovat podrobné;jsi odivodnéni odpovédi na predloZzenou hypotézu.

K praci vznasim nékolik dotaz(:

1.

Na strandch 12 a 13 autorka pojedndva formalni teorii pfiznakovosti (Andrews), s vazbou na
matematickou teorii grup. PFi té prileZitosti pfipomind, Ze tato teorie pfiznakovosti neni
v souladu s empirii a soucasné je v nesouladu s dvouhodnotovou logikou (s. 12). Ponechame-
li stranou otdzku vztahu logiky a teorie grup, zajima mé spiSe, zda by autorka mohla upresnit,
v jakém ohledu poklada tuto teorii ptiznakovosti za validni?

Mohla by autorka objasnit koncept redundancy rule (s. 13)?

Na strané 17 autorka, zdad se, obhajuje Wodakové tezi, Ze v humanitnich a socialnich
disciplinach nemizZeme ocekavat neutralni vyzkum. Zplsob jakym tuto tezi haji je pro mé ale
matouci — uvadi pripady nekorektniho uziti empirickych metod a vliv bias(i. Domnivam se, Ze
pravé schopnost nekorektnost a zabiasovanost odhalit svédci o existenci zdravého neutralniho
zkoumani. Mohla by autorka tento zmatek rozptylit?

Autorka podle mého soudu pracuje s ponékud vagni koncepci ekonomizacniho principu
(pfedevsim ve vymezeni hypotézy na s. 20, pfislusna kapitola vyse je vyrazné stru¢nd). Tento
princip by bylo treba Iépe vymezit a pfedevsim ukazat jeho varianty ve vzajemném vztahu,
protoZe ve vétsiné pfipadl jde o spoluplsobeni vice téchto variant (viz napf. synergeticka
lingvistika).

Mohla by autorka hutné shrnout, jaké zavéry ve vztahu k jeji vyzkumné hypotéze vysledky
jejiho vyzkumu implikuji? (v zavéru jsem dostatecné explikovano nenasel)

Praci viele doporucuji k obhajobé a doporucuji hodnoceni stupném B.
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